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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, teror orgiitiine iiye olma su¢lamasiyla ceza infaz kurumunun
tek kisilik odasinda tutulma nedeniyle kotli muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasina
iligkindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 3/7/2017 tarihinde yapilmstir.

3. Bagvuru, basvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n
incelemesinden sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca basvurucunun adli yardim talebinin kabuliine karar
verilmistir.

5. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bolim
tarafindan yapilmasina karar verilmistir.

III. OLAY VE OLGULAR

6. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle olaylar ozetle
soyledir:

7.  Tirkiye 15 Temmuz 2016 gecesi silahli bir darbe tesebbiisiiyle karsi
karstya kalmis ve Bakanlar Kurulu tarafindan iilke genelinde 21/7/2016 tarihinden
itibaren doksan giin siireyle olagantistii hil (OHAL) ilan edilmesine karar verilmistir. Ug
aylk siirelerle uzatilan OHAL siireci devam etmektedir. Darbe tesebbiisiine iligkin
stireg, OHAL ilani, OHAL doneminin gerektirdigi tedbirlere iligkin detayli agiklamalar
Anayasa Mahkemesinin Aydin Yavuz ve digerleri ([GK], B. No: 2016/22169,
20/06/2017, §§ 12-20, 47-66) kararinda yer almaktadir.

8. Darbe tesebbiisii 6ncesinde dgretmen olan bagvurucu, darbe tesebbiist
sonrasinda terdr &rgitii (Fetullahgi Teror Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmasi,
FETO/PDY) iiyesi oldugu gerekgesiyle tutuklanarak yitksek giivenlikli Sincan Kapah



Ceza Infaz Kurumuna konulmus; 28/11/2016 tarihinde Keskin T Tipi (yiiksek
giivenlikli) Kapali Ceza Infaz Kurumuna (Ceza Infaz Kurumu) nakledilmistir.

9. Basvurucu, diger bazi mahpuslarin da kaldigi odada (¢oklu oda)
tutulmakta iken Ceza Infaz Kurumu idare ve Gozlem Kurulunun (idare ve Gézlem
Kurulu) oybirligiyle ve Kurumun asayis ve giivenligi ile 6nceki kamu gérevinin can
giivenligi ydniinden 6zel onlem alinmasm gerekli kildigi gerekgesiyle aldigi karar
sonucunda 16/3/2017 tarihinde tek kisilik odaya alinarak burada tutulmaya baglanmgtir.

10. Bagvurucu, tek kisilik odaya alinmasimn ardindan infaz Hakimligine
basvurmus ve yeniden goklu odaya alinma talebinde bulunmustur. Infaz Hakimligi
18/4/2017 tarihli karar ile bagvurucunun talebini reddetmistir.

11. S6z konusu itiraz incelemesi siirecinde basvurucu 29/3/2017 tarihinde,
Idare ve Gozlem Kurulunun kararyla ve Ceza infaz Kurumundaki durumunun degistigi
gerekgesiyle yeniden onceden tutulmakta oldugu ¢oklu odaya alinmistir.

12. Basvurucunun Infaz Hakimliginin kararina itirazi, Kirikkale 2. Agir
Ceza Mahkemesinin (Agir Ceza Mahkemesi) 29/5/2017 tarihli karariyla kesin olarak
reddedilmigtir. Kararin gerekgesinin ilgili boliimii soyledir:

"15/07/2016 tarihinde tesebbiis edilen ancak gerceklestirilemeyen darbe
girisimi sonrasinda, darbeye bizzat karisan veya FETO/PYD iiyesi orgiit
mensuplarimin  tutuklanmasindan Otiirii Ceza Infaz Kurumunda yogunluk
vasandigy, darbe girisimi Oncesinde ve sonrasinda yasananlar, sivil
itaatsizlik igeren davramglar, ywrt disinda olan veya kagan érgiit
mensuplarimin  agik kaynaklardan yaydig: talimatlar nazara alindiginda
orgiit tiyeleri iizerinde baski kurulmaya calisildig, orgiit isleyisi bilgi veren
orgiit mensuplarimn ifade degistirmeye zorlandig, ilk olarak dini duygular
iizerinden ihanet edilmis olacag seklinde tevatiirler ile korkutuldugu, netice
alinamamas: halinde tehdit edildigine yénelik bilgiler alindig, ayrica
kurumun giivenligini tehdit eden ihbarlar yaminda, Ceza Infaz Kurumlar:
hakkinda bilgi toplanmaya ¢alisudiginin belirlendigi, birlikte hareket ederek
hala etkinlik saglamaya, orgiitiin dagimasint engellemeye ¢alisan orgiit
mensuplarinin - giicii manevi ve maddi korkudan aldigi bilindiginden,
kurumun  giivenligini saglamak maksadiyla kogus degisikliginin  yerinde
oldugu, zaten 13 giin kaldiktan ve tehlike bertaraf edildikten sonra yeniden
coklu kogusa alimdigi [bagvurucu} belirlenmekle, itiraza konu kararin
yerinde oldugu ... (asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur).”

13. Nihai karar 6/6/2017 tarihinde basvurucuya teblig edilmis, basvurucu
3/7/2017 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.

14. Anayasa Mahkemesi 2/3/2018 tarihli yazisiyla, Ceza Infaz Kurumundan
bagvurucunun tek kisilik odada tutuldugu stirece iligkin ayrintili bilgi talep etmistir.
Ceza Infaz Kurumu, Anayasa Mahkemesinin sordugu tiim hususlara 29/3/2018 tarihinde
yazili cevap vermistir. S6z konusu cevap sdyledir:

"1) 5275 Savili Yasa'mn 9/2 (d-e). 24/1-d. 113. 116/1 maddeleri ve
Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkindaki Tiiziigiin 69/1 (c-d), 180/2 maddelerindeki diizenlemeler geregi
olarak kurumun yiiksek giivenlik béliimiindeki tek veya ii¢ kisilik odalarinda
barindirimas: zorunlu kilmas: bir yana, kurumun asayis ve giivenligi ile,
tutuklunun Onceki kamu gdorevinin can giivenligi yoniinden ozel onlem



alinmasint gerekmektedir. Tekli odalarimizda acil ¢agr butonu 24 saat
calismakta olup, koridorda 24 saat kamera kaydi yapimakta ve siirekli
hiikiimlii ve tutuklular gozetim altinda tutulmaktadir. Saghk hizmetlerinden
yararlanmasinda herhangi bir gecikme veya faydalanmasinda hicbir sorun
yoktur. (Kurumumuzda hafta ici doktor ve saghk personeli bulunmakta ve
mesai saatleri disinda ise her vardivada bir saghk personeli ile 24 saat
saglik hizmeti verilmekte olup, herhangi bir acil durum oldugunda 112 Acil
Servis aranarak ambulans gelmekte ve saghgi agisindan gereken miidahale
yapilmaktadir. Ceza infaz Kurumumuzda Kullaniimakta olan Tek Kisilik

odalar Hiicre olmayip, diger odalarda kalan hiikiimlii ve tutuklularin sahip
oldugu haklara sahip olup, 17.06.2005 tarihve 25848 sayili resmi gazeteile

yayinlanarak yiiriirliige giren 'Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek
Esva ve Maddeler hakkindaki Yonetmelik' Hiikiimlerinde belirtilen esyalari
odalarinda bulundurabilmektedirler. Tekli Oda icerisinde kapisi ayri olan
2.69m2 tuvalet, dug vardir. Odamin yan i¢ tarafinda mutfak dolab, mutfak
tezgahi ve su bataryast bulunmaktadir. Tekli Oda Toplam 12.59 m? den
olusmaktadir. Tekli Odalarda Kalan Hiikiimlii ve Tutuklular Tekli odalarin

kendi  havalandirma  bahgeleri  bulunmadigindan Mevcut  Biiyiik
Havlandirma Bahgelerine Yapilan program ve alinan idare ve gozlem kurulu
karart ile bahgelere ¢ikariimaktadir.

2) Adi gecen D-33 kogusunda kaldigi 16/03/2017-29/03/2017 tarihleri
arasinda herhangi bir yakini, miidafii veya yasal temsilcisi ile gorme
gergeklestirmedigi uyap kayitlarindan anlasiimaktadir.

3) Adi gegenin 16/03/2017-29/03/2017 tarihleri arasinda siireli veya
stiresiz yaywmlardan yararlanma talebi olmadigindan dolayr bunlardan
yararlanmamugtir. Dis kantin aracihigy ile kitap talep etme veya satin alma
imkaninin bulundugu, ancak boyle bir talebi bulunmamaktadir.

4) Adi gegen her giin sabahlar: 09:00-10:00 saatleri arasinda ogleden
sonra 14:00-15:00 saatleri arasinda havalandirma imkamndan toplam iki
saat yararlandigi, bu imkamin diger tutuklularla birlikte olacak sekilde
(ortak bir avluyu kullanma suretiyle) kullanmustir. Adi gegen D-34, D-35,
D-36  kogusunda kalan tutuklularla birlikte havalandirma  hakk
kullandilnugtir.

5)  Adi gegen 16/03/2017-29/03/2017 tarihleri arasinda psikolojik bir
degerlendirmeye tabi tutulduguna dair bir kayda rastlanmadig, ayrica bu
tarihleri arasinda hastaligi veya bir saghk mazeretinden dolayr herhangi bir
talebinin  bulunmamasindan dolayr muayene olduguna dair bir kaydi
bulunmamaktadr.

Sonug olarak cezaevindeki tutuklu/hiikiimlii sayisi, tutuklu/hiikiimliilerin
suglari, baska kurumlardan gelecek toplu sevkler géz dniine alinarak kurum
iginde tutuklu/hitkiimliilerin  kogus degisiklikleri yapilmaktadir. Kurum
icinden  veya  kurum  disindan  gelen  bilgiler  dogrultusunda
tutuklu/hiikiimliilerin can giivenligi icin veya kurum icinden disariya, kurum
disindan gelebilecek orgiitsel haberlesmeyi dnle [me) amach olarak da
kogus degisiklikleri yapilabilmektedir. Ancak biitiin bunlar yapilirken
tutuklu/hiikiimliiler bunun cezalandirma amagl yapildigini
diisiinebilmektedirler."”



IV. ILGILi HUKUK
A. Ulusal Hukuk

15. 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayil Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun'un "Yiiksek giivenlikli kapalt ceza infaz kurumlart" kenar bashikl 9.
maddesinin ilgili bélimii s6yledir:

"(1) Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kwrumlar, i¢ ve dig giivenlik
gorevlilerine sahip, firara karst teknik, mekanik, elektronik ve fiziki
engellerle donatilnus, oda ve koridor kapilar: siirekli kapali tutulan, ancak
mevzuann belirttigi hdllerde aymi oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis
gevre ile temaslarin gegerli oldugu siki giivenlik rejimine tdbi hiikiimliilerin
bir veya ii¢ kisilik odalarda barindimldiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda
bireysel veya grup hilinde iyilegtirme yontemleri uygulanir.

(2) Agirlastirdmis miiebbet hapis cezasina mahkim olanlar ile siiresine
bakilmaksizin, sug islemek amacwyla orgiit kurmak, yénetmek veya bu
orgiitiin faaliyeti cergevesinde,

Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

d) Devletin giivenligine karsi su¢lardan (madde 302, 303, 304, 307,
308),

e) Anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi suglardan (madde
309, 310, 311, 312, 313, 314, 315),

Mahkiim olanlarin cezalar, bu kurumlarda infaz edilir.

"

16. 5275 sayil Kanun’un "Tutuklularin barindirilmast” kenar baghkl 113.
maddesi soyledir:

"(1) Tutuklular, maddi olanaklar elverdigince sug¢ tiirlerine ve
tasidiklar giivenlik riskine gore ayri odalarda barindirilirlar. Aralarinda
husumet bulunanlar ile istirak hdlinde sug islemis olanlar aym odalarda
barindiriimazlar ve birbirleri ile temas etmelerini engelleyecek tedbirler
almir."”

17. 5275 sayil Kanun’un "Tutuklularin yiikiimliliikleri” kenar baghkli 116.
maddesinin ilgili bolumii s6yledir:

"(1) Bu Kanunun; yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlan, ...
giivenlik ve iyilestirme programina ve saghgmn korunmas: kurallarina uyma,
... kapilarin agilmamast ve temasin dnlenmesi, ... haberlesme veya iletisim
araglarindan yoksun birakma veya kisitlama, ziyaretci kabuliinden yoksun
birakma, hiicreye koyma, ... yonetim tarafindan alinabilecek tedbirler,
zorlayict araglarin kullamimasi, ... sikdyet ve itiraz, ... avukat ve noterle
goriisme hakki, kiiltiir ve sanat etkinliklerine katilma, ifade oOzgiirliigii,
kiittiphaneden yararlanma, siireli veya siiresiz yayinlardan yararlanma hakk,
telefonla  haberlesme hakki, radyo, ~ televizyon yaymlari ile internet
olanaklarindan yararlanma hakki, ... muayene ve tedavi istekleri,
hiikdimliilerin sayisi ve uygulanacak giivenlik tedbirleri, egitim programlari,
ogretimden yararlanma, muayene ve tedavileri, saglk denetimi, hastaneye



sevk, .. ziyaret, yabanci hiikiimlileri ziyaret, ziyaret ve goriislerde
uygulanacak esaslar, beden egitimi, kiitiiphane ve kurslardan yararlanma
konularinda 9, 16, 21, 22, 26 ild 28, 34 ild 53, 55 ild 62, 66 ild 76, 78 ild 84
ve 86 ild 88 inci maddelerinde diizenlenmis hiikiimlerin tutukluluk haliyle
uzlagwr nitelikte olanlar: tutuklular hakkinda da uygulanabilir.”

B. Uluslararasi Hukuk

18.  Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nin (Sozlesme) "fnsan haklarma sayg
yiikiimliligii" kenar bashkli 1. maddesi soyledir:

"Yiiksek Sozlesmeci Taraflar kendi yetki alanlart icinde bulunan
herkesin, bu Sozlesme'nin birinci boliimiinde agiklanan hak ve ézgiirliiklerden
yararlanmalarim saglarlar.”

19. Sozlesme'nin 3. maddesi §6yledir:

“Hi¢ kimse iskenceye veya insanhk digi ya da asagilayici muamele veya
cezaya tabi tutulamaz.”

20. Avrupa Insan Haklarnt Mahkemesi (ATHM), Sozlesme'nin 3. maddesi ile
ilgili igtihatlarinda kot muamele yasaginin demokratik toplumlarin en temel degeri
oldugunu vurgulamistir. Terdrizmle ya da organize sugla miicadele gibi en zor sartlarda
dahi Sozlesme'nin magdurlarin davramiglarindan bagimsiz olarak iskence, insanlik digt
ya da onur kinci ceza veya iglemlerden men ettigi belirtilmistir. Kotii muamele
yasaginin Sézlesme'nin 15. maddesinde belirtilen toplum hayatim tehdit eden kamusal
tehlike hélinde dahi higbir istisnaya yer vermedigi igtihatlarda hatirlatilmigtir
(Selmouni/Fransa [BD], B. No: 25803/94, 28/7/1999, § 95; Labita/ltalya [BD], B. No:
26772/95, 6/4/2000, § 119).

21. AIHM, hiikiimli ve tutuklularm (mahpuslarin) Sozlesme'de yer alan
temel hak ve hiirriyetlerin tamamina kural olarak sahip oldugunu pek ¢ok kararinda
yinelemistir (Hirst/Birlesik Krallik (No. 2), [BD], B. No: 74025/01, 6/10/2005, § 69).
Bununla birlikte ceza infaz kurumunda tutulmanin kaginilmaz sonucu olarak sugun
onlenmesi ve disiplinin saglanmas: gibi kuromda giivenligin saglanmasma yonelik
kabul edilebilir makul gerekliliklerin olmasi durumunda sahip olunan haklar
sinirlanabilir (Silver ve digerleri/Birlesik Krallik, B. No. 5947/72..., 25/3/1983, §§
99-105).

22. AIHM, Soézlesme’nin 3. maddesi cercevesinde ceza infaz kurumunda
tutulma kosullarim degerlendirirken basvurucular tarafindan yapilan somut olaylara
iligkin iddialarla birlikte kosullarin bir biitiin olarak gézetilmesi gerektigini belirtmistir
(Dougoz/Yunanistan, B. No: 40907/98, 6/3/2001, § 46). Bu kapsamda Gnlemlerin
siddeti, amacit ve bireyler igin sonuglan birlikte degerlendirilmelidir (Van der
Ven/Hollanda, B. No: 50901/99, 4/2/2003, § 51).

23. AlIHM'e gore infazin yontemi ve infaz siirecindeki davraniglarin
mahkiimlar1 Ozgiirlilkten mahrum kalmanin dogal sonucu olan kaginilmaz elem
seviyesinden daha fazla sikintili veya eziyetli bir duruma sokmamasi gerekir. Ceza infaz
kurumunda tutulmanin pratik gerekleri ¢ercevesinde mahpuslarin saglik ve esenlikleri
gibi hususlarm yeterli bir gekilde giivence altina alinmasi ve gerekli tibbi yardim
saglanmast da insan onuruna yakisir sartlarin  saglanmasi i¢in  gereklidir
(Piechowicz/Polonya, B. No: 20071/07, 17/4/2012, § 162).



24. AlHM'e gore bir kisiyi ozgiirliigiinden alikoyan 6nlemler genel olarak
elem verici ve onur kirict bir durum igermektedir. Ancak yiiksek giivenlikli bir ceza
infaz kurumunda tutulma, mahpuslar i¢in tek basina kétli muamele yasagmnn ihlali
olarak kabul edilemez. Kamu diizeninin saglanmasi amaciyla bazi suglardan ceza
alanlarin veya tehlikeli mahk@mlarin yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinda
tutulmalan gerekebilir. Firan engellemek, diger mahk(mlarin huzur ve giivenligini
saglamak amaci ile yapilacak bu tir diizenlemeler bazi mahkiimlarin diger
mahkimlardan ayrilmast ve siki  kontrol altinda tutulmasimi  SngGrebilir
(Piechowicz/Polonya, § 161; Ramirez Sanchez/Fransa [BD], B. No: 59450/00,
4/7/2006, §§ 80-82 ve 138; Messina/italya (No. 2), B. No: 25498/94, 28/9/2000, §$
42-54; Rohde/Danimarka, B. No: 69332/01, 21/7/2005, § 78; Van der Ven/Hollanda, §§
26-31, 50; Csiillog/Macaristan, B. No: 30042/08, 7/6/2011, §§ 13-16).

25. Aynca giivenligi saglama, tutulan kigiyi diger tutulanlardan koruma,
devam eden yargilamada samklarin hileli is birligi yapmalarini veya tutulan kisinin
disanidakilerle sug i¢in is birligi yapmalarimi 6nleme gibi amaclarla tek basina tutma
tedbirinin uygulanmas: da miimkiindiir. Bagka bir ifade ile siki giivenlik rejimine iligkin
bir tedbir olan tek bagina tutma, kendiliginden S6zlesme’nin 3. maddesine aykin bir
miidahale sayilmaz (Van der Ven/Hollanda, § 50). Uzun siire baskalarindan ayri
tutmanin Sozlesme’nin 3. maddesi kapsaminda bir ihlal olugturup olusturmayacag:
degerlendirilirken olayin 6zel kosullarna, tedbirin siddetine, sliresine, izlenen amaca ve
ilgili kisi tizerindeki etkilerine bakilmasi gerekir (Rohde/Danimarka, § 93).

26. Ote yandan bir muamele veya cezammn koti muamele oldugunu
soyleyebilmek igin  eylemin minimum  agwhk esigini  asmasit  beklenir
(Raninen/Finlandiya, B. No: 20972/92, 16/12/1997, § 55, Erdogan Yagiz/Tiirkiye, B.
No: 27473/02, 6/3/2007, §§ 35-37; Gafgen/Almanya [BD], B. No: 22978/05, 1/6/2010,
§§ 88-90; Costello-Roberts/Birlesik Krallik, B. No: 13134/87, 25/3/1993, § 30).

27. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi (Bakanlar Komitesi) tarafindan
11/1/2006 tarihinde 952. Delegeler Komitesi toplantist sirasinda kabul edilen Uye
Devletlere Avrupa Cezaevleri Kurallani Hakkinda REC (2006) 2 numarali Tavsiye
Karar'nin ekinde yer alan Avrupa Cezaevi Kurallari'nin (Kurallar) 17. ve 18. maddeleri
hiikiimliiler ve tutuklularin yerlestirme ve barindirmalarma iligkin  kriterleri
dtizenlemektedir. Bu kurallarin ilgili b6limii s6yledir:

" Yerlestirme ve Barindirma
&)

17.2. Cezaevierine yerlestirmede, sucun devamli takibi, giivenlik ve
emniyet gerekleri ve tiim mahpuslara uygun rejimlerin saglanmasi ihtiyac
hesaba kanlmahdir.

18.1.  Mahpuslara saglanan barinma yerleri ve ozellikle yatakhane
boliimleri, insan onuruna ve miimkiin olabildigince Ozel yasama sayg
gosterecek bicimde olmal, iklim kogullar: ve dzellikle zemin alam, havanin
metrekiip miktari, aydinlatma, 1sitma ve havalandirma dikkate alinarak,
saglik ve temizlik gereklerini karsilamalidir.

18.2.  Mahpuslarin yasadigi, calistigi veya bir araya geldigi tim
binalarda:



¢.  Mahpuslarin  personel ile gecikmeksizin irtibat kurmasim
miimkiin kalan bir alarm sistemi olmahdur.

18.5. Baskalariyla aym kogusu paylasmasinn tercih edilebilir olmasi
disinda, mahpuslar normal olarak geceleri  tek kisilik odalarda
barindirmalidir.

18.10. Biitiin mahpuslann  kaldiklart  yerler, onlarin  kagma ve
kendilerine veya baskalarina zarar verme tehlikesine karst asgari sinirlayici
giivenlik diizenlemelerine uygun kosullarda olmalidir.

”

28. Kurallar'n agik havaya ¢ikma ve bos zaman faaliyetlerine iliskin
kriterleri diizenleyen 27. maddesinin 1. fikrasi soyledir:

"Eger hava kosullar1 elveriyorsa, her mahpusun giinde en az bir saat
agtk havaya ¢ikarak egzersiz yapmasina firsat verilmelidir."

29. Kurallar'm 51, 52 ve 53. maddeleri 6zel yitksek giivenlik ve asayis
tedbirlerine iligkin kriterleri diizenlemektedir. S6z konusu kriterlerin giivenlige iliskin
ilgili boliimii soyledir:

51.4. Boylece her mahpus tasidigi tehlike seviyesine uygun giivenlik
kosullar1 altinda tutulmalidir.

51.5. Gerekli olan giivenlik seviyesi, kiginin hapsedilme siiresi boyunca
diizenli araliklarla gézden gegirilmelidir.”

30. Kurallar'n 6zel yiiksek giivenlik ve emniyet tedbirlerine iligkin boliimii
ise soyledir:
"Ozel Yiiksek Giivenlik ve Emniyet Tedbirleri

53.1. Ozel yiiksek giivenlik ve emniyet tedbirleri sadece istisnai hallerde
uygulanmaldir.

53.2. Bu tiir tedbirlerin herhangi birmahpusa uygulanmas: durumunda
izlenecek agik prosediirler olmalidir.

53.3. Bu tiir tedbirlerin her birinin mahiyeti, siiresi ve uygulanma
sebepleri ulusal mevzuat ile belirlenmelidir.

53.4. Her olayda, soz konusu tedbirlerin belirli bir siire icin
uygulanmas yetkili makam tarafindan onaylanmalidir.

53.5. Onaylanmis olan siirenin uzatimasina iliskin olarak alinan
herhangi bir karar, yeniden yetkili makamin onayina sunulmalidir.

53.6. Bu tiir tedbirler mahpus gruplarma degil, bireysel mahpuslara
uygulanmahdir.

53.7. Bu tiir tedbirlere tabi tutulan herhangi bir mahpusun 70. kural
hiikiimleri geregince sikayet hakki olmahdir."”



V. INCELEME VE GEREKCE

31. Mahkemenin 28/6/2018 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru
incelenip geregi distinildii:

A. Basvurucunun Iddialan

32. Bagvurucu; tutuklanarak konuldugu Ceza Infaz Kurumunda diger
mahpuslar ile birlikte ¢oklu odada barindirilmakta iken talebi olmadigi, diger
mahpuslarla bir sorun yasamadigi, bir disiplin cezasi da almadigi hilde herhangi bir
gerekce gosterilmeksizin tek kisilik odaya alindigini, burada tutuldugu siire boyunca
diger mahpuslarla iletisim kurmasiin engellendigini, agik havalandirma imkanindan
giinde sadece bir saat yararlandinldigini, bunun yaninda Ceza Infaz Kurumu
kiitiiphanesinden de faydalandirilmadigimi belirterek bu sekilde dis diinyadan tecrit
edilmesine ragmen ilgililerin bu konudaki bilgi taleplerine dahi yanit vermediklerini
ileri slirmiigtiir.

33. Basvurucu; ilgili yasal diizenlemelere gére kendisi gibi tutuklu
statiisiinde olanlarin tek kisilik odalara alinmasinin miimkiin olmadigini, bu ve yukarida
ifade edilen diger sebeplerle tek kisilik odaya alimma kararina karsi yetkili adli
makamlara bagvurdugunu ancak séz konusu makamlarin yeterli gerek¢e olmaksizin
bagvurularini reddettigini, ayrica Ceza infaz Kurumu idaresince durumunda ne gibi bir
degisiklik gerceklestigi de a¢iklanmaksizin s6z konusu uygulamaya son verilerek
yeniden ¢oklu odaya alindigin iddia etmistir.

34. Bagvurucu, bir su¢ isnadina bagh olarak tutulmasina ragmen tek kisilik
odaya alinmasinin kendisine hiikkiimlii muamelesi yapilmasi anlamina gelmesinin
yaninda burada bazi haklardan mahrum birakilmasinin da fiziksel ve ruhsal biitiinligii
iizerinde olumsuz etkiler meydana getirdigini belirterek Anayasa'min 38. maddesinde
glivence altina alinan masumiyet karinesi ile Anayasamin 17. maddesinde giivence
altina alinan ko6t muamele yasaginin ihlal edildigini ileri siirmiis; adli yardim ile maddi
ve manevi tazminata karar verilmesi taleplerinde bulunmustur.

B. Degerlendirme

35. Anayasa Mahkemesi, olaylarin basgvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder
(Tahir Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Basvurucunun sikdyetlerini dile
getiris bi¢imi dikkate alindiginda iddialarinin 6ziiniin tutuklu olarak konuldugu Ceza
Infaz Kurumunda bu statlisine ragmen tutulmakta oldufu coklu odadan herhangi bir
hakl gerekge olmaksizin bir siireliine tek kisilik bir yasam odasina alinmasmin ve bu
zaman zarfinda bazi haklardan yoksun birakilmasinin kétii muamele yasagim ihlal
ettigine iliskin oldugu anlasiimaktadir. Bu nedenle basvurucunun tiim iddialari,
Anayasa'nin 17. maddesinde giivence altina alinan s6z konusu yasak kapsaminda
incelenmigtir.

36. Anayasa’min 17. maddesinin tigiincii fikras: s6yledir:

“

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle
bagdagmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.



37. Devletin bireyin maddi ve manevi varhgim koruma ve gelistirme
hakkina sayg: gdsterme yiikiimliiliigii, 6ncelikle kamu otoritelerinin bu hakka miidahale
etmemelerini yani anilan maddenin {igiincii fikrasinda belirtilen sekillerde kisilerin
fiziksel ve ruhsal zarar gérmelerine neden olmamalanim gerektirir. Bu, devletin bireyin
viicut ve ruh biitiinliigiine saygi gosterme yiikiimliiliigiinden kaynaklanan negatif
odevidir (Cezmi Demir ve digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014, § 81).

38. Diger taraftan Anayasa’nin 17. maddesinin Uglincii fikras1 ve
Sozlesme’nin 3. maddesi herhangi bir sinirlama $ngérmemekte ve iskence, insanlik dis
ve onur kirici muamele ve cezalarin yasaklanmasinin mutlak mahiyetini belirtmektedir.
Kotii muamele yasagimn mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15. maddesi kapsaminda
belirtilen savas veya ulusun varligini tehdit eden bagka bir genel tehlike halinde dahi
istisna 6ngdormemistir. Aym sekilde S6zlesme’nin 15. maddesi benzer bir diizenleme ile
kotit muamele yasagina iliskin herhangi bir istisna ongormemigtir (Turan Giinana, B.
No: 2013/3550, 19/11/2014, § 33).

39. Tutulma kogullar, tutulanlara yapilan uygulamalar, ayrimei davranislar,
devlet gorevlileri tarafindan sarf edilen hakaretamiz ifadeler, kisiye normal olmayan
baz1 seyleri yedirme, igirme gibi muameleler kotii muamele olarak ortaya ¢ikabilir
(Cezmi Demir ve digerleri, § 90). Mahpuslar, Anayasa’nin 19. maddesi kapsaminda
hukuka uygun olarak kisi 6zgiirliigii ve giivenligi hakkindan mahrum birakilabilirken
(lbrahim Upysal, B. No: 2014/1711, 23/7/2014, §§ 29-33) genel olarak Anayasa ve
Sozlesme’nin ortak alani1 kapsaminda kalan diger temel hak ve hiirriyetlere sahiptir.
Bununla birlikte ceza infaz kurumunda tutulmanin kaginilmaz sonucu olarak sugun
onlenmesi ve disiplinin saglanmasi gibi ceza infaz kurumunda giivenligin saglanmasina
yo6nelik kabul edilebilir, makul gerekliliklerin olmasi durumunda sahip olunan haklar
sinirlanabilir (Turan Giinana, § 35).

40. Anayasa’nin 17. maddesinin iiiinci fikrasindaki "Kimseye iskence ve
eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamaz." seklindeki kural mahpuslara yonelik uygulamalar i¢in de gegerlidir. Bu
husus, 5275 sayilh Kanun'un "/nfazda temel ilke" kenar baslikli 2. maddesinin (2)
numarah fikrasinda "Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazinda zalimane, insanlik digi,
asagilayict ve onur kirict davramiglarda bulunulamaz." ve yine aym Kanun'un 6.
maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde "Hiirriveti baglayict cezamn zorunlu
kildigi hiirriyetten yoksunluk, insan onuruna saygimn korunmasim saglayan maddi ve
manevi kogullar altinda cektirilir." seklinde diizenleme ile agikga vurgulanmistir.
Dolayisiyla verilen bir mahkimiyet veya tutuklama kararmin infazinda mahkimlar veya
tutuklular igin saglanacak sartlar insan onuruna saygty1 koruyacak nitelikte olmahdir
(Turan Giinana, § 36).

41. Ceza infaz kurumlarinda kétii muamele olarak kabul edilecek hususlar
farklh sekillerde tezahiir edebilir. Bunlar ceza infaz kurumu idaresi ve gorevlilerinin
kasith davramglarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel hatalar veya yetersiz
kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahpuslar i¢in bir ceza infaz
kurumundaki yagam tiim yénleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumlarindaki
yasam, mahpuslara sunulan aktivitelerin genigliginden mahpuslar ve ceza infaz
gorevlileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar genis bir alanda
degerlendirilmelidir (Turan Giinana, § 37). Anayasa’nm 17. maddesi, ceza infaz
kurumunda tutulan bir mahpusun i¢inde bulundugu sartlarin insan onuruna yakisir bir
sekilde olmasmi da koruma altna almaktadir. Infazin yontemi ve infaz siirecindeki



davramiglarin mahpuslar1 6zgiirliikten mahrum kalmamn dogal sonucu olan kaginilmaz
elem seviyesinden daha fazla sikintili veya eziyetli bir duruma sokmamasi gerekir
(Turan Giinana, § 39).

42. Yukanida ifade edilen tiim hususlarin yamnda ilave olarak bir
muamelenin Anayasa’mn 17. maddesinin {igiincti fikrasimin kapsamina girebilmesi i¢in
asgari bir agirhk derecesine ulagmis olmasmimn gerektigini ifade etmek gerekir. Her
olayda asgari esigin asilip asilmadigni somut olayin ozellikleri dikkate alinarak
degerlendirilmelidir. Bu baglamda muamelenin siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ile
magdurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu gibi faktdrler énem tasimaktadir (Zahir
Canan, § 23).

43. Somut olayda bagvurucu, terdr oOrgiti uyesi oldugu gerekcesiyle
tutuklanarak ilgili diizenlemeler geregince (bkz. §§ 15, 17) siki giivenlik rejimine tabi
hikkimlii veya tutuklularin bir veya birka¢ kisilik odalarda barindinldiklan tesis
nitelifindeki yiiksek glivenlikli kapalh ceza infaz kurumlarindan olan Sincan Kapah
Ceza Infaz Kurumuna konulmus, ardindan buradan ayni nitelikteki Keskin Kapali Ceza
Infaz Kurumuna nakledilmistir. Bagvurucu, bu siireglerden sadece Keskin'de tek kisilik
bir yasam odasinda tutulmasindan sikayet etmektedir.

44. Oncelikle Anayasa Mahkemesi ictihadinin ceza infaz kurumlarinda
hitkkiimlt ya da tutuklu statiisityle tutulan kisilerin hiicre hapsine alinmasmin ya da diger
tutulanlardan ayrilmasinin tek basmna Anayasa'nin 17. maddesine aykir1 bir durum
olusturmadig1 yoniinde oldugunu belirtmek gerekir. Disiplinin saglanmasi, giivenlik
gerekeesi veya ayr tutulan kisiyi diger tutulan kisilerden korumak kaygisiyla bu tiir
uygulamalar vapilabilmektedir (Turan Giinana § 43; Ahmet Yeter, B. No: 2014/5100,
16/2/2017, § 39). Ayrica tek basina tutma tedbirinin sadece giivenlik veya disiplini
saglama kaygisiyla defil mahpuslarin devam eden sorusturmalarda hileli is birligi
yapmalarim veva disanidakilerle yeni bir suc islemek icin is birligi yapmalarmi 6nleme
gibi amaglarla uygulanmas: da miimkiindir.

45. Bununla birlikte Anayasa Mahkemesi, Anayasa'nin 17. maddesinin
ticiincii  fikras1  ¢ergevesinde ceza infaz kurumlarinda tutulma kosullarmi
degerlendirirken bagvurucular tarafindan ileri striilen somut olaylara iligkin iddialarla
birlikte kosullarin bir biitlin olarak gozetilmesi ve bu kapsamda 6nlemlerin giddeti,
siiresi, amac1 ve bireyler igin sonug¢larinin birlikte degerlendirilmesi gerektigini de kabul
etmistir (Turan Giinana, § 38). Dolayisiyla her bagvuruda somut olaym o6zel kosullari,
alinan tedbirin niteligi ve siiresi, amaci ve sdz konusu kisi tizerindeki -etkisi
degerlendirilmelidir.

46. Somut olaya bu yonilyle bakildiginda oncelikle basvurucunun,
tutuldugu tek kisilik yasam odasinin fiziki kosullarindan gikdyet etmedigi
gortilmektedir. Aslinda bagvurucunun tutuldugu odamin biiyiikliigii, tuvalet ve dus ile
mutfak ihtiyaglart i¢in aynlms uygun ve yeterli boliimlere sahip olmas: gibi 6zellikleri
dikkate alindiginda Avrupa Konsevi Bakanlar Komitesi tarafindan kabul edilen Avrupa
Cezaevi Kurallari'na uygun kosullarda tutuldugu da ortadadir (bkz. §§ 14, 27).

47. Ayrnca bagvurucu, tek basina tutuldugu her giin agik havaya ¢ikma
imkanindan sabah vakti ve 6gleden sonra birer saat olmak iizere iki saat siiresince diger
mahpuslarla birlikte ve bu mahpuslar ile ortak bir avluyu kullanma suretiyle de
faydalandinimigtir. Bagvurucu, higbir gerekge ileri siirmeksizin  bu  siirenin
yetersizliginden de sikayet etmektedir. Yukarida bahsi gecen Avrupa Cezaevi Kurallari



(bkz. § 28), acgik havaya ¢ikma imkénindan her giin yararlandirilmasi, giin iginde

yararlanmasma imkan verilen zaman dilimleri ile toplam yararlanma siiresi dikkate

alindifinda bagvurucunun iddiasinin aksine her giin i¢in s6z konusu olan iki saatlik
stirenin makul olmadiginin sdylenemeyecegi kanaatine varilmigtir. Bununla birlikte agik
havaya ¢ikma imkanin: diger mahpuslarla birlikte kullanan bagvurucunun mahpuslar ile

iletisimin -iddia ettiginin aksine- kesilmedigi de anlasilmstir.

48. Diger yandan basvurucu, tek basina tutuldugu siire boyunca fiziksel ve
ruhsal durumunun izlenmedigini de ileri stirmiistir. Ceza Infaz Kurumunun ilgili
yazisindan bagvurucunun bu siirede disaridan gézlemlendiginin ve bu konuda
yetkililerden herhangi bir talebinin olmadiginin anlagildig1 gibi bagvurucu, tek bagina
tutulmasinin fiziksel ve ruhsal bitiinliigii iizerinde ne gibi etkileri oldugu ile bu etkilere
ragmen gerekli tibbi tedbirler alinmadigi hususunda Anayasa Mahkemesine ilgili ve
yeterli bir agiklamada bulunmamus; bireysel bagvuru formunda bu konuda herhangi bir
bilgi ve belgeye de yer vermemistir.

49. Bagvurucu ayrica anilan siiregte Ceza Infaz Kurumu kiitiiphanesinden
faydalandinlmadigini da ileri siirmiistir. Ancak bagvurucu, bu konuda bir talebi
bulunduguna iliskin herhangi bir bilgi veya belgeyi ne bagvurusunu Anayasa
Mahkemesinden once inceleyen yetkili adli makamlara ne de Anayasa Mahkemesine
sunmustur. Ceza Infaz Kurumunun bu konudaki cevabma bakildiginda ise
bagvurucunun tipki bu siiregte fiziksel ve ruhsal durumunun etkilenmesine ragmen
yetkililer tarafindan gerekli tibbi tedbirlerin alinmadig: sikdyetinde oldugu gibi idareye
bu konuda bir bagvurusunun olmadiginin belirtildigi goriilmektedir.

50. Ceza infaz kurumlarinda kétii muamele olarak kabul edilecek hususlar
farkl sekillerde tezahiir edebilir. Bu baglamda tek kisilik bir odada tutulmaya iligkin
kosullar olayin kendine 6zgii kosullarina gore kétii muamele yasag: kapsaminda gergek
bir sorun olarak ortaya c¢ikarabilir. Bununla birlikte bu kosullarin sz konusu
uygulamanin niteliginden kaynaklanan ve 6zgiirlilkten mahrum kalmanin dogal sonucu
olan kag¢iilmaz elem seviyesinin 6tesinde asgari bir agirlik derecesine ulasmis olmasi
gerekmektedir. Somut olayda bagvurucunun sikdyet ettigi tutulma kogullar: bakimindan
ise soz konusu asgari esik derecesinin agilmadigl sonucuna varilmstir,

51. Basvurucunun tek kisilik odaya alinmasma iliskin Idare ve Gozlem
Kurulu karar1 (bkz. § 9) ile buna yapilan itirazin reddine dair yargi kararinda (bkz. § 12)
bu tiir bir uygulamaya gidilmesiyle basvurucunun can giivenliginin ve devam eden
sorusturmalarin  selametinin saglanmasinin  amaglandii agiklanmigtir. Dolayisiyla
basvurucunun, tek kisilik odada tutulmasina iligkin kararlarin ilgili ve yeterli gerekce
icermedigi iddiasimin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu kanaatine varilmstir.

52. Agiklanan gerekgelerle koti muamele yasagma iligkin bir ihlalin
olmadig1 agik oldugundan basvurunun agikea dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

VI. HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;

A. Koti muamele yasagmin ihlal edildigine iliskin iddianin agikca
dayanaktan yoksun olmas: nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,



B. 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 339.
maddesinin (2) numarali fikrasi uyarinca tahsil edilmesi magduriyetine neden
olacagindan bagvurucunun yargilama giderlerini 6demekten TAMAMEN MUAF
TUTULMASINA 28/6/2018 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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