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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvurucunun resmi bir evlilik olmaksizin birlikte yasadigi kigi
hakkinda hakaret, tehdit, cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, gocugun
nitelikli cinsel istismart ve kasten vyaralama suglarindan vaptigi sikdyet {zerine
kovusiurmaya yer olmadigina karar verilmesi nedeniyle iskence ve k&ti muamele
yasaginin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 13/5/2013 tarihinde Kayseri 1. Agwr Ceza Mahkemesi
vasitasiyla yapilmigtir. Basvuru formu ve eklerinin idari yénden yapilan 6n incelemesi
neticesinde bagvurunun Komisyona sunulmasina engel teskil edecek bir eksikliginin
bulunmadi@i tespit edilmistir.




3. ikinci Bslim ikinci Komisyonunca 19/9/2013 tarihinde, bagvurunun
kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim tarafindan yapilinasina karar verilmigtir.

4. lIkinci Bolim tarafindan 6/2/2014 tarihinde, basvurumm kabul
edilebilirfik ve esas incelemesinin birlikte yapilmasinakarar verilmistir.

5. Basvuru belgelerinin bir 8rnedi bilgi i¢in Adalet Bakanhgina (Bakanhk)
gonderilmigtir. Bakanhk, gdriisiinii  7/4/2014 tarihinde Anayasa Mahkemesine
sunmugtur. Bakanlik tarafindan Anayasa Mahkemesine sunulan goriis 15/4/2014
tarihinde bagvurucuya teblif edilmistir. Bagvurucu, Bakanlik goriisiine kars: beyanda
bulunmamustir.

6. ikinci Bslim tarafindan 18/2/2016 tarihinde yapilan toplantida
bagvurunun, niteligi itibariyla Genel Kurul tarafindan karara baglanmast gerekli
goriildiginden Anayasa Mahkemesi Igtilizigii’niin 28. maddesinin (3) numaral fikrasi
uyaninca gériisilmek {izere Genel Kunula sevkine karar verilmistir.

III. OLAY VE OLGULAR
A. Olaylar

7. Bagvuru formu ve ekleri ile Ulusal Yargi Ag Bilisim Sistemi'nden
(UYAP) temin edilen bilgi ve belgelere gbre ilgili olaylar 6zetle s6yledir:

8.  Bagvuru konusu eylemlerin gergeklestigi iddia edilen tarihte bagvurucu
on alti yagindadir.

9. Bagvurucu 15-16/10/2011 tarihinde yirmi dért yagindaki giipheli A.L. ile
diigiin yapip gayriresmi gekilde birlikte vagamaya baglamislardir.

10. Bagvurucu ile siipheli A.L. 4/6/2012 tarihinde ayrilmuglardur.

11. Bagvurucu 21/6/2012 tarihinde Kayseri Cumhuriyet Bagsaveilifina
siipheli A.L. hakkinda g¢ocugun nitelikli cinsel istismari, cinsel amagla kisiyi
hiirriyetinden yoksun kiima, hakaret, tehdit ve kasten yaralama eylemlerinden sug
duyurusunda bulunmustur.

12. Iddialarla ilgili olarak Cumhuriyet Bassavcibigmin 2012/18202 sayih
sorugturma dosyasinda glipheli A.L. hakkinda sorugturma baglatilmistir,

13, Bagvurucunun 3/7/2012 tarihli kollukta alinan sosyal hizmet uzmani ve
vekili huzurundaki ifadesi séyledir:

“...ben 8. smufa giderken atletizme ugrasiyordum ve ¢arsrya aly verise
gelmistim ... AVM'ye geldim. Orada A.L. ile karsilastm ve yanima gelip
benden telefon numaramy istedi. Ben vermedim iki hafta sonra yine ...
AVM ‘de kargtlastik. Yamma gelip telefon numaram istedi. Ben de korktugum
icin babanun numarasm: verdim. Daha sonra mesaj atti, mesajt okudum ve
cevap verdim. Daha sonra kurban bayrammda yine mesaj atti ve ben de
cevap verdim ve A. ile konugmaya basladim. Yalmzlik ¢ekivor, sikiltyordum.
Kimseyle konusamiyordum. A. ile konuguyordum. O da bana kimligini al ¢ik
gel dedi. Ben de Nisan avinda evden kactim. Mimar Sinan Parki'nda
butlustum. Daha sonra A.nm aracwla Ali Dagt’na gittik. A. bana yakimlagmak
istedi ben kabul etmedim ve kalabalik bir vere gidelim dedim. Tekrar Mimar
Sinan Parki’'na geldik. Arvagta bekledikten sonra A.mn Elagdz 'deki ikametinin
yalanlarinda agachk bir yer vardl, aracla oraya gititk. Orada da A. bana
iliskive girmek istedigini siviedi. Ben kubul etmedim, ben aracin arka



kollugunda kaldim, o da dn koltukta kaldi. Sabah olunca eve gitiik, bu konu
ile ilgili emniyette ifade verdim. Okula giderken A. yamwma gelivordu,
arkadaslarmin yamnda beni tehdit ediyor, doviivordu, okuldan ayrildiktan
sonra ¢alighm. Bir hafta kadar olmustu ki A. benim yerimi buldu. Yamma
geldi beni marketin arkasma gotirdii, opmeye ¢alisty, sanldi, ben istemedim
ve vamndan ayrilip markete gittim.  Daha sonra isyerinden ¢iktim. Daha
sonra A.nn ailesi beni istedi, ailem yasim kiigiik oldugu igin kabul etmedi. A.
da bana baski yapiyordu, seni kagirmim diverek tehdit ediyordu. Ailem de
beni digary ¢rtkarmiyordu. A. benimle evienmek icin akrabalarinuzi devreye

soktu ve tekrar istemeye geldiler. Ben evienmek istemiyordum, ancak

korktugum icin anneme yalan séylevip A.yi sevdigimi sdyledim ve A. ile
evilenmeme razi oldular. Daha sonra 2011 yilinda séz kestik ve onlarda adet
oldugundan imam nikdhr yaptik. Ben ¢ok stkilyordum, yalnizlik celiyordum.
Giinlik yazdim, ancak giinliigi yaktim. A. benimle telefonla konustugunda

sinirlenip tehdit ve hakaret ediyordu. Seni seviyorum seni kimseye yar etmem
divordu. Ben okula gittigim icin ailemin yamnda kaliyordum. A. beni arad
akrabam olan bir krzin numarasini istedi, ben de vermedim. Sonra tartigtik ve
ailem de benim A. ile fartistgimu goriince bana lzdi. Nigandan sonra A.

bana kiistii, konusmadi, anneannem hastanede yatiyordu. Annem de yamnda

refakatci olarak kalyordu. A. hastaneye gidip anneme diigiin farihi
vereceksiniz sizi yasatinam yoksa diyerek yliziigli anneme atmis. Asagida
adamlarim var diyerek tehdit exmis. 2011 yili Elim ayimun 15-16"sinda diigiin
yaptik. Pazar giinii A.mn Elagoz’deki evine geldim. A. benimle iliskiye girmek
istedi. Ben koktugum icin kabul etmedim. Pazartesi ilk kez iligki oldu,
kanamam olunca birakn... A. ile evii kaldigim siire icinde foplam 5-6 kez
iliski olmustur... A. babasiyla kavga etti ve babasi kizi al gétiir evine buak,
sen de gitdedi, O da agabeyini arad. A. bagkalarimn sdziiyle hareket etmeyi

seven birisidir ve ben de kendisine senin aklin yok mu dedigimde tarfistik,

beni dovdii, ben aileme haber verdim. O benden habersiz ailemi arayp bir
sey olmadiginmi sdylemis. Ben tarihini tam hatirlamiyorum bir keresinde
dogumevine giftim ve A. yamma gelip beni dévdii. Mimar Sinan Parki'na
gotiiriip orada da dovdii. Bir keresinde de A. ile biz evde cay icerken yine
tartisnrk. Ben yalagin lizerinde oturuyordum. A. elindeki bardagin i¢indeki
sicak ¢ayr suratima atarak yakwusti. Bu olaylarla ilgili olarak hi¢ doktora
gitmedim, psikolojik tedavi gérmedim. Daha sonra Eskigehir Baglari'na
tagindik. Evde A. ile ben kaliyordum... 2012 yh Subat avinda evi su basmists

ve benim ailem eve geldi. A. bunlar niye geldi diye tartistik. Ben evden kagtim
ve otobiise binerken A. benim kolumdan tutup siiriikleyerek zorla eve getirip
sirtima tekme atarak dovmiistii. Bir keresinde yine Eskigehir baglarindaki

evimizde iken eve A.nin agabeyi ML. geldi. Bana baski yapip tehdit ve
hakaretler ederek divmiistii. Ben yine bu olaylarla iigili olarak doktora
gitmedim. Aileme gittigimde olanlar anlattigimda A. ve ailesi beni yalan
gikarip benim eve erkek aldigim séyleyip bana iftira atiyorlard

2012 yth Haziran ayimn dordiinde A. ile kavga ettim ve aileme haber
verdim. Onlar da gelip beni aldilar...”
14. Sesyal Hizmet Uzmam N.A. tarafindan hazirlanan 6/7/2012 tarihli adli
goriisme degerlendirme raporunda; giipheli A.L. ile ortaokul sekizinci smifta tamigtips,
bagvurucunun lise birinci sinifin son dénemlerinde okulu biraktifn, evde anne ve



babasiyla birlikte yagadifi, bagvurucuya giipheli A.L. tarafindan cinsel iliskiye nasil
zorlandifi soruldufunda bagvurucunun utandifi igin bu soruya yaziyla cevap verdigi,
daha sonra yazinin rapora aktanldifi, goriisme boyunca sol bacaginda asin titreme
oldugu, olaylar aglayarak anlattifs, siirekli olarak elleriyle oynadifi, gdrlismeye bu
ylizden iki kez ara verildigi, psikolojik durumunun iyi olmadifs, bu nedenle gocuk
psikiyatri kliniginde tedavi gérmesinin uygun olacagi belirtilmistir,

15. Bagvurucunun babasi A.C.nin sorusturmada miisteki sifatiyla verdigi
ifadesi soyledir:

“... Z.C. benim oz kizim olur. Kizim ortaokul 8. simifa giderken 1988
dogumlu AL isimli bir sahisla tamgnug. Ben olayr kizimi  istemeye
geldiklerinde kzimin A. lle tamsip arkadas oldugunu sowradan esimden
dgrendim. Ben esime sordugumda esim bana kizimin A. lle tamstigim, A.mn
kizinn ve  egimi tehdit ettigini, bir keresinde egime Zyi benimie
eviendirmezseniz kizvuzi  Sidilriiviim, kagirir bir daha size géstermeyiz
diyerek tehdit etmiy. Kizim okula giderken A. fazinun okulunun dniine gelip
lazimi tehdit ettiginden kizrm okulu birakmak zorunda kaldi. Daha sonra
2011 yili Temmuz ayinda A. ailesiyle birlikte istemeye geldiler. Biz ailece
kizinun yasuun kiictik oldugunu soyleyip evlenmesine razi olmadik. Ancak
A kizimy devamli olarak tehdit eftigini Ggrendim. Egimin annesinin
vaninda hastanede refakatgi kaldiginda A. esimin yamna gelerek diigiin
giiniinii belirimezseniz sizi yagatmam, kizi gistermem, asagida adamlar var
diverek hastaneyi basp yiiziigii birakiygin, esime yumruk attifim dgrendim.
Aradan biraz zaman gegctikten sonra A. tekrar ailesiyle birlikte Tz Istemeye
geldiler. Biz A.min tehdidinden korkwigumuz igin kizimin evienmesini kabul
ettik ve 2011 yii Ekim ayinda diigiin yaparak eviendirdik. Ancak kizim
eviendikten sonra bizi arayp baskr altinda oldugunu A. ve agabeyi M.L.nin
kendisini dovdiigiinii hakaret ettigini séyledi ve 2012 yili Haziran ayinda
kezim bizi arayarak A. lle kavea ettigini almamuz: soyledi. Ben de gidip kizinm
aldim.

Kizimu ve esimi tehdit ederek kizimy evlenmeye zorlayan, daha sonra
kizimla zorla cinsel iligkiye girip darp edip hakaret eden A.L. ve tehdit ve
hakaret edip darp eden agabevi M.L. isimli sahistan davaci ve gikayetgivim.
Uzlasmalk istemiyorum.”

16. Siipheli A.L nin Cumhuriyet Savailifindaki savunmasi s6yledir:

"o Z.C. ile 15/10/2011 tarihinde ailelerimizin de rizasiyla diigiin
merasimi yaparak evlendik. Yast kiciik oldugy icin resmi nikdht vapamadik.
Eviendikten sonra kendisiyle nzaswyla cinsel iliskiye girdim. Kesinlikle
kendisini zorlamadum, dugiin merasiminin rizastyla yapldigina dair diigiin

~  Jotograflar ile diigiin davetiyesini ibraz ediyorum.

Anli suclamayr kabul etmiyorum, Z. beni aldathg icin kendisini eve
génderdim. Su an Z.'in kullandi$1 cep telefonundaki biv mesaji géstermek
istiyorum.”’

17. Stpheli AL.nin savunmasinda, bagvurucunun cep telefonlarina bagka
kisiler tarafindan gonderilen mesajlarin bulunduunu ifade etmesi iizerine mesaj
icerikleri Cumhuriyet saveis: tarafindan su sekilde tutanaga gegiriimistir:



“Cep telefonu alunp incelendiginde; 2/6/20i2 tarihinde saat 18:12'de
M.T. isimli kayith sahistan ‘askim ne yapryon giiliim benim, seni cok dzledim,
hayatumn anlamt’ seklinde mesajin gonderildigi goriildii. Ayrica 2/6/2012
tarihinde saat 00:02'de 0542 690 ... numarall telefondan ‘niye konusmuyon
ya, of benden uzaklagmaya nu ¢ahistyon, ne yapiyon siyle agkim, seni ok
seviyorum ' geklinde mesajm gonderildigi gorilldii. M.T. isimli sahsw telefon
numarasvun 0543 216 ... oldugu tespit edildi.”

18. 0542 690 .. ve 0543 216 .. numaral telefonlardan bagvurucuya
gonderilen bu mesajlar, kovusturmaya yer olmadigina dair kararda (bkz. § 21)
bagvurucu tarafindan giiphelive génderiimis gibi degerlendirilmistir.

19. Bagvurucu hakkmda Erciyes Universitesi Adli Tip Ana Bilim Dah
Bagkanligi tarafindan diizenlenen 4/7/2012 tarihli raporun sonug kismn séyledir:

“1. Viicudunda sag on kol orta medialde 7x3 cm'lik alanda bilyik
harflerle ‘KADER' yazili yer yer iizeri kurutlu lineer kesi, sol én kol
proksimal dn yiizde 8x5 cm’lik alanda en biiytigli 4 em olan 17 adet yer yer
tizeri kurutly lineer kesiler saptandi$, lezyonlarin sahistan aliman 3-4 giin
dnece koluna jiler atma hikdyesiyle wyumiu olduklari, sorusturma konusu
olaya bagi travinatik bulgu saptanmadig,

2. Litotomi pozisyonunda yapilan genital muayenesinde, hymen aniiler
yvapida olup saat 3 hizasinda kaideye inen eski yirtik saptandigi, muayene
tarihinden en az 7-10 giin once vajinal yolla cinsel iligki gerceklesmnis oldugu,

3. Diz dirsek pozisyonunda yapilan anal muayenesinde, anal kanalda
saat 6 hizastnda derin verlesimli eski fissiir saptandigi, anal sfinkter tonusu
normal oldugu, taviflenen lezyonun fiili livata sonucunda olugmasi miimkiin
olmakla birlikte kabizhk, kétii anal hijyen, paraziter hastaliklar vb.
durumliarda da izlenebileceginin tibben bilindigi,

4. Maruz kaldrgr eylemin ruh saghigina etkisi agisinda gocuk psikiyatrisi
degerlendivmesinin wygun olacag kanaatini bildirir rapordur.”

20. Sosyal hizmet uzmani tarafindan hazirlanan adli goriisme deferiendirme
raporu ve Erciyes Universitesi Adli Tip Ana Bilim Dali Bagkanlin raporunda
bagvurucunun gocuk psikiyatristi tarafindan muayene editmesi gercktigi belirtilmis ise
de dosyada bu konuda alinmig bir rapor bulunmamaktadir. ‘

21. Yapilan sorusturma sonucunda Kayseri Cumhuriyet Bagsavcihig
tarafindan  26/7/2012 tarihli ve 2012/18282 sorusturma, K.2012/11546 sayil
kovusturmaya yer olmadigina karar verilmistir. Kararin gerekcesi su sekildedir:

“Yukarida agik kimligi yazili migteki A.Cmin  avukafi marifetiyle
Cumbhuriyet Bagsavciligmmiza hitaben vermis oldugu 21/6/2012 tarihii sikayet
dilekgesinde 6z kazt magdure Z.C.nin gayriresmi nikahlr evli oldugu, siipheli
A.L. tarafindan abkonuldugu, tehdit edildigi ve hakarete maruz kaldigindan
bahisle gsikayetgi olmasy lizerine yapian sorusiurmada giipheli A.L.nin
Cumhurivet Bagsavellifinizea alinan 10/7/2012 tarihli beyaninda magdure
Z.C. ile 15/10/2011 giinii ailelerinin rizasi ile kendi aralarinda diigiin
vaparak eviendiklerini, siphelinin diigiin torenine ait fotograflart dosyaya
ibraz ettigi, Z.C. ile rizastile 15/10/2011 giinii cinsel iliskiye girdigini, ayrica
Z.C.yi alkoymadigun, tehdit ve hakaret etmedigini, taraflar arasmda diigiin
Orenini yaprldigina daiv diigiin fotograflarini ibraz ettigi, yine siiphelinin



kullanmakta  oldugu  cep  telefonunu  ibraz  ederek  Cumhurivet
Bagsaveihgmnuzea alman 10/7/2012 taribli beyaninda magdurenin kendisine
gondermis oldugu mesajda ‘askim ne vapiyom, giiliim benim, seni ¢ok
dzledim, hayatimin anlami’ geklinde mesaj génderdigi, yine bagka bir
mesajda ‘nive konugmuyorsun ya, of benden uzaklagmaya mi caligiyorsun ne
yapivorsun, sovle agkum seni ¢ok seviyorum' diyerek mesaj gonderdiginin
tespit edildiginin anlasildig:,

Stipheli israrly savunmasinda iizerine anh suglamalar kabul etmedigini,
magdure Z.nin kendisini aldattigini Ggrenmesi iizerine ailesinin  yamna
gonderdigini, bu nedenle bu sekilde haklanda sikayetci oldukiarim beyan
ettiginin anlagildifi,

Tiim dosya kapsami incelendiginde magdurenin kendi beyamnda da
belirttigi gibi 15-16 Ekim 2011 tarihlerinde rizast ile cinsel iliskiye girdigini
ve gayriresmi ntkahli evli oldugunu beyan erigi, TCK 104, maddesinde
Sngdriilen regit olmayanla cinsel ilighi sugunun her ne kadar sikdyete tabi ise
de, yine TCK 'min 73/1 maddesinde sikdyet haldanin 6 ay icinde vapilmasi
gerektigi, oysa magdurenin  kendi rizasi ile iliskive girdikien sonra
baglangicta sikayetgi olmayarak yaklagik 1 yildan fazia bir sive sonra
sikayetci olmasimn TCK 73/1 maddesinde dngdrillen diizenlenmeye aykirt
oldugunun anlagiidig,

Tiim dosya kapsann incelendiinde siiphelinin iizerine atily alikoyma ve
resit olmayan magdure ile cinsel iligki suclarimn magdurenin rizast
oldugundan unsurlart itibariyle olusmadigs, tehdit ve hakaret su¢larmmn ise
olustuguna dair  soyut iddiadan basgka yeterli ve inandirici delil
bulunamadigindan,

»

22. Bu karara karsi bagvurucu tarafindan yapilan itiraz, Bogazliyan Agir

Ceza Mahkemesinin 7/3/2012 tarihli ve 2013/303 Degisik Is sayilh karariyla
reddedilmistir.

23. Ret karari 17/4/2013 tarihinde bagvurucuya tebli edilmig 13/5/2013

tarihinde yapilan bireysel bagvaruda siire asimunm bulunmadigs anlasihmigtir.

B. ilgili Hukuk
1. Ulusal Hukuk
24, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayil: Tiirk Ceza Kanunu'nun bagvuruya konu

suglarin islendigi iddia edilen tarihte yiiriirlikkte olan 6., 26., 38., 39, 43, 73., 96., 102,
103., 104, 106.,109., 125. ve 232. maddeleri gdyledir:

“"Madde 6 - Tamimlar

(1) Ceza kanunlarimn uygulanmasmda;
b) Cocuk deyiminden, heniiz onsekiz yasini doidurmamiy kigi,

Anlagilir,
Maddg 26 - Hakkm kullantimast ve ilgilinin rizas



(1) Hakkon kullanan kimseye ceza verilmez.

(2) Kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina
iliskin olmak iizere, agikladigi rizasi cergevesinde iglenen fiilden dolayt
kimseye ceza verilmez.

Madde 38- Azmettirme

(1) Bagskasini sug islemeye azmettiven kigi, islenen sugun cezast ile
cezalandrilir.

(2) Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullanilmak suretiyle suga
azmettirme halinde, azmettivenin cezast iicte birden yarisina kadar artuihr.
Cocuklarin suga azmettirilmesi halinde, bu fikra hiikmiine gore cezamn
artirtlabilmesi igin iistsoy ve altsoy iliskisinin varligy aranmaz.

Madde 39- Yardim etme

(1) Sugun islenmesine yardim eden kisive, islenen sucun agirlagtirilmis
milebbet hapis cezastr gerektirmesi halinde, onbes yildan yirmi yila;
miiebbet hapis cezasim gerektirmesi halinde, on yildan onbes yila kadar
hapis cezast verilir. Difer hallerde cezamn yarisi indiriliv. Ancak, bu
durumda verilecek ceza sekiz yili gecemez.

(2) Asagidaki hallerde kisi iglenen sugtan dolayr yardwm eden sifatiyla
sorumlu olur:

a) Sug islemeye tesvik etmek veya sug igleme kararim kuvvetlendirmek
veya fiilin iglenmesinden sonra yardimda bulunacagini vaat etmek.

b)) Sugun nasil islenecegi hususunda yol gdstermek veya fiilin
islenmesinde kullamlan araglar saglamak.

¢) Sucun islenmesinden dnce veya lIslenmesi swrasinda  yardimda
bulunarak icrasim kolaylastirmak.

Madde 43- Zincirleme sug

(1) (8.7.2005 - 5377 sk deg) Bir sug isleme kararunn icrasi kapsaminda,
degisik zamanlarda bir kigive karst aymr sucun birden fazla iglenmesi
durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden dirtte
tigiine kadar artirtliv. Bir sucun temel sekli ile daha agw veya daha az cezay
gerektiren nitelikli gekilleri, ayni sug sayihr. Magdury belli bir kigi olmayan
suglarda da bu fikra hiikmii uygulantr.

(2) Aymr sucun birden fazia kisiye karsi tek bir fiille islenmesi
durumunda da, birinci fikrva hitkmii uygulany.

(3) Kasten dldirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu
madde hiikiimleri uygulanmaz.

Madde 73 - Sorusturulmast ve kovusturulmasi sikdyete bagit suclar,
uzlagma

(1) Sorusturulmast ve kovusturulmas: sikdvete bagh olan su¢ hakkinda
yetkili ldmse alti ay iginde sikdyerte bulunmadigr takdirde sorusturma ve
kovusturma yaptlamaz.

(2) Zamanaginu siiresini gegmemek koguluyla bu siire, gikdyet hakk olan
Kiginin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veva dgrendigi giinden bagslar.



(5) Istirak hdlinde suc islemis sanmiklardan biri hakkindaki sikdvetten
vazgegine, digerlerini de kapsar.

Madde 96- Eziyet

(1) Bir kimsenin eziyet cekmesine yol acacak davramglar: gergeklestiren
kisi hakkinda iki yildan beg yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2} Yukaridaki fikra kapsamma giren fiillerin;

a) Cocuga, beden veya ruh bakinundan kendisini savunamayacak
duruntda bulunan kigive ya da gebe kadina kargs,

b) Ustsoy veya altsoya, babaltk veya analiga ya da ese kars,

Islenmesi  halinde, kigi haldanda ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis
cezasina hitkmolunur

Madde 102 - Cinsel saldir

(1) Cinsel davranmiglarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihldl eden
kigi, magdurun gikdyeti iizerine, iki ytldan yedi yila kadar hapis cezasi ile
cezalandwilr.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmast suretiyie iglenmesi
durumunda, yedi yildan oniki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin
ese karst islenmesi hdlinde, sorusturma ve kovusturmanin yapimasi
magdurun sikdyetine baghdir.

Madde 103 - Cocuklarn cinsel istismari

(1) Cocugu cinsel ydnden istismar eden kisi, fi¢ yildan sekiz yila kadar
hapis cezast ile cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden;

a) Onbes yasini tamamlamamig veya tamamlames olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve somuc¢larnmi algilama yetenegi gelismemis olan cocuklara
kars1 gergekiegtirilen her tirlii cinsel davrang,

b) Diger ¢ocuklara kargi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene dayali olarak gergekiestirilen cinsel davramglar, anlagilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gergeklestiriimesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar hapis
cezgsina hitkmolumir.

(3) Cinsel istismariniistsay, ikinci veya liciincti derecede kan hism, iivey
baba, eviat edinen, vasi, egitici, dgretici, bakici, saghk hizmeti veren veya
koruma ve gozetim yikiimliliigi bulunan diger kisiler tarafindan ya da
hizmet iligkisinin ~ sagladigr  niifiz  kétive  kullamlmak  suretiyle
gerceklestivilmesi hdlinde, yukandaki fikralara giére verilecek ceza yari
oramnda artirtlir. ‘

(4) Cinsel istismarin, birinci fikramn (a) bendindeki cocukiara kars
cebir veya tehdit kullanmak suretiyle gerceklegtirilmesi hdlinde, yukardaki
Sikralara gire verilecek ceza yart oramnda arivriir,

(5) Cinsel istismar i¢cin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama
sugunun agir neticelerine neden olmast hdlinde, ayrica kasten yaralama
sucuna iligkin hilkidmler uygulanir.



(6) Sucun sonucunda magdurun beden veya ruh saghgmun bozulmas:
hdlinde, onbeg yildan az olmamal iizere hapis cezasina hiilanolunur.

(7) Sugun magdurun bitkisel hayata girmesine veya Oliimiine neden
olmast durumunda, agirlashrinug miiebbet hapis cezasina hiilkmolunur.

Madde 104 - Regit olmayanla cinsel iligki

(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbey yagimi bitirmis olan ¢ocukla
cinsel iliskide bulunan kisi, sikdyet tizerine, alti aydan iki yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirthr.”

Madde 106 — Tehdit

(1) Bir bagkasim, kendisinin veya yakmmin hayatna, viicut veya cinsel
olunulmaziigina yonelik bir saldir gergeklestireceginden bahisle tehdit eden
kisi, altr aydan iki yida kadar hapis cezasi ile cezalandirifir. Malvarhgi
itibartyla biiyiik bir zarara ugratacagmdan veya sair bir kotiliik edeceginden
bahisle tehditte ise, magdurun sikdyeti tizerine, altr aya kadar hapis veya adli
para cezasina hiikmolunur.

Madde 109 - Kisiyi hilrriyetinden yolsun kilma

(1) Bir kimseyi hukuka ayliri olarak bir yere gitmek veya bir yerde
kalmak hiirriyetinden yoksun birakan kigiye, bir yildan bes yila kadar hapis
cezast verilir.

(2) Kigi, fiili islemek i¢cin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile
kullanirsa, iki yildan yedi yila kadar hapis cezasina hilkmolunur.

(3) Bu sugun;

P Cocuga ya da beden veya ruh bakwmndan kendini savunamayacak
durumda bulunan kigiye kargi,

islenmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gire verilecek ceza bir kat
arariir,

(5) Sugun cinsel amagla iglenmesi hdlinde, yukandaki fikralara gére
verilecek cezalar yari oraminda artirilir.

Madde 125 - Hakaret

(1) (8.7.2005 - 5377 sk deg) Bir kimseye onur, seref ve sayginlhginm
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sdvmek
suretivle bir kimsenin onwi, seref ve sayainligina saldwan kigi, ii¢ avdan iki
vila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandinlr. Magdurun giyabinda
hakaretin cezalandirlabilmesi icin fiillin en az il kisivle ihtildt ederek
islenmesi gerekir. -

Madde 232- Kotii muamele

(1) Aynt konutta biriikie yasadigi kigilerden birine karst kitii muamelede
bulunan kimse, iki aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirthy.,

"



25, 3/7/2005 tarihli ve 5395 sayil Cocuk Koruma Kanunu'nun 1., 2., 3., 5.,
6.,7. ve 10. maddeleri gdyledir:

“Madde 1 - Amag

(1} Bu Kanunun amaci, korunma ihtiyact olan veya suca siiriikienen
cocuklarin  korunmasina, haklarimn  ve esenliklerinin  giivence altina
alinmasma iligkin usul ve esaslart diizenlemektir.

Madde 2 - Kapsam

(1} Bu Kanun, korunma ihtivact olan ¢ocuklar hakkinda almacak
tedbirler ile suga siriiklenen ¢ocuklar haklkinda wygulanacak giivenlik
tedbirlerinin usul ve esaslarina, ¢ocuk mahkemelerinin kurulug, girev ve
yetkilerine iligkin hitkiimleri kapsar.

Madde 3 - Tamimnlar

(1) Bu Kanunun uygulanmasinda;

a} Cocuk: Daha erken yagta ergin olsa bile, onsekiz yagim doldurmarniy
kigiyi; bu kapsamda,

1. Korunma ihtivyaci olan ¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve
duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar
edilen ya da st¢ magduru ¢ocugu,

ifade eder.

Madde 5- Koruyucu ve destekleyvici tedbirler

(1) Koruyucu ve destekleyici tedbirler, ¢ocugun oncelikle kendi aile
ortammda korunmasini saglamaya yonelik damgsmanitk, egitim, bakim, saglik
ve barinma konularinda alinacak tedbivlevdir. Bunlardan;

a} Damgmanlik tedbiri, cocugun bakimndan sorumlu olan kimselere
cocuk yetistirme konusunda, ¢ocuklara da egitim ve gelisimleri ile ilgili
sorunlarmm goziintinde yol gistermeye,

b) Egitim tedbiri, cocugun bir egitim kurumuna gindiizlii veya yatili
olarak devarnmuna; is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat
edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi bir ustamn yammna yahut
kamuya ya da Ozel sektire ait igyerlerine yerlestirilmesine,

¢) Bakim tedbiri, cocugun bakimimdan sorumlu olan kimsenin herhangi
bir nedenle gdrevini verine getirememesi hdlinde, cocugun resmi veya dzel
bakim yurdu ya da koruyucu aile hizmetlerinden yararlandirilmast veya bu
lurumlara yerlestirilmesine,

d) Saghk tedbiri, cocugun fiziksel ve ruhsal saghgimm korunmast ve
tedavisi igin gerekli gegici veya stvekli ttbbi bakim ve rehabilitasyonuna,
bagimithk yapan maddeleri kullananlarin tedavilerinin yaptimasina,

¢} Barinma tedbiri, barinma yeri olmayan gocukiu kimselere veya hayati
tehlikede olan hamile kadinlara uygun barmma yeri saglamaya,

Yonelik tedbirdir.

(2) Hakkinda, birinci fikrammn (e) bendinde tammlanan barmma tedbiri
uygulanan kimselerin, talepleri hilinde kimliklevi ve adresleri gizli nutulur.



(3) Tehlike altinda bulunmadiguun tespiti va da tehlike altinda
bulunmalda birlikte veli veya vasisinin ya da balim ve gozetiminden sorumly
kimsenin desteklenmesi suretiyle tehlikenin bertaraf edileceginin anlagilmas
hdlinde; cocuk, bu kisilere teslim edilir. Bu filranmn uygulanmasinda, ¢ocuk
hakkanda birinci fikrada belirtilen tedbirlerden birisine de karar verilebilir.

Madde 6- Kuruma basvuru

(1) Adli ve idari merciler, kolluk géreviileri, saghk ve egitim
kuruluglan, sivil toplum kurulusiary, korunma ihtiyaci olan ¢ocugu Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna bildirmekle yiikiimliidiir. Cocuk ile
gocugun bakimmdan sorumlu kimseler ¢ocugun korunma alina almmast
amaciyla Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna bagvurabilir.

(2) Sosyal Hizmetler ve Cocuk Fsirgeme Kurumu kendisine bildirilen
olaylarla ilgili olarak gevekli arastirmayt derhdl yapar.,
Madde 7- Koruyucu ve destekleyici tedbir karart alinmast

(1) Cocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karart; gocugun
anasi, babasi, vasisi, bakim ve gdzetiminden sorumiu kimse, Sosyval Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve Cumhurivet savcisimn istemi tizerine veya
re'sen cocuk hdakimi tarafindan almabilir.

(2) Tedbir karari verilmeden dnce cocuk hakkinda sosyal inceleme
yaptirilabilir.

(3) Tedbirin tiirii kararda gdsterilir. Bir veya birden fazla tedbire karar
verilebilir.

(4) Hédkim, halfanda koruyucu ve destekleyici tedbire karar verdigi
cocugun denetim altima alinmasina da karar verebilir,

(5) Hdkim, ¢ocugun gelisimini goz dniinde bulundurarak koruyucu ve
desteklevici tedbirin kaldirilmasina veya degistirilmesine karar verebilir. Bu
karar acele hallerde, cocugun bulundugu yer hdkimi tarafindan da verilebilir.
Ancak bu durumda karar, onceki karart alan hdkim veya mahkemeye
bildirilir.

(6) Tedbirin uygulanmasi, onsekiz yagin doldurulmasiyla kendiliginden
sona erer. Ancak hdkim, egitim ve dgrenimine devam edebilmesi igin ve rizas:
alinmak  suretiyle tedbirin uygulanmasina belli bir siire daha devam
edilmesine karar verebilir,

(7) Mahkeme, korunma ihtivact olan cocuk hakkinda, koruyucu ve
destekleyici tedbir kararimin yanmda 22.11.2001 tarikli ve 4721 sanilt Tiirk
Medeni Kanunu hiikiimlerine gére velayet, vesayet, kayyim, nafaka ve kisisel
iliski kurulmast hususlavinda da karar vermeye yetkilidir.

Madde 10- Bakim ve barinma kararlarinin yerine getirilmesi

(1) Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan, kendisine
intikal eden olavlarda gerekli onlemler derhdl alinarak cocuk, resmi veya
ozel kuruluglara yerlestirilir."”

26. 26/12/2006 tarihli ve 26386 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Cocuk
Koruma Kanunu'nun Uygulanmasina iligkin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in
4., 5., 15. ve 16. maddeleri sOyledir:

"Madde 4 — Tammiar
(1) Bu Yonetmeligin uygulanmasinda;



a) Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yagini doldurmamig
kigivi; bu kapsanda,

1) Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahldki, sosyal ve
duygusal gelisimi ile kigisel giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar
edilen ya da su¢ magduru ¢ocugu,

ifade eder.
Madde 5 — Sorugturma

(8) Cumhuriyet savcist sorugturmayt yiiriitiirken aym zamanda tedbir
karari almabilmesi ig¢in korunma ihtivacr olan ¢ocugu, Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumuna bildirmekle yikiimliidiir. Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu gerekli incelemeyi derhdl yapar. Korwyucu ve
destekleyici tedbir karari alinmasi gereken hillerde, il veva ilge sosyal
hizmetler miidivliigiince gocuk halkimda bu Yonetmeligin 21 inci maddesine
wygun olarak hazirlanacak sosyal inceleme raporu, talep yazisi ekinde
mahkemeye veya gocul hdkimine sunulur. Kurum, aymi zamanda yaptig
inceleme sonucunda hazirladigi sosyal inceleme raporunun bir &rnegini
sorugturmayr yapan Cumhuriyet saveihifina gonderir. Cumhuriyet saveist da
sorusturma swasinda gerekli gordiigiinde ¢ocuk hdkiminden koruyucu ve
destekleyici tedbir karar: verilmesini isteyebilir.

Madde 15 — Cumhuriyet savaligi gocuk biivosunun gérevleri

(1) Cocuk bijrosunun gorevieri gunlardy:

¢) Korumma ihtiyact olan, su¢ magduru veya suga siriiklenen
cocuklardan yardima, egitime, ise, barinmaya ihtivact olan veya uyum
gucliigit ¢ekenlere ihtivag duyduklar: destek hizmetlerini saglamak iizere,
ilgili kamu kium ve kurulusiar ve sivil toplum kuruluslaryla isbirligi iginde
caliymak, bu gibi durumlar: ¢ocuklar: korumakla gorevli Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumuna veya diger kurum ve kuruluglara bildirmet,

Madde 16 — Kollugun ¢ocuk birimi

(1) Cocuklarla ilgili kolluk gérevi, dncelikle kollugun ¢ocuk birimleri
tarafindan yerine getirilir.

(2) Kolluk biinyesinde gocuklarla ilgili islemlerin yiiriitilmesi sirasinda,
bunlari” sorugturma nedeniyvle kolluk biriminde bulunan yetigkinlerle
karsilagmalarimn engellenmesi icin gerekli tedbirler alunr,

(3) Kollugun ¢ocuk biriini, korunma ihtiyact olan veya suga sitriiklenen
¢ocuklar hakkida isleme baglandiginda durumu, derhal cocugun veli veya
vasisine ya da cocugun bakimini itistlenen kimseye, baroya ve Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna, ¢ocuk resmi veya dzel bir kurumda
kalyyorsa ayrica kurum  temsilcisine  bildiriv. Ancak, g¢ocugu suga
azmettirdiginden veya istismar ettiginden giiphelenilen yakinlarina bilgi



verilmez. Keyfivet, sorusturma dosyasi icine konulmak iizere tutanak altina
alinarak derhdl Cumhuriyet savcisina bildirilir,

(4) Cocugun yarar: aksini gerektirmedigi takdirde kollukta bulundugu
stire icerisinde yamnda yaknlarindan birinin devaml olarak bulunmasina
imkdn saglamr. Cocugu suga azmettirdiginden veya istismar eftiginden
stiphelenilen yakinlart yamnda bulundurulimaz. Keyfivet hazirlanan tutanaga
yazilarak adli veya idari makamlara sevk edilen evraka eklenir.

(5) Kollugun cocuk birimi, suga siiriiklenen gocugun aileye teslimini
gerektiren héillerde; cocugun teslim edilece@i veli, vasi, kanuni temsilci veya
bakmum iistlenen  kimseleri bulamaz ya da bunlarin  gocugu suca
azmettirdiginden veya istismar ettiginden siiphelendiginde bu kisilere teslim
edemez. Cumhuriyet savcisinmn talimanm alavak Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumuna teslim eder.

(6) Kolluk gdrevlisi, teslim ettiffi cocugun veli, vasi, kanuni temsileisi
veya balamnt {distlenen kimselerin ¢ocuga yeterli rehberligi sunamadigy veya
gocuguy yeterince gdzetemedigi hususlarinda bilgi edinmesi hdlinde durumnu
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna derhal bildirir.

(7) Korunma ihtivact icinde olan g¢ocugun bulunduunun bildirimi,
tespiti veya haklanda acil korunma karari almak icin beklemenin cocugun
yararma avkwtr olacagimi gdsteren nedenlerin varligy, cocugun teslim
edilecegi veli, vasi, kanuni temsilcisi veya bakmmim iistlenen kimselerin
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel durumu ile yérenin Orf ve ddetleri dikkate
almarak, gocugun yasama, gelisme, korunmma ve katlim haklar: ile yarar ve
esenliginin tehlikeye dilsebileceginin tespiti hdlinde; kollugum cocuk birimi,
durumun gerektirdigi dnlemleri almak suretivie cocugun giivenligini saglar
ve miimkiin olan en kisa sirede Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumuna teslim eder. Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu, kolluk
tarafindan  getirilen cocuklarm derhdl teslim almabilmesi icin  gerekli
dnlemleri aftr. Kollugun cocuk birimi, su¢ magduru olan korunma ihtiyaci
icinde olan ¢ocuklar haklanda Sosval Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumuna teslim iglemini, Cumhurivet savcisimn talimatr dogrultusunda
vapar.”

27. 24/5/1983 tarihfi ve 2828 sayih Sosyal Hizmetler Kanunu'nun 1., 3., 21,
ve 22. maddeleri s&yledir:

“Madde 1 — Amag

Bu Kanunun amacy; korunmaya, bakima veya yardima ihtivact olan
aile, cocuk, engelli, yagli ve diger kisilere gotiiviilen sosyal hizmetlere ve bu
hizmetleri  yiiriitmek tizere kurulan teskilatin  kurulus, gorev, vetki ve
sorumluluklar ile faaliyet ve gelirlerine ait esas ve usulleri diizenlemektir.

Muadde 3 — Tammlar
Kanunda gegen;
aj ...

b) "Korummaya ihtivaci olan Cocuk”; beden, ruh ve ahlak
gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede olup;

1. Ana veya babasiz, ana ve babasiz,



2. Ana veya babasi veya her ikisi de belli olmayan,
3. Ana ve babasi veya her ifkisi tarafindan terkedilen,

4. Ana veya babasi tarafindan ihmal edilip; fuhus, dilencilik, alkollii
ickileri veya uyugturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlit sosyal tehlikelere ve
kéti aliskanhkiara kargt savunmasiz birakilan ve bagtbogluga siiriiklenen,

Cocugu,

Hade eder.
Madde 21 — Tespit ve inceleme
Kurum, korunmaya, bakima, yardima ihtiyaci olan aile, ¢ocuk,

engelli ve yaghlar ile sosyal hizmetlere ihtiyaci olan diger kigileri tespit ve
incelemekle goreviidir.

Bu kisilerin Kuruma duywrulmasmda ve incelemeye iliskin olarak
Kurum ile igbirliginde bulunyimasinda mahalli milki  amirler, saghk
kuruluglarr ve kdy muhtarlart ile genel kolluk kuwvetleri ve belediye zabita
memurlart yiikiimliidiirler.

Madde 22 — Korunma karart:

Korunmaya ihtivacr olan ¢ocuklarin resit oluncaya kadar bu Kanun
hiikiimlerine gidre Kurumca kurulan sosyal hizmet kuruluslarinda bakilip
yetistivilmeleri ve bir meslek sahibi edilmeleri hususundaki gerekli tedbir
karart 3/7/2005 tarihli ve 5395 sayil: Cocuk Koruma Kanununa gore yetkili ve
gdrevli mahkemece alimr. Bu karar i¢in gerekli belgeler Kurumca diizenlenir
ve ilgili mahkemeye gonderilir.

Haldarinda derhal korunma tedbiri ahnmasinda zorunluluk goriilen
cocuklar mahkeme karari alimincaya kadar, bu Kanuna giore kurulmug
kuruluglarda veya aile yaminda mahalli milki amirin onayr alinmak suretiyle
bakim altina alinir.”

28, 4/12/2014 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 158,
160., 234. ve 236, maddeleri sbyledir:
“Madde 158— [hbar ve sikdyet
(1) Suca iliskin ihbar veya gikdyet, Cumhurivet Bagsavciligma veya
kolluk makamiarmna yapilabilir.

Madde 160 - Bir sucun islendigini 6grenen Cumhurivet saveistrn gorevi

(1) Cumhuriyet savcisy, ihbar veva baska bir suretle bir sucun iglendigi
izlenimini veren bir hdli dgrenir dgrenmez kamu davasimi agmaya yver olup
olmadigina karar vermek iizere hemen isin gercegini arastumaya baglar.”

Madde 234 — Magdur ile sikdyetcinin haklart

(2) Magdur, onsekiz yasim doldurmarug, sagwr veya dilsiz ya da
meranmm ifade edemeyecek derecede maliil olur ve bir vekili de bulunmazsa,
istemi aranmaksizin bir vekil gorevlendirilir.



Madde 236 — Magdur ile sikdyetginin dinlenmesi

(3) Magdur ¢ocukiarin veya iglenen sucun etkisivie psikolojisi bozulmus
olan diger magdurun tamk olarak dinlenmesi sirasinda psikoloji, psikivatri,
tp veya egitim alaninda uzman bir kigi bulundurulur. Bunlar haklinda
bilirkigilere iliskin hitkiimler uygulanir.”

29, 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu’un 11., 12, 16,
118,124, 126, 128. ve 185. maddeleri soyledir:

“Madde 11 - Erginlik

Erginlik onsekiz yagin doldurulmasiyla baglar.

Evilenme kigiyi ergin kilar.

Madde 12 - Ergin kalmma

Onbes yasimt dolduran kiigiik, kendi istegi ve velisinin rizasivla
mahkemece ergin kilmabilir.

Madde 16 - Ayirt etme giiciine sahip kiiciikler ve kisithlar

Avut etme giictine sahip kiigtikler ve fusithlar, yasal temsilcilerinin
rizasy olmadikca, kendi islemleriyle bor¢ altina giremezler. Karsiliksiz
kazamnada ve kisiye stk sikiva bagh haklart kullanmada bu riza gerekli
degildir,

Madde 118- Nisanlanma

Niganlanma, evlenme vaadiyle olur.

Nisanlanma, yasal temsilcilerinin rizast olmadikga kiiciigii veya kisithy
baglamaz.

Madde 124- Yas

Erkek veya kadin onyedi yagint doldurmadikga evienemez.

Ancak, hdkim olaganiistii durumlarda ve pek onemli bir sebeple onalti
yasim doldurmus olan erkek veya kadimn evienmesine izin verebilir. Olanak
bulundukea karardan dnce ana ve baba veya vasi dinlenir,

Madde 126- Kiiciikler hakkinda

Kiigtik, yasal temsilcisinin izni olmadikga evienemez.

Madde 128- Mahlemeye basvurma

Hékim, hakl sebep olmaksizin evlenmeve izin vermeyen yasal temsilciyi
dinledikten sonra, bu konuda basvuran kiiciik veya kisithmn evienmesine izin
verebilir, ‘

Madde 185 - Genel olarak

Esler, bu birligin mutlulugunu elbirligiyle saglamak ve ¢ocuklarin
bakimina, efitim ve gozetimine beraberce Gzen gdstermekle yitkiimididiirler.

»

30. Yargitay 14. Ceza Dairesinin 23/9/2014 tarihli ve E.2013/1296,
K.2014/10295 sayili karart styledir:



Olusa ve fHim dosya kapsamina gére; magdurenin kollukia alman
07.09.2010 tarihli beyamnda ... sanik O. ile onalti yasinda iken ve en son
sanign askerlik gorevi bittikten sonra birkag kez cinsel iliskive girdigini,
02.05.2011 tarihli savcilik beyaninda 2009 yhl igerisinde samk ile telefonda
tanistiging, askerden izin doniigii bulugtugunu ve birkag kez iliskiye girdigini,
sonrasinda bir daha iligkive girmediklerini ifade etmis olmast kargisinda,
santk ile magdure arasinda en son iliskinin hangi tarihte gerceklestiginin
magdureden detayli  sekilde sorulup, samgin askerlik déniis tarihi de
aragtirilarak sug¢ tarihi net bir sekilde tespit edildikten sonra sonucuna gore
sikdyetin siiresinde olup olmadiginin belivlenmesi yerine, eksik inceleme ile

yazili sekilde hitkiim kurulmas:,

31. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 11/3/2008 tarihli ve E.2007/5-253,
K.2008/52 sayil1 karar1 §6yledir:

3237 sayls TCY nmn 6/1-a maddesinde, “hentiz 18 yasint doldurmamig
kisi” olarak tanumlanan ¢ocuk kaveamimn, yasakoyucu tarafindan cinsel
dokunubnaziiga karst suglarin  diizenlendigi  boliimde, “onbes yasun
bitirmig ", “onbes yasm tamamlamanus’ sekiinde iki ayrr dénem olarak ele
almdigr  goritlmektedir. Buna gdre bu  boliimde  “onbes  yagin
tamamlamamis” ¢ocuklay ile “onbes yasim bitirmis olup ta onsekiz yasim
tamamlamamis” olan ¢ocuklara kargt islenen cinsel suclar farklt kategoride
miitalaa  edilmigtir. TCY'mn  103/I-a  maddesinde, “onbes yasin
tamamlamamis” olan ¢ocuklara karsi her (irlii cinsel davrams cinsel
istismar olarak tammiannusken aym maddenin b bendinde ise diger cocukiar
ifadesiyle “onbes vasim bitirmis olup ta onsekiz yasimi tamamlamanus” olan
cocuklar kastedilerek bunlara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davrarglarin
cinsel istismar sucunu olusturabilecegi kabul edilmistiv. Yasa koyucu bu
maddede “onbes yagim bitirmis olup ta onsekiz yasim tamamlamamis” olan
gocuklara karst rmizalariyla yapilan cinsel davramiglart cinsel istismar sugu
kapsanna almamig ve bu kategorideki ¢ocuklarin rizalarina dnem vermisken
“onbes yasim tamamlamamgs” ¢ocuklara karsi yapilan her wirlii cinsel
davramgr rizalart olsa bile ¢ocuklarm cinsel istismart sugu kapsamma
almigtir. TCY nin 104. maddesinde de, cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes
yasw bitirmis olan gocukla cinsel iligkide bulunmayn gikdyete baglt bir sug
olaral diizenlemigtir. Bu nedenle ¢ocullara karg: cinsel amach olarak iglenen
kisiyi hiirriyetinden yoksun kidma suglarimn da iki kategoride ele alinmasi

.~ gerekmektedir: Birinci kategoride yer alan “onbes yasini tamamlamamis”
gocuklara kargi islenen “cinsel amagh olarak kigiyi hiirviyetinden yoksun
kilma”  suqunda, cocuklarn rizalarumn hukuken deger ifade etmedigi
konusunda herhangi bir uyusmazlk bulunmamaktadir. fkinci kategoride yer
alan “onbeg yasim bitirmis olup da onsekiz yasint tamamlamamus” ¢ocuklara
karsi iglenen “cinsel amacl olarak kisiyi hiirrivetinden yoksun kilma™
sugunda gocuklarin rizalarimn bu sug agisindan 5237 sayily TCY 'min 26/2.
maddesi anlaminda hukuka wygunluk nedeni olugturup olusturmadigi konusu
tartismali olup esasen uyugmaziigm esasin olusturmaktadir.



Cocuklarm cinsel amach olarak hiirriyetinden yoksun lalinmast sugu
765 say TCY'mn “Adabi umumive ve nizanu aile aleyhinde ciiriimler”
bashikli sekizinci babimin “Kiz, kadm ve erkek kagumak” bashikll ikinci
Jashnda yer alan 430/2 maddesinde, “Eger regit olmayan kinise, cebir ve
siddet veya tehdit veya hile olmaksizin kendi rizast ile sehvet hissi veya
evlenme maksadiyla kagirilmis veya bir verde altkonulmus ise ceza alti aydan
ii¢ seneye kadar hapistir” seklinde, 5237 sayth TCY’nda ise “‘Hiirrivete karst
suglar” boliimiiniin  "Kigiyi hinriyetinden yoksun kiima” bashikh 109.
maddesinde, “(1) Bir kimseyi hukuka aykirr olarak bir yere gitmek veya bir
yerde kalmak hitrrivetinden yoksun birakan kigiye, bir yildan bes yila kadar
hapis cezasi verilir.

).
G3)...

f) Cocuga ya da beden veya ruh bakumindan kendini savunamayacak
durumda bulunan kigiye kars,

islenmesi halinde, yukarmdalki fikralara gire verilecek ceza bir kat
artiriler,

(4.
(3) Sugun cinsel amagla iglenmesi halinde, yukaridaki fikralara gére
verilecek cezalar yari oramnda artirtliv...” biciminde diizenfenmigtir.

765 sayili TCY'nin 430/2. maddesindeki diizenlemede korunan hukuki
deger “wnumi adap ve aile diizenidir”. 5237 sayili TCY ndaki diizenleme ile
korunan hukuki deger ise, "kigilerin kendi istelleri ve iradeleriyle serbestge
hareket edebiline ozgiirliikleri "dir. Kigilerin bir yerde kalma ve bir yere gitme
konusunda Ozgiirliikleri olmas: nedenivle bu sucun islenmesi sonucu amlan
dzgtirliikleri ihidl edilmis olmaktadw. Ancak sucun olusabilmesi icin bu
ihlalin hukvka aykirt olarak yapimas: zorunludur, Hukuka aykirthk, dgretide
genel olarak hukuk diizeninin izin vermedigi hilleri ifade etmektedir.

“Haklan kullamimast ve ilgilinin rizasi” baghkli 5237 sayili TCY 'nin
20/2. maddesinde, “'Kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir
haklana iliskin olmak iizere, agikladigt rizast gergevesinde islenen fiilden
dolayr kimseye ceza verilmez.” seklindeki diizenleme ile ilgilinin rizasi bir
hukuka uygunluk nedeni olarak sayilmigtir. Sizii edilen hukuka uyguniuk
nedeninin dogabilmesi, vizamn kiginin iizevinde wmutlak surette tasariuf
edebilecegi bir hakka iliskin olmasina ve kiginin bu hakla ilgili olarak riza
aciklama ehlivetinin bulunmasma baglidir. Yine rizann bir hukuka uyguniuk
nedeni olabilmesi icin fiilin islenmesinden Once ve en ge¢ islendigi sirada
mevcut olmasr gerekir. Fiilin islendigi strada olmayip sonvadan ortaya ¢ikan
viza bir hukuka uygunluk nedeni degildir.

Burada uwyusmaziigin saghkilt bir hukuki zemine oturtulabilmesi igin
“onbey yagim bitirmig olup ta onsekiz yagm tamamlamanug olan” gocuklarin
bir yerde kalma ve bir yere gitme ozgirliiklerinin bulunup bulunmadiginm
dolayistyla da bu konudaki rizalarimin gegerli olup olmadiginin belirlenmesi
zorunlulugu dogmaktadir. Bunun icin de Medeni Yasaya bagvurulmast
gerekmektedir.



4721 sayth  Medeni Yasarmn 13. maddesinde, yasiun lkiigikkigti
viiziinden veya akil hastaligi, alil zayifhig, sarhogluk ya da buniara benzer
sebeplerden birivle akla uygun bi¢imde davranma yeteneginden yoksun
olmayan herkesin aywrt etme giiciine sahip oldugu vurgulandiktan sonra 16.
maddesinde, ayirt etme giiciine sahip kigiiklerin, yasal temsilcilerinin rizasi
olmadikca, kendi islemleriyle bor¢ altina giremeyecekleri ancak karsiliksiz
kazanmada ve fkigiye stki sikiya bagh haklar: kullanmada bu rizamin gerekii
olmadigr hiikme baglanmaktadir.

Kisiye stki sikiya bagl haklar yasada tek tek sayiimamakia birviikte gernel
olarak &gretide, kiginin sadece lkendisinin  kullanabilecegi, baskasina
devredilemeyen ve miras yoluyla gegmeyen haklar olarak aciklanmaktadiy.
Bu dir haklar insamin  kigiligini yakindan ilgilendivdiginden, bunlarin
kullamimasima karar verme yetkisi bagkasma bwrakimamgtr. Ornegin;
evlenme, wnisanlanma, wnisam bozma, eviat edinilmeye razi olma gibi...
Bundan da anlasilacagr iizere kiginin “bir yere gitinek veya bir yerde
kalmak” ozgiirliigii iizerinde tasarrufta bulunma haklinin sadece kendisine
ait olacagy aciktir.

Bununla birlikte, 15.04.1942 giin ve 14/9 sayilr 1.B.Karari ile CGK 'nun
15.02.1972 giin ve 43-50 ve 02.03.2004 giin ve 44-58 sayili kararlarinda,
aywt etme giiciine sahip (sezgin) kilgitklerin dogrudan dogruya kisiliklerine
karsy iglenmis bulunan suglardan dolayr dava ve gsikdyet haklena sahip
olduklart belirtilmektedir.

Bu aciklamalarm isifinda somut olay incelendiginde;

Hiikiimliiniin, su¢ tarihinde 15 yasimi tamamlanug aymt etme giiciine
sahip (sezgin kiigiik) magdure F.Oyii rizasiyla cinsel amach olarak
hiirriyetini kisitlamaktan  ibaret eylemi 5237 sayili TCY'mn [109/1-3/5.
maddesi  kapsammnda olup, magdurenin aym Yasamin 26/2. maddesi
kapsamindaki rizasy fiili sug olmaktan ¢ikararak hukuka uygun hale
getirmektedir...”

2. Uluslararas: Hukuk ,
32. 1928 yilinda iilkemiz tarafindan onaylanan 26/9/1924 tarihli Birlesmig

Milletler (BM) Cenevre Cocuk Haklar Bildirgesi'nin 3. maddesi gdyledir:

“Cocuk hayatini kazanabilecek bir hale getirilmelidiv ve her tirli
istismara karst korunmalidir.”

33, 27/5/1949 tarihli ve 7217 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak

yiriirlige giren 10/12/1948 tarihli Insan Haklan Evrensel Beyannamesi’nin 16. maddesi

soyledir:

“I.. Yetigkin her erkegin ve kadimn, 1wk yurttaghk veya din
bakunlarmdan herhangi bir kisttlamaya ugramaksizin evleame ve aile
kurmaya halk: vardrr, '

2. Evienme sdzlegmesi, ancak evilenecekierin dzgiiv ve tam iradeleriyle
yapilr.,
1

34, 20/11/1959 tarihli BM Cocuk Haklari Bildirgesi'nin 9. ilkesi soyledir:

“Cocuk, her tirlii ihmal, zuliim ve sdmiiriiye kars: korunur...”



35. 11/8/2003 tarihli ve 25196 sayth Resmi Gazete’de yayimlanan
16/12/1966 tarihli BM Ekonomik, Sosyal, Kiiltiirel Haklara lligkin Uluslararasi
Sozlegmesi’nin 10. maddesi s6yledir:

“Bu Sozlegme've Taraf Devletler asagidaki hususlari kabul ederler:

Toplumun dogal ve femel birimi olan aileye, dzellikle ailenin kurulmasi
icin ve aileve bagimli ¢ocuklarin bakim ve egitiminden sorumiu olduilari
stirece, en geniy koruma ve yardwmn yapimasi gerektigini kabul ederler.
Evienme, buna istekii olan eglerin hiir rizast ile olmahdir.”

21

36. 18/06/2003 tarihli ve 25142 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan
16/12/1966 tarihli BM Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin Uluslararasi Sozlesme nin 23.
maddesi styledir:

“l. Aile, toplumun dogal ve temel birimidir ve toplum ve deviet
tarafindan korunma hakkina sahiptir.

2. Evlenebilecek yasta bulunan erkeklerle kadinlara, evlenme ve bir aile
kurma hakki tamnacaknr.

3. Evienmek niyetinde olan eslerin tam ve ézgily rizast olmaksizin highir
eviilik bagr kurulamaz,

»”

37. 25/6/1985 tarihli ve 18792 sayii Resmi Gazete’de yayimianan
18/12/1979 tarihli Kadmlara Karsi Her Tiirlii Ayrmmethgm Onlenmesi Sozlesmesi’nin
“dile ici esitlik” kenar bashikli 16. maddesi soyledir:

“1. Taraf Devietler kadmiara karg: eviilik ve aile iliskileri konusunda
ayrmmi  dnlemek icin  gerekli biitin  dnlemleri alacaklar ve dzellikle
kadin-erkek egitligi  ilkesine dayanarak kadmmlara aga@idaki haklart
saglayacaklardi:

b) Ozgiir olarak es se¢me ve serbest ve tam riza ile evienme hakk;

d) Medeni durumlarina bakimaksizin, ¢ocuklaria ilgili konularda ana
ve babamn egit hak ve sorumiuluklar: tanmacak, ancak her durumda
cocuklarin grkarlart en on planda gozetilecektir,

2. Cocugun erken yagta nisanlanmas: veyva evienmesi hichir sekilde
yasal sayimayacak ve evienme asgari yasimn belirlenmesi ve evienmelerin
resmi sicile kaydinin mecburi olmast icin, yasama dahil gerekli tiim onlemler
ahnacaknr.”

38. 271/1995 tarihli ve 22184 sayil Resmi Gazete'de yayimlanan
20/11/1989 tarihli BM Cocuk Haklarmna Dair S6zlesme’nin 1., 3., 19, 34, 36., 39. ve
44. maddeleri sGyledir;

“Madde 1 -Bu Sozlesme wyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna
gore daha erken yasta resit olma durumu harig, onsekiz yagina kadar her
insan ¢ocuk sayihr,”

Madde 3 - I Kamusal ya da ézel sosyal yardim lkuruluglar,



mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlary tarafindan yaplan ve
cocuklari ilgilendiren biitiin faalivetlerde, cocugun yarari temel diisiincedir.

Madde 19 - 1. Bu Sozlesmeye Taraf Devietler, ¢ocugun ana-babasuin
ya da onlardan yalmizca birinin, yasal vasi veya vasilerinin ya da bakinn
iistlenen herhangi bir kiginin yaminda iken bedensel veya zihinsel saldir,
siddet veya suistimale, ihmal ya da ihmalkdr muameleye, rza gecme dahil her
tiirlii istismar ve kotii muameleve karst korunmasi igin;  yasal, idari,
toplumsal, egitsel biitiin dnlemleri alirlar.

2. Bu tiir koruyucu dnlemler; burada tammlanmis olan ¢ocuklara kot
muamele olaylarimn dnlenmesi, belirlenmesi, bildirilmesi, yetkili makama
havale edilmesi, sorugturulmast, tedavisi ve izlenmesi icin gerekli bagkaca
vontemleri ve uygun oldugu takdirde adlivenin ise el koymasi oldugu kadar
durumun gereklerine gore cocuga ve onun bakumim tistlenen kigilere, gereken
destegi saglamak amaci ile sosyal programlarin diizenlenmesi icin ethin
usulleri de i¢ermelidir.

Madde 34 -Taraf Devietler, cocugu, her tiirlii cinsel somiiriiye ve cinsel
suistimale karsi koruma giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devietler
ozellikle:

a) Cocugun yasadist bir cinsel faaliyete girismek lizere kandrilmasi
veya zorlanmasint;

b) Cocuklarmn, fuhus, ya da diger yasadipi cinsel faalivette
bulundurularak soémiiriilmestni;

¢) Qocuklamn pornografik nitelikli  gosterilerde ve malzemede
kullanmilarak sémiiriilmesini,

onlemek amacwla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢ok tarafli iligkilerde
gerekli her tirlii 6nlemi alirlar.

Madde 36- Taraf Devletler, esenligine herhangi bir bigimde zarar
verebilecek baska her tilrlit s6miiviiye karst cocugu korurlar.

Madde 39 - Taraf Devietier, her tiirlii ihmal, somiirii ya da suistimal,
iskence ya da her tiirlii zalimce, insanhk disi veya asagilayict muamele ya da
ceza uygulamas: yada silahli catisma magduru olan bir ¢ocugun, bedensel ve
ruhsal bakimdan saghgina yemiden kavugmasi ve yeniden toplumla
biitiinlegebilmesini temin igin uygun olan tiim onlemleri alirlar. Bu fiir saghga
kavusturma ve toplumla biitlinlestirme, cocugun saghgini, Szgiivenini ve
sayginhigin gelistivici bir ortamda gerceklegtivilir.

Madde 44 - 1. Taraf Devietler, bu Sdzlesmede tamnan haklar yiirivlige
koymak icin, aldiklart Gnlemleri ve bu haklardan yararlanma konusunda
gergeklestirilen ilerlemeye iligkin raporiari:

a) Bu Sozlegmenin, ilgili Taraf Deviet bakimndan yiirtirliige giris
tarihinden bagslayarak iki yil iginde,

b) Daha sonra bes yilda bir,

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri araciligr ile Komileye sunmayt
taahhiit ederler.



2. Bu madde uyarinca hazirlanan raporlarda, bu Sozlesmeye gore
iistlenilen  sorumluluklarm, sayet varsa, yerine getirilmesini etkileyen
nedenler ve giicliikler belirtileceltir. Raporlarda ayrica, ilgili iilkede
Sdzlegmenin wygulammas: hakkinda Komiteyi etraflica aydmliatacak bigimde
veterli bilgi de bulunacaktir.

3. Komiteye etrafli bilgi iceren bir ilk rapor sunmug olan Taraf Devlet,
bu maddenin 1 (b) bendi geregince sunacag sonraki raporlarmda daha dnce
veriliniy olan temel bilgileri tekrarlamayacakitir.

4. Komite, Taraf Devietlerden Sozlesmenin uygulamasmna iliskin her
titrlii ek bilgi isteminde bulunabilir.

5. Komite, iki y1ilda bir Ekonomik ve Sosyal Konsey aracilif ile Genel
Kurula faaliyetleri hakkinda biv rapor sunar.

6. Taraf Devietler kendi raporiarmm iilkelerinde genis bicimde yaymuni
saglariar.”

39. 10/8/1988 tarihli ve 19895 sayih Resmi Gazete'de yaywmlanarak
yirirliige giren 10/12/1984 tarihli BM Iskenceye ve Difer Zalimane Gayriinsani veya
Kiigiittiicli Muamele veya Cezaya Kars1 S6zlesme’nin 2. ve 4. maddeleri séyledir:

"Madde 2 - Iskenceyi dnleme yitkiimliiliigii ve iskenceyi hakl gosterme
yasagy

1. Her bir Taraf Deviet kendi egemenligi altindaki filkelerde iskence
Jiillerinin islenmesini onlemek i¢in etkili yasal, idari, yargisal veya diger
tedbirleri alir.

2. Her ne olursa olsun, savas durumi, savas fehdidi, i¢ sivasal
huzursuzluk veya diger olagantistii hal gibi herhangi bir istisnai durum,
iskenceyi hakh gdstermek igin ileri siivillemez.

3. Bir amirin veya bir kamu makaminin verdigi bir emir, iskenceyi hakl:
gastermek igin ileri siirillemez.

Madde 4 - Iskenceyi cezalandirma yikiimlitligii

1. Her bir Taraf Deviet biitiin iskence fiillerini kendi ceza kanunda sug
olarak diizenler. Iskence flilini islemeye tesebbiis ile her hangi bir kmsenin
iskenceye istirak etme veya katilma olusturan fiilleri de aym sekilde sug
olarak diizenlenir.

2. Her bir Taraf Deviet bu fiillerin aswlklarim gdz oniinde tutarak
uygun cezalar ile cezalandirir.”

40, 10/9/2011 tarihli ve 28050 sayih Resmi Gazete'de yaymmlanarak
yiiriirlige giren 25/10/2007" tarihli Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Sémiirii ve
Istismara Kargt Korunmasi Sézlesmesi'nin (Lanzarote Sézlesmesi) 1., 3., 4., 18. ve 32.
maddeleri styledir:

“Madde 1 - Amaglar
1. Bu Sozlegmenin amaglary:

a. cocuklarin cinsel sémiirisi ve istismarim engellemek ve bunlarla
miicadele etmek;

b. cinsel sémiirii ve istismara maruz ¢ocuk magdurlarm haklarim
korumak;



¢. ¢ocuklarin cinsel sémiirii ve istismarma kargt ulusal ve uluslarvarasi
igbirligi gelistirmektir.

2. Bu Sozlegme Taraflarca hiikiimlerinin etkin uygulamasim temin etmek
icin ézel bir ghzetim mekanizmasi kurar.

Madde 3 - Tammlar

Bu Sozlegme amact icin:

a. "Cocuk" 18 yagsin altindaki herhangi bir kisi anlanuna gelir;

b. "Cocugun cinsel sémiiriisii ve istismart" bu Sozlegmenin 18 ila 23
iincit maddelerde belirtilen davrariglar: icerir;

c. "Magdur” cinsel séniilril veya istismara maruz kalan herhangi bir kisi
anlamna gelir,

Madde 4 - ilkeler

Taraflardan her biri, ¢ocuklarim cinsel sémiirii ve istismarimn her
tirtimii  engellemek ve cocullart korumak icin gereken yasal ve diger
tedbirleri alir.

Madde 18 - Cinsel istismar

. Taraflardan her biri asagidaki kasti fiilin sug¢ kapsanuna girmesini
saglamak igin gereken yasal ve diger tedbirleri alir:

a wlusal hukulkun ilgili hiikiimlerine gire yasal olarak cinsel erginlik
yagina gelmemiy olan bir cocukla cinsel faaliyetlerde bulunmal;

b. bir ¢ocukla asagidaki yollarla cinsel faalivette bulunulmas: halinde:

- zor, glic veya tehdit kullanma; veya

- aile igi dahil, ¢ocuk iizerinde giiven, yetki veya etki gerektiren mevkii
kullanarak istismar; veya

- dzellikle bir zihinsel veya fiziksel Oziirliiliik veya bagimlilig sebebiyle,
cocugun dzellikle savunmasiz bir durumundan yararlanarak istismar.

2. Yukarudaki 1. fikra amacina uygun olarak, Taraflardan her biri bir
cocukla cinsel faalivette bulunmamin yasak oldugu yas alt sumrina karar
verir.

3. Madde l.a  hikimleri, kigikler arasinda rizaya dayalt cinsel
Jaaliyetleri diizenlemeye yénelik degildir.

Madde 32- Islemlerin Baglatimast

Taraflardan her biri isbu Sozlesmedeli suglarm sovusturulmast ve
kovusturulmasumn magdur tarafindan yaprlan bir agiklama ya da su¢lamaya
dayandirtlmamasint ve magdur ifadelerini geri alsa bile islemlerin devam
etmesini saglamak icin gerekli yasal ve diger tedbirleri alir.”

41. 1/2/2001 tarihli ve 24305 sayith Resmi Gazete'de yayimlanan 25/1/1996

tarihli Cocuk Haklarmmn Kullanidmasma [liskin Avrupa S&zlesmesi’nin 8. maddesi
soyledir:

“Madde 8 — Kend; inisivatifiyle harekete gegme

Bir ¢ocugu ilgilendiren davalarda, ¢ocugun esenliginin agw bir tehlike
altinda oldugunun i¢ hukuk tarafindan belirlendigi durumlarda, adli merciin
resen harekete gegme yetkisi vardir.”



42, Birlesmis Milletler Insan Haklan Yiiksek Komiserligi Iskence ve Diger
Zalimane, [nsanlik Disi, Asagilayici Muamele veya Cezalann Etkili Bigimde
Serusturulmas: ve Belgelendirilmesi I¢in El Kilavuzu’nun (istanbul Protokolii) 234. ve
236. paragraflan soyledir:

"234. Iskencenin cok cegitli fiziksel ve psikolojik problemlere vol
acabilecek olaganiistli bir yasam deneyimi oldugu, yaygin olarak kabul edilen
bir goriigtiir. Klinik hekim ve aragtrmacilarin ¢ogu, iskencenin agiri zorlayrcr
dogasmn, kiginin iskence dncesi psikolojik durumuna bagh olmaksizin kendi
basina ruhsal ve duygusal etkiler yaratacak kadar giiclii bir denevim oldugu
konusunda  hemfikirdir. Ancak igkencenin psikolojik  sonuglari,  kisinin
iskenceye atfettigi anlam, kigilik gelisimi ve sosyal, sivasal, kiiltiirel faktorler
baglammnda olusur. Bu nedenle, biitiin iskence bicimlerinin aym sonuglara yol
achigr varsavilamaz. Ornegin, yalanct infazin psikolojik sonuglari, cinsel
tacizin yol agtigr psikolojik sonuglarla aym degildir ve hiicre hapsi ile
yalumanin, fiziksel iskence ydntemieriyle avimr  sonuglart  dogurmast
beklenemez. Ayni sekilde, tutukluluk ve iskencenin yetighinlerle ¢ocukiart aym
bicimde etkileyece§i varsavilamaz. Bunlara rvagmen, igkence magduriarinda
belli bir diizenlilik iginde gézlemlenen ve belgelenen belirti gruplart ve
psikolojik tepkiler mevcuttur.

236. Iskence goren herkesin teshis edilebilir bir ruhsal hastalik
gelistirmeyebileceginin farkinda olunmalidiv. Buna ragmen, bir¢ok magdur
ciddi duygusal tepkiler ve psikolojik belirtiler gostermektedir. Iskence ile
baglantih ana psikiyatrik bozukluklar, traving sonrasi stress bozuklugu (TSSB)
ve majdr depresyondur. Bu fiir bozukluldarin, niifusun genelinde de gozleniyor
olmasma ragmen, travmatize olmug gruplarda gorilime sikliklan ¢ok daha
yiksektir. Iskencenin kigive Gzgii killtiirel, sosyal ve politik anlann, iskencenin
nastl tasvir edildigini ve iskence iizerine nasil konusuldugunu etkiler. Bu
Jaktorler, iskencenin psikolojik ve sosyal etkilerine katkida bulunur; farkiy bir
kiiltiire mensup bir magdurun degerlendirmesi yapuiken bu unsurlar mutlaka
g0z Oniine alimmahdir. Kiiltiirler-arasi aragtirmalarin ortaya koydugu gibi,
psikolojik ya da psikiyatrik bozukluklar: degerlendivirken kullamimasi en akilc:
yaklagimlar fenomenolojik ya da tanumlayict yontemlerdir. Bir kiiltiivde bozuk
davranig ya da hastahk olarak kabul edilen bir durum, bagka bir Iiiltiirde
patolojik olarak degerlendirilmevebiliv. Ikinci Diinya Savagi'ndan bu yana,
siddetin psikolojik sonuclarimin anlagilmasinda ilerieme kaydedilmistiv. Belirli
pstkolojik  belirtiler ve belirti  kiimeleri, iskence ve diger tip siddet
magdurlarinda gozlemlenmis ve belgelenmigtir.”

43. lstanbul Protokolii'niin Birinci ekinin 2. ve 6. maddeleri sdyledir:

"2. Devletler, igkence ve kotil muamele sikayetleri ve bildivimlerinin,
anmnda ve etkili bir bigcimde sorusturulmasin saglamakla yiikiimlidiirler. Acik
bir stkavetin olmadigi durumlarda bile iskence ve kétii muamele yapildigina
iliskin belirtiler varsa, sorusturma yapilmaldir. Sovusturmay yiiriitenler, bu
tiir olaylarm faili oldugundan giiphelenilen kisiler ve onlarin hizmet eitigi
kurum ve kuruluglardan bagimsiz, sorugturma yiiritebilecek vasifia, tarafsiz
kisiler olmalidi. Bu kigilerin tarafsiz tip uzmanlarina veya konuyla ilgili diger
uzmanlara ervisim veya bu tir uwzmanlart cagirma yetkileri olmaldr.



Sorusturmalar  yiriitiliirken, en viiksek profesyonel standartlara uygun
yontemler kullamimal ve sorusturma sonuglart kamuya agiklanmalidir.

6a) Iskence ve kiti muamele sorusturmalarinda ¢alisan tip
uzmanlari her zaman en yitksek etik standartlara uygun bicimde davranmalr ve
ubbi aragtirma ve muayeneden dnce kiginin bilgilendiriimis onanun almalidir.
Muayene, wnp biliminin  kabul edilmis standartiarina  uygun  bicimde
yiiriitiilmelidiv.  Muayene, tip uzmanin denetimi alfinda, devlet géreviileri ve
giivenlik  glicleri mensuplarmm mevcut  olmadigr  bir ortamda, kiginin
mahremiyetine saygi gostererek yapmalidir,

6b) Tip uzmant muayenenin hemen sonrasinda dogru bir yazili ropor
hazirlamalidiv. Bu raporda en azindan agagidaki bilgiler yver almalidir:

(i) Goriigme Kogullari: Goriigime yaplan kiginin  adi, muayene
strasida mevcut olanlarin adlari, bu kisilerin muayene yapilan kigivle olan
iliskileri, goriigmenin kesin tarihi, saati, gériigme yapilan yerin adresi (uygun
oldugu durumlarda goriisme yapilan odamn yeri), goriigme yaptlan yerin
tamm (Grnegin  klinik, cezaevi, ev vb.); girtisme yapildigi siradaki kosullar
(muavene icin geldiginde veya muayene swasinda kiginin tabii oldugu
kisitlamalar, gorviisme swasmda odada giivenlik giiclerinin mevcut olup
olmadigi, rmutukluya eslik edenlerin hal ve taver, muayeneyi yapan kigive yonelik
tehditkar ifadeler vs.) ve diger gecerli unsurlar;

(ii) Ovykii: Gercellestigi iddia edilen igkence ve kiti muamele
ydntemleri, iskence ve kétii muamelenin ne zaman gerceklestigi, biitiin fiziksel
ve psikolojik semptomlar ve sikayetler de dahil olmak iizere kiginin giriisme
swrasinda anlattigt Sykiiniin detayli bir raporu;

(iii) Fiziksel ve Psikolofik Muayene: Uygun tam koyucu testler ve
miimkiin oldugu durumlarda biitiin yaralanmalarin renkli fotograflar: da dahil
olmak iizere klinil muayene sonucunda elde edilen biitiin fiziksel ve psikolojik
bulgularin kayd:.

(iv) Degerlendirme: Fiziksel ve psikolojik bulgular ile iskence ve
kot muamele arasindaki muhtemel iligkinin degerlendirilmesi. Gerekli tibbi ve
psikolojik tedavi ve/veya yapimas: gereken bagka tibbi testler ve muayeneler
icin gorily ve tavsiyeler;

{v) Yazar: Raporda muayeneyi yapan kisilerin adlart agthkca
belirtilmeli ve rapor hazirlayanlar tarafindan imzalanmaly;

6¢c) Hazirlanan rapor gizii tutulmaly ve rapor muavene edilen kisiye
veya kiginin yasal temsilcisi olavak atadifi kimseye fteslim edilmelidir.
. Muayene edilen kisi veva temsilcisinin muayene siireci hakkmdaki goriisleri de
sorulmali ve raporda bu kigilerin gériiglerine de yer verilmelidir. Uygun
oldugu durumlarda, iskence veya kiti muamele iddialarim sorusturmakla
yetkili olanlara da yazili rapor verilmelidir. Bu raporun yetkili kigilere giivenli
bir bigimde ulagtirilmasini  giivenceye almak, Devlet'in sorumiulugudur.
Muayene edilen kisinin rizast veya bu tiir bir talepte bulunma yetkisi bulunan
mahkemenin yetki vermesi istisna olmak lizere, rapor baska kimseye
verilmemelidir."



IV. INCELEME VE GEREKCE

44. Mahkemenin 11/5/2016 tarihinde yaprms oldufu toplantida bagvuru
incelenip geregi ditgiiniildii:
A. Bagvurucunun iddialan

45. Bagvurucu; siipheli A.L.nin ailesini ve kendisini tehdit etmesi tizerine
15-16/10/2011 tarthinde diigin yapildigini, daha sonra AL. ile birlikte yagamak
zorunda kaldigini, onun baskis: ylizinden okulundan ve ¢alistig: is yerinden ayrildigini,
bu siiregte sliphelinin bes alti defa irzina gegtigini, slirekli olarak kendisine hakaret
ettigini; stipheli hakkinda hakaret, tehdit, cinsel amagla kigiyi hiirriyetinden yoksun
kilma, gocugun nitelikli cinsel istismar: ve kasten yaralama suglarindan dolayr yaptigi
sikdyet tizerine Kayseri Cumhuriyet Bagsavcilifl tarafindan baglatilan sorusturmanin
etkili yapilmayarak kovusturmaya yer olmadigina karar verildigini, bu karara itiraz
etmesine ragmen sonu¢ alamadifini, yapilan sorusturma sonucunda verilen karara
dayanak olarak ggsterilen birliktelige “magdurenin nizasi olduguna” ve “magdurenin
sliphelivye sevgi igerikli mesajlar goénderdigine” dair tespitlerin  gergekleri
yansitmad:gimni, sipheliye gonderilen mesajlarin kendisine ait olmayan bir telefondan
gonderildigini ancak bu hususun aragtirilmadigimi ve kendisi tarafindan génderilmis gibi
yorumlandiginy, yine karara dayanak olarak gosterilen “gsikdyetin siiresi iginde
yapilmadig:” iddiasina iligkin ofarak Erciyes Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Ana
Bilim Dal: tarafindan yapilan muayene sonucunda diizenlenen raporda belirtilen
“muayene tarihinden en az yedi on giin 6nce vajinal yolla cinsel iliski oldugw’
yoniindeki tespitin Cumhuriyet Bagsavcilifs tarafindan dikkate alimmadigini, bu nedenle
Anayasa'nin 17. ve 41. maddelerinde giivence altma alinan iskence ve kétii muamele
yasagl ve cocuk haklarina iligkin diizenlemelerin ihlal edildigini ileri stirerek
kovugturma yapilmasmzi talep etmistir.

>

46. Basvurucu, cocuk olmas: nedeniyle kamuya acgik belgelerde kimliginin
gizli tutulmasim talep etmistir,

47. Anayasa Mahkemesi olaylarin basvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile baghi olmayip olay ve olgularn hukuki vasiflandirmasint kendisi
takdir eder (Tahir Canan, B, No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Semut bagvurudaki
suclarla ilgili sikdyetler mahiyetler: gerefi Anayasa’nmin 17. ve 20. maddelerinde
giivence altina aliman iskence ve kotli muamele yasag: ile §zel hayatin korunmast
kapsaminda olmasina karsin  (Benzer yondeki ATHM  kararlam  igin  bkz.
M.C./Bulgaristan, B. No: 39272/98, 4/3/2004, § 148; Dordevic/Hirvatistan, B. No:
41526/10, 24/7/2012, §§ 92,93) bir muamelenin igkence ve kotii muamele yasajina
girmesi igin asgari bir egige ulagmasi gerekmektedir. Bu esigin altinda kaldig: takdirde
incelemenin Gzel hayatin korunmas: kapsaminda yapilmasi gerekmektedir, Ancak
cocugun cinsel istisman iddiasi gibi daha agir nitelikteki eylemlerin dogasi geregi
iskence ve kotli muamele yasagi kapsaminda degerlendirilmesi gerektiginden ozel
hayatin korunmasi yénlinden ayrica bir inceleme yapilmanugtir.

B. Degerlendirme
1. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

48. Agikga dayanaktan yoksun clmadifi ve kabul edilemezligine karar
verilmesini gerektirecek bagka bir neden de bulunmadigi anlastlan iskence ve koti
muamele yasagimin ihlal edildigine iligkin iddianin kabul edilebilir olduguna karar
verilmesi gerekir.



2. Esas Yoniinden

49. Bagvurucu; ailesini ve kendisini tehdit etmesi nedeniyle gayriresmi
sekilde birlikte yasamak zorunda kaldig siphelinin bes alti defa rzina gegtigini, siirekli
hakaret ve tehdit ettigini belirterek igkence ve kotll muamele yasagmin ihlal edildigini
ileri stirmiistiir.

50. Bakanlik goriisinde; Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin (ATHM)
igtithatlarma gore kiti muamelenin 3. madde kapsamina girmesi igin asgari siddet
seviyesine ulagmasi gerektigini, Sozlesme’nin 3. maddesi baglaminda kotit muamele
cyleminin {igiincti  kisiler tarafindan yapimasi hilinde de taraf devletlerin
yiiktimliiliiklerinin  bulundugunu, taraf devletlerin &zellikle ¢ocuklar ile diger
savunmasiz ve zayif bireylere karsi yapilan eylemlere karst caydiricilik olusturacak
etkili bir mekanizma fesis etme ve sorusturma yikiimliligldl oldugumu, yargsal
makamlarm ¢ektirilmis maddi ve manevi 1stirabin cezasiz kalmasina higbir sekilde
imkén vermemesi gerektigini belirterek bagvurunun bu ilkeler dikkate almarak
degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.

51. Bagvurucu, Bakanlik gériisiine kars: beyanda bulunmamistir.

a, lIskence ve Kotii Muamele Yasafimn Maddi Boyutunun ihlal
Edildigine Iligkin Iddia

52. Anayasa’min “Kisinin dokunulmazhii, maddi ve manevi variigi” kenar
baghikh 17. maddesi soyledir:

"Herkes, ... maddi ve manevi varligim koruma ve geligtirme hakkina
sahiptir,

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan havsiyetiyle
bagdagmayan bir cezaya veva muameleye tabi tutulamaz.”
53, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin (ATHS) “Fskence yasagi” kenar
baglikli 3. maddesi soyledir:
“Hi¢ fkimse iskenceye, insanhk diszi ya da onur kirici ceza veya
muamelelere tabi tutulamaz.” :

54. Anayasa’nin “dilenin korunmasi ve gocuk haklari” kenar baghkh 41.
maddesi g8yledir:

“(3/10/2001 tarihli ve 4709 sayili Kanun'la degisik) Aile, Tiirk
toplumunun temelidir ve egler arasinda egitlige dayanir.

Devlet, ailenin huzur ve refalt ile ozellikle anain ve gocuklarin
korunmast ve aile planlamasuun Sgretimi ile wygulanmasm saglamak igin
gerekli tedbirleri alr, teskilati kurar.

(7/5/2010 tarihli ve 5982 sayily Kanun'la eklenen fikra) Her gocuk,
korunma ve bakundan yararlanma, yiiksek yararina agikga avkirt olmadikea,
ana ve babastyla kigisel ve dogrudan iligki kurma ve siirdiirme hakkina
sahiptir.

(7/5/2010 tarihli ve 5982 sayilt Kanun'la eklenen fikra) Devlet, her tiirlii
istismara ve giddete kargi cocuklart koruyucu tedbirleri alir.”

55. Herkesin maddi ve manevi varligim koruma ve gelistirme hakk:
Anayasa’min 17. maddesinde glivence altina alinmustir. Amlan maddenin birinci



fikrasinda insan onurunun korunmasi amaglanmistir. Uslincii fikrasinda da kimseye
“iskence” ve “eziyet” yapilamayacagi, kimsenin “insan haysiyetiyle bagdagmayan” ceza
veya muameleye tabi tutulamayacag hitkiim altina alinmigtir.

i.  Cocuklarin Korunmasi i¢cin Uygun Yasal Mevzuat Olusturma
Yiikiimliiliigii

56. Anayasa’nin 17. maddesinde diizenlenen hak kapsaminda devletin
pozitif bir yiikkiimliililk olarak yetki alaninda bulunan tiim bireylerin maddi ve manevi
varhgim gerek kamusal makamlann gerek diger bireylerin gerekse kiginin kendisinin
eylemlerinden kaynaklanabilecek risklere karsi koruma yitkiimliiligii bulunmaktadir.
(Serpil Kerimoglu ve digerleri, B. No: 2012/752, 17/9/2013, § 51; Cezmi Demir ve
digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014, § 105), Bu tlir bir korumadan s&z edebilmek i¢in
oncelikle Ugiincii kisilerin k&t mvamelelerini yasaklayan yasal diizenlemelerin mevcut
olmasi gerekmektedir.

57. Qocuklar, maruz kaldiklar giddet ve istismartar sonucunda eriskinlere
gore daha fazla magdur olduklarindan fiziksel ve psikososyal gelisimlerini olumsuz
etkileyebilecek tiim fiillere kargt korunmalari gerekmektedir. Anayasa’nin devletin
temel amag¢ ve ddevlerini diizenleyen 5. maddesinde devletin vatandaglarina insan
onuruha uygun yasayabilmesi igin gerekli énlemleri almasi, onlanin maddi ve manevi
varlifinin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamaya galigmasi gerektigi diizenlenmistir.

58. Anayasa’min 41. maddesinin gerekcesinde Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme ve Cocuk Haklarnm Kullanilmasma iligkin Avrupa Sozlesmesi ile gocuk
haklariyla ilgili kabul géren evrensel ilkelerin Anayasa metnine dahil edilerek Devlete
¢ocuklarin her tiirlii istismara ve giddete karsi korunmasina yonelik gerekli tedbirleri
alma 6devi vyiiklendigi belirtilmigtir. Devlet, bu yikimliluglinin geregi olarak
¢ocuklann korunmasi amactyla uygun mevzuat olusturmalidir,

59. (Cocuk Haklarina Dair Sézlegme’nin 3. maddesine gére kamusal ya da
8zel sosyal yardim kurulusiari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlar
tarafindan yapilan ve gocuklart ilgilendiren biitiin faaliyetlerde temel amag; gocugun
yiiksek yararimin korunmasidir, Devlet, hem 6zel hukuk hem de kamu hukuku alamnda
yapacag diizenleme ve tedbirlerle ¢ocuklarin korunmasim saglayabilir, insan Haklan
Evrensel Beyannamesi'nin 16., Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi'nin 12., Ekonomik,
Sosyal, Kiiltirel Haklara Tliskin Uluslararasi Sozlesme’nin 10., Medeni ve Siyasi
Haklara fligkin Uluslararas1 Sézlesme’nin 23., Kadinlara Karst Her Tiirlii Ayrimeiligin
Onlenmesi Sozlesmesi’'nin 16. maddesinde yer alan evlenme hakk:; kiginin evlenip
evlenmeme, evlenecekse evlenecegi kisiyi segme Ozgiirliifiinii igeren bir haktir.
Evlenmek isteyen kisi, hi¢ kimsenin bask:i ve zorlamasi olmaksizin siirekli yagam
ortaklign kurmak istedigi kisiyi kendi &zgiir iradesi ile belirleyebilmelidir. Kisi; baski,
tehdit ya da giddet sonucu evlenmeye zorlanmigsa evlilik kararinin Szgiir irade ile
alindip1 s6ylenemez.

60. Zorla evlendirme ve erken evlenme sorunu, sadece insan haklan ihiali
baglaminda ele alimmasi gereken bir konu olmayip magdurlarmin ¢ogunlukla gocuk
olmasi nedeniyle aym zamanda gocuk haklari ile ilgili bir konudur. Bu nedente yukarida
bahsedilen uluslararast sdzlesmelerde, c¢ocuklarin erken yasta niganlanmas1 veya
evlenmesinin yasal sayilmamasi, evlenmede asgari bir yas sumrimmm belirlenmesi
geregine isaret edilmigtir, Devletler bu 6nlemleri alirken elbette kendi sosyal ve kiiltiirel
anlayglarindaki farkliliklari dikkate alarak uluslararasi sdzlesmelerin ¢izdigi smirlar
dahilinde takdir yetkisine sahiptir. Nitekim Ulkemizin taraf oldugu uluslararas:



sozlesmelerde, on sekiz yagimi doldurmayan kisiler gocuk olarak tanimlanmakla birlikte
gocuklarn evlenmeleri konusunda agik bir asgari yas suuri tespit edilmemigtir. Buna
karsmn sézlesmelerde erken yastaki gocuk evliliklerinin dnlenmesi konusunda temet

lkelere yer verilmistir. On sekiz yasim doldurmayan ¢ocuklarm evlenmesinin
yasaklanmasina dair tarafi oldufumuz uluslararasi sézlesmelerde bir diizenleme

bulunmamakla birlikte uluslararasi kuruluglarn gézlem raporlan ve tavsiye kararlarinda

bu konu ele almmustir.

61. Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisinin 2005/1468 saytl karannin 7.
maddesinde gocuk evliligi, en az birisi on sekiz yagindan kiiciik olan kisilerin evlenmesi
seklinde tamimlanmig; 12. maddesinde gerekli yasal diizenlemeler aracihfiyla evlilik
yagim on sckize yiikselterek gocuk evliliklerinin énlenmesi, 13.1. maddesinde Konsey
iiyesi iilkelerin heniiz imzalamamuglarsa 7/13/1962 tarihli BM Evlilie Riza
Gosterilmesi, Asgari Evlenme Yas: ve Evliligin Tesciline Dair S6zlesme’yi onaylamasi,
14.2.1. maddesinde iye ilkelerin i¢ hukukta evlilik yagim erkek ve kadinlar igin on
sekize yikseltmeleri, 14.3. maddesinde =zorla evlendirme ve ¢ocuk evliligi
magdurlarmm irza gegme sucu magduru olarak kabul edilmesi; bu tip evliliklerle ilgili
fiilleri, buniara yardim ve istirak etmeyi de igerecek gekilde bafimsiz bir su¢ olarak
ditzenlemeleri gerektigi vurgulanmigtir.

62. Cocuk Haklarina Dair S6zlegme’yle ilgili clarak 2001-2006 yillarema
iligkin BM Cocuk Haklar1 Komitesi genel yorumiarnn 13. ve 20. paragraflan séyledir:

“13. Cocuklarin, yagamlarmma keyfi bigimde son verilmesine lars
korunma, yetiskinlile doénemlerine ulasmalarinmi saglayacak ekonomik ve
sosyal politikalardan yararlanma ve sézcligiin en genis anlamyla gelisme
haklary vardwr. Devietin yasam, yasama ve gelisme hakkim yagama gegirme
yikiimliiliigii, belirli yas gruplart icin gecerli Kiltiir normiar: olarak toplum
tarafindan kabul edilebilir olmasa bile, ¢ocuklarin davramglarina ve yasam
tarzlarma oldugu kadar cinselliklerine de onem verilmesi gerektigine isaret
eder. Bu a¢idan bakildiginda laz cocuklarin erken ve/veya zorla eviendirilme
gibi zavarii uygulamalara sik¢a maruz kaldiklar gorillmektedir. Bu tiir
wygulamalar kiz ¢ocuklarimmn  haklarin ihlal etmekte, ayrica egitim ve
bilgilenme dniinde engel olusturdugundan HIV riskini de arttrmaktadr.

Etkili  dnleme  programlar, bir yandan ergenlerin  yasamiarinduki

gergeklikleri kabul ederken, diger yvandan da gerekli bilgilere, yasam

becerilerine ve Onleyici tedbirlere bagvurarak cinsellik konusunu da ele alan
programlardir.

20. Komite, erken yagstaki eviiliklerin ve gebeliklerin, HIV/AIDS dahil
olmak iizere cinsel ve tireme saghgwla ilgili sorunlara yol acan onemli
etmenler olmasindan kaygilidir. Taraf Devietlerden kimilerinde, basta
kazlarinki olmak iizere yasal ve fiili eviilik yasi halen ¢ok diigiiktiiv, Bunun
yam sira, saglikla ilgili olmayan baska kaygilar da séz konusudur: Geng
yasta evienenler, ézellikle kizlar, genellikle egitimlerini yarida birakmak
zorunda kalmakta, sosyal faaliyetlerin digina itilmektedivler. Dahasi, kimi
taraf Devletlerde evienmis cocuklar, 18 yasin altinda olsalar bile yetiskin
saytimakta ve béylece Sozlesme’'de ongoriilen ozel koruma dnlemlerinden
yoksun  kalmaktadirlar.  Komite, taraf Devletlerin mevcut yasal
diizenlemelerini ve uygulamalarim gozden gegirerek, gerektiginde yasal
evlenme yasimn ana baba rizasi olsun olmasin hem erkekler hem de kizlar
icin 18’e ¢ikarmalarin hararetle tavsiye eder.”



63. Cocuk Haklarina Dair Sézlesme’yle ilgili olarak 2008-2011 yillarina
iliskin BM Cocuk Haklari Komitesinin genel yorumlarinin 74. paragrafinda zorla
eviendirilme ile simirh kalmamak iizere gok erken yasta evlenenler “dzellikle giig
durumdaki gocuklar” kategorisinde sayilmistir.

64. BM Cocuk Haklari Komitesinin 15/6/2012 tarihli Tirkiye ile ilgili

Sonug Géziem Raporu’nun 26. ve 27. paragraflarinda, Tirkiye’de eger mahkeme karan
alinirsa asgari evlilik yaginin 6zel durumlarda on alti iken kiz ve erkekler i¢in normal
durumlarda on yedi yas olduguna dikkat gekilmis, asgari evlilik yasmnm Szellikle kirsal
kesimlerde ve uzak bolgelerde takip edilemeyecegi konusunda kaygi duyuldugu
belirtilmig, asgari evlilik yasinin on sekize yiikseltilmesi, kirsal ve uzak boigeleri de
kapsayan tim iilke smurlarinda bu asgari yagin tam olarak uygulanmasi tavsiye
edilmigtir.

65. UNICEF tarafindan hazirlanan rapora gére 2005 ile 2012 yillan
arasinda diinya genelindeki toplam evliliklerin %1 1'inin on bes yas alti, %34 'tniin ise
on sekiz yag alti oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye'de bu oranlar sirasiyla %3 ve %14'tlir
[bkz. UNICEF (2014), Sayuaria Diinya Cocuklarinm Durumu, s. 82, 83].

66. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanh@imin 2013-2017 Ulusal Cocuk
Haklar1 Strateji Belgesi ve Eylem Plani'nda (bkz. s. 12) 2011 yiinda 15-19 yas
grubundaki geng kizlarin 210.740’mun evli oldugu ve evh olanlarin bu yas grubundaki
kiz gocuklarina oranmm yaklasik %7 oldugu agiklanmistir.

67. 4721 sayili Kanun’a gore fiil ehliyeti, bir kimsenin kendi fiil ve
islemleriyle kendi lehine haklar ve aleyhine borglar yaratabilme yetenegidir. Fiil
ehliyetine sahip olabilinek igin kisinin kanunun belirledigi yas siniriolan erginlik yasia
girmesi gerekmektedir. Fiil ehliyetine sahip her kiginin aym zamanda evienme ehliyeti
de bulunmaktadir. 4721 sayii Kanun’un 11. maddesine gore on sekiz yasin
doldurulimasiyla kisinin ergin olacag: kabul edilmistic. Aymi Kanun’un 124. maddesi
uyarinca on yedi yasint dolduran kiigiklerin yasal temsilcinin izniyle evienebilecegi,
olaganiisti hillerde ve 6nemli bir sebepten dolay! on aiti yasini doldurmus erkegin veya
kadimin evlenmesine hdkim tarafindan izin verilebilecegi diizenlenmigtir. Agiklanan
nedenlerle 4721 sayih Kanun'daki evlenme yasiyla ilgili anilan diizenlemelerin
uluslararasi sézlesmelere aykar: bir yonii bulunmamaktadir.

68. Cocuklarin kendilerini korumalarindaki zorluk ve falilerm bu suglan
biiyiik engellerle karsilagmadan isleyebilmeleri, cinsel istismarin yetiskinlere nazaran
daha kolay islenmesine neden olmakta ve bu suglar, gocuklarin psikolojileri ile
fizyolojilerinde yetigkinlere gtre daha agir etkiler birakmaktadir. Bu baglamda s6z
konusu suglarin iglenmesini dnleyici ve caydirict nitelikte tedbirlerin alinmas: devletin
en 6nemli pozitif yiktimliliklerinden biridir. Zira Anayasa'da oldugu gibi ¢ocuklarin
korunmasina yénelik tarafi oldugumuz uluslararasi sézlesmeler ile tiim uluslararasi
metinlerde de gocuklarin cinsel istismari ve cinsel somtiriisii hakkinda etkili ve caydiric
cezalar diizenlenmesi de dahil olmak iizere devletlerin bu konuda gerekli tedbirleri
almasma Ozellikle vurgu yapilmaktadir (AYM, E.2015/43, K.2015/101, KT.
12/11/2015, § 16). '

69. BM Iskenceye ve Diger Zalimane Gayriinsani veya Kiigiiltiici Muamele
veya Cezaya Kargi Sozlesmesi’'nin 2. ve 4., BM Cocuk Haklar1 Bildirgesi'nin 9., Cocuk
Haklarina Dair S6zlesme’nin 34. maddelerinde taraf devletlerin; igskence yapan ve buna
igtirak eden kisilerin fiillerin astrliklarin gozoniinde tutarak uygun sekilde cezalandirma
yitktimliligtintin bulundu@u, bu tip fiillerin engellenmesi i¢in gerekli diger yasal, idari
ve yargisal tedbirlerin alinmas: gerektigi vurgulammistir. Lanzarote Sozlesmesi'nin 18.



maddesiyle de taraf devletlere ulusal hukukun ilgili hilkiimlerine gore yasal olarak
cinsel erginlik yasina gelmemis olan bir gocukla cinsel faaliyetlerde bulunmanin sug
olarak diizenlemesi yiikiunliliigli getirilmistir.

70. Cocuk Haklarinin Kullamlmasma iligkin Avrupa Sozlesmesi’nin 8. ve
Lanzarote Sozlesmesi’nin 32, maddesinde, gocuklara karsi islenen ve gocugun
esenligini agir bir tehlike altina sokan cinsel istismar flillerinin sorugturulmas: ve
- kovusturulmasinin sikdyete bagli olmamasi gerektigi ifade edilmistir.

71. €ocuklarin korunmasina yonelik olarak yapilacak yasal diizenlemelerde
ATHS’in 3. maddesiyle uyumlu olmasint saglayacak araclarin se¢imi prensip olarak
devletin takdir yetkisinde bulunuyorsa da kiginin maddi ve manevi biitiinliigiini ve ozel
hayatin temel degerlerini tehlikeye atancinsel istismar gibi agir eylemlere kargi etkili bir
caydiricilik yaratilabilmesi igin etkin ceza hukuku hiikiimlerinin gerektigi ATHM
kararlarinda da agiklanmighr, Bu koruma saflanirken kiiltiirel nitelie sahip
anlayislardaki farkliliklar, yerel kosullar ve gelencksel yaklagimlar dikkate alinarak
devletlere bu konuda takdir hakki taninmistir. Bununla birlikte ulusal makamtarin takdir
hakkinin simirlar1 ATHS hiikiimleriyle gizilmistir (M. C./Buigarisian, §§ 150, 154, 155; X
ve Y/Hollanda, B. No: 8978/80,26/3/1985, §§ 23, 24).

72. Yukanda agiklanan uluslararasi sozlesmeler ve AIHM kararlan
dogrultusunda ¢ocuklarin her tiirli istismardan korunmasim saglamak amaciyla
mevzuatta gerekli diizenlemeler yapilmistir. 5237 sayili Kanun’un 6. maddesinin (1)
numaral: fikrasinin (b) bendi ile 5395 sayili Kanun’un 3. maddesinin (1) numaral
fikrasinin (a) bendinde, Cocuk Haklarina Dair Sézlesme’nin 1. ve Avrupa Konseyi
Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Karsi Korunmasi Sozlesmesi’nin 3. maddesi ve
difer uluslararas: sézlesmelere uyumtu bir sekilde on sekiz yasindan kigiik her birey,
¢ocuk olarak kabul edilmistir.

73. 1/3/1926 tarihli ve 765 sayili millga Tirk Ceza Kanunu'nu yiiriirlikten
kaldiran 5237 sayili Kanun, cinse! dokunulmazliga kargi suglar balamindan 765 sayili
Kanun'dan farkly diizenlemeler icermektedir. 765 sayili Kanun'un "Ciiriimler” bashkli
ikinci kitabimin "Adabr Umumiye ve Nizamt Aile Aleyhine Ciiriimler” baglikli sekizinci
babinda ver alan cinse} suglar, 5237 sayilh Kanunun "Ozel Hiikiimier" baglhikh ikinci
kitabinin "Kigilere Karsi Suglar" baglikl ikinci kisminin "Cinsel Dokunulmazhga Karst
Suglar” bagligini tagiyan altinct bltimiinde diizenlenmistir. Kanun koyucu 5237 sayilt
Kanun kapsaminda bu suglarn diizenlerken 765 sayili Kanun'da gegen "irza gegme, 1rza
tasaddi, s6z atma ve sarkintibk" kavramlan yerine, magdur veya magdurenin yasini esas
almak suretiyle ergin kisiler i¢in "cinsel saldin", ¢ocuklar igin "cinsel istismar"
tammlarim  getirmis; 102, maddeyle "cinsel saldin” sugunu, 103. maddeyle de
“gocuklarin cinsel istisman" sugunu yaptirmma baglamistir (AYM, E.2015/43,
K.2015/101,K.T. 12/11/2015, § 15).

74. Yargitay Ceza Genel Kurulunun yukanda amlan kararinda (bkz. § 31)
agiklandif1 {izere 5237 sayilt Kanun'da yer alan cinsel dokunulmazliga kars: suglar
incelendiginde 102. maddede diizenlenmis olan erigkinlere karst iglenen cinsel saidir
sugunun maddi unsuru nzasizhik Ozerine kurulmustur. Baska bir ifadeyle on sekiz
vagindan biiyiiklere karsi rizalari dogruftusunda gergeklesen cinsel saldin fiilteri sug
olarak diizenlenmemistir. Ancak 103. maddede yer alan gocuklarin cinsel istismar
suglaninda kiigiigin rizasmin bulunup bulunmamasmmin bir énemi yoktur. Bununla
birlikte on sekiz yagindan kiigiik magdurlara kars: riza diginda gergeklestirilen her tiirlii
cinsel nitelikteki eylemlerde c¢ocukiar, magdur olabilme yas1 bakimindan ikiye
ayrifmgtir,



75. Bunlardan birincisi, on beg yagim doldurmayan ¢ocuklar yéniinden sugu
olugturan fiillere karst rizalarimin bulunup bulunmamasi dnem tagimadi gibi sugun
maddi unsurunun gergeklesmesi icin cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir
neden aranmamaktadir. Bagka bir ifadeyle bu yas grubundaki cocuklara kars:
gerceklestirilen her tiirld cinsel davrams agisindan ¢ocufun rniza agiklamasinda
bulunmasi, fiili su¢ olmaktan ¢ikarmamaktadir. Magdur olma yas1 agisindan ikinci
kategoride yer alan on bes yasini tamamlamis ve maruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve
sonuglarim aigilama yetenegi geligmis olan ¢ocuklara karsi islenen fiillerin cinsel
istismar sug¢unu olusturabilimesi igin bunlarn cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
bagka bir nedene dayali olarak gergeklestirilmesi gerektigi kabul edilmistir.

76. Kanun koyucu sugun magdur {izerinde varatacag: etkileni dikkate alarak
yaptig1 ayrimda birinci grup olan on bes yasin altindaki ¢ocuklarin, yeterli psikolojik ve
fiziki olgunluga ulagmam:s olmalar: nedeniyle kendilerine yonelik olarak yapilan cinsel
davranglarin anlamini ve agirliging idrak etmelerinin mimkiin olmadifim ve bunlarin
cinsel davramglara iligkin rizalariin gegersiz oldugunu kabul etmistir. Bu suretle kanun
koyucu on bes yasin altindaki ¢ocuklari mutlak bir koruma altina almaktadir (AYM,
E.2015/43, K.2015/101, K.T. 12/11/2015, § 18). On bes yasin: doldurmus ¢ocuklara
karst cebir, tehdit, hile ya da iradeyi etkileyen baska bir nedene dayal: olarak islenen
cinsel istismar eylemlerde de ¢ocuklar mutlak koruma altindadur.

77. 5237 sayili Kanun’un 103. maddesinde yer alan bu diizenleme, Cocuk
Haklanna Dair S§zlesme nin 34, ve Lanzarote Sézlesmesi'nin 18. maddesinde yer alan
cinsel erginlik yasina gelmemis ¢ocukla cinsel faaliyette bulunmammn yasak olduZu alt
sinir bir yagin belirlenmesi ve cezalandiriimas: yiiklimliihigiine uygundur. Ayrica on
sekiz yasindan kii¢iik tiim ¢ocuklara karg1 rizalan diginda gergeklestirilen cinsel istismar
eylemlerinin sorusturulmasi ve kovusturulmasimin sikdyete tabi olmamasi, Cocuk
Haklanmin  Kullamilmasina  Iliskin Avrupa Sozlesmesi'nin 8. ve Lanzarote
Sozlesmesi’nin 32. maddesinde belirtilen ¢ocugun esenliginin afir bir tehlike aitinda
oldugu cinsel istismar fiillerinin gikéyete bagli olmamasi konusundaki uluslararasi
ylktmliiliklere uygun bir dilzenlemedir,

78. lIkinci kategoride yer alan on bes yasindan biiyikk ve sugun hukuki
anlam ve sonuglanim algtlama yetenegi geligmis magdur gocuklarla, cebir, tehdit ve hile
olmaksizin (rizayla) gergeklestirilen cinsel iliski ise 5237 sayii Kanun'un 104
tmaddesinin (1) numaral: fikrasinda "regit olmayanla cinsel iliski" sugu olarak
diizenlenmistir. Bu sugun unsurlarinm olusmasi igin on bes yasindan biiylik magdurun
su¢ tarthinde cinsel iliskiye “nza” gOstermesi gerckmektedir. Ayrca sugun
islenmesinden sonra magduren kendisiyle cinsel iliskiye giren failden sikdyetgi olmasi
gerekmektedir.

79.  Gorildiigh tzere 5237 sayilt Kanun, on bes yagindan biiyiik ¢ocuklara
cinsel ydnden tam bir dzglirliik tammarmstir. Bu gocuklar temyiz kudretini haiz olsalar
bile nzalariyla gerceklestirdikleri cinsel iliskinin hukuki ve fiill sonuglanimi tam olarak
dngbrememeleri dikkate alinarak kanun koyucu tarafindan bunlarin zamansiz cinsel
deneyimlere karsi korunmalart istenmigtir. 5237 sayih Kanun'da ¢ocuklarm cinsel
istismar eylemlerine karg1 etkin bir sekilde korunmalarins saglamak amaciyla “cinsel
iliskiye riza yas1”, bagka bir deyisle “cinse! erginlik yas1” on sekiz olarak belirlenmistir,
Bu yasmn Avrupa Konseyine ilye devletlerde mevcut olan en yiiksek yas olmas: (bkz.
Avrupa Konseyi {2014], Milletvekilleri icin Fl Kitabi. Cocuklarm Cinsel Somiirii ve
Cinsel Istismara Karsi Korunmaswma iligkin Aveupa Konseyi Sézlesmesi [Lanzarote



Sozlegmesi], s. 22), on bes yagin alindaki gocuklara karsi gergeklestirilen her tiirli
cinsel istismarim, on bes yasmdan biiyiik ¢ocuklara karsi ise riza diginda gergeklestirilen
cinsel istismar olugturan tiim eylemlerin sorusturulmasi ve kovugturulmasmin sikiyete
tabi tutulmamas: dikkate alindiginda devletin pozitif yiikiimlilikk antaminda gocuklarin
cinsel istismara karsi korunmasi i¢in uygun ve yeterli yasal dizenlemeyi yaptifi
anlagtimaktadir.

80. Aynca su¢ magduru ¢ocuklarin korummas: anlaminda 5395 sayih
Kanun'un 3. maddesinde bunlarin korunmaya muhta¢ ¢ocuk grubuna dahil edilerck
gerektiginde haklannda ayni Kanun’un 5. maddesindeki damismankik, efitim, bakim,
saghk ve barninma gibi koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanma imkéninin
bulunmas:; korunma ihtiyact olan ¢ocuklarm adli ve idari merciler, kolluk gorevlileri
vb. kisi ve kuruluglar tarafindan Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna
bildirmekle yiikiimlii tutulmalar;, Cumhurivet savcilikiarinda ¢ocuk biirolan, kollukta
ise Ozel ¢ocuk birimlerinin olusturulmasy;, 5271 sayili Kamun'un 234, ve 236.
maddelerinde magdur ¢ocuklarin zorunlu olarak hukuki yardimdan yararlandiriimalar
igin vekille temsil edilmeleri, bunlarin dinlenmeleri sirasinda psikoloji, psikiyatri, tip
veya egitim alaninda uzman bir kiginin bulundurulmast zorunluluklan da uygun yasal
diizenleme yiikiimliiligiiniin mevzuatinzdaki diger goriiniimlerindendir.

81, Tiirkiye Bliytik Millet Meclisi (TBMM) Kadin Erkek Firsat Esitligi
Komisyonunun 2009 yih Brken Yasta Evlilikler Hakkinda Inceleme Yapilmasina Dair
Raporu’nda (s. 8, 9) su hususlar dile getirilmistir:

“Toplumumuzda aileler onbes yasindan |kiigitk kiz  gocuklarin
evlendirmektedirler. Bu durum bir sekilde fark edildigi takdirde sanik ile
samgin annesi ve babasi ve magdurenin annesi ve babasi hakkinda bu suca
istivakten dolayr adli islem yapimaktadir. Magdure onyedi yagmma gelip
samkla resmi eviilik yapsa bile, miilga 765 sayil Tiirk Ceza Kanununun 434
inci maddesine benzer biv diizenleme yeni Tirk Ceza Kanununda
bulunmadigindan  eviilikle bu cezadan kurtulma imkdnr olamamaktadr.
Dolayisiyla magdurenin kocast [gayrivesmi gekilde birlikte yasadign kigi],
annesi, babasi, kayimpederi ve kayinvalidesi bu sugtan yargilanmakta ve ceza
almaktadirlar. Tiivk Ceza Kanununun 'Regit olmayanla cinsel iligki’ basglikh
104 fincti maddesine gore; ‘Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yagun
bitirmig olan gocukla cinsel iligkide bulunan kisi, sikdyet iizerine, alt: aydan
iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandinilr.” S8z konusu maddede resit
olmayan kisivie cinsel iliski bagimsiz bir su¢ olarak tammlanmasma ragmen
onbes yasini doldurmug bir ¢ocuk gayri resmi olarak eviendirildiginde, bu
gocukla  cinsel  iligkive  giren es, gikdyet edilmedigi  siirece
cezalandiriimamaktadir, Burada gikdyet hakki sadece magdura taninmistir.
Magdurun gikdyeti yvoksa kigi cezalandirimayacaktur. 18 yagindan kiigiik
kisilerin yargt kararyla ergin olsalar bile ¢ocuk oldullarindan bu sikdyet
kavranurny ne derece saglikli degerlendirebilecekleri tartigmaya aciktir.
Onbes yasmda bir kiz gocugunun kendisine ey olarak segilen kisiyi hapse
girmesi pahasia sikdyet etmesi ¢ok zordur; ziva bu durumun sonucu en ¢ok
56z konusu kizv magdur edecektir. Tiirk Ceza Kanunu aisindan genel olarak
bakngimizda gocuk kizla gayri resmi olarak evienecek olan evliligin faili
erkek igin 103 fincii ve 104 iincii madde kapsammda bir cezalandirilma soz
konusudur. Ayrica, bu eviilige destek veren, cevaz veren yasal temsilci, veii
ya da vasi igin de azmettiren [veya yardim eden] kisi olarak Tiirk Ceza



Kanunynun 38 inci [veya 39 uncu] maddesi kapsaminda ceza

ongoriilmektedir.”

82, 5237 sayih Kanun’un 103. ve 104. maddelerinde dlizenlenen ¢ocufun
cinsel istismart ve regit olmayanla cinsel iliski su¢lari, ayn1 zamanda 4721 sayih
Kanun’da yer alan on yedi yas altindaki ¢ocuklara getirilen evlenme yasagiin cezai bir
miieyyidesidir. Buna gére on bes yasgin altindaki ¢ocuklara kars: gerceklestirilen her
tiirlil, bu yagin istiindekilere kargt rizalari disinda gergeklestirilen cinsel istismar
eylemleri ile on bes yagindan biiyiiklerin nzalanyla iglenen regit olmayanla cinsel iligki
suglarinda, su¢un kanuni tamiminda ver alan fiili birlikte isleyen kisilerden her birinin
asli fail, bu suglara istirak eden diger kisilerin ise -bunlar magdurun ebeveyni olsa bile-
azmettiren ya da yardim eden sifatryla sorumlulukian bulunmaktadir. Gerek on bes
yasmdan ktigtik gerekse on bes yagindan biiyiik ¢ocuklarmm bu sekilde evlendiren
ebeveynlerin igtirak hiikimlerine gére cezai sorumluluklart bulunmaktadr.

ii. Onleme Yiikiimliiliigi

83. Anayasa Mahkemesinin igskence ve k6td muamele yasagt kapsaminda
devletin sahip oldugu pozitif yikiimliliikler agisindan benimsedifi temel yaklasima
gére devletin sorumlulugunu gerektirebilecek sartlar altinda gergeklesen olaylarda
Anayasa'nm 17. maddesi deviete, bu konuda thdas edilmis bulunan yasal ve idari
¢ercevenin elindeki tiim imkénlar kullanarak maddi ve manevi varhf tehlikede olan
kisileri korumak i¢in geregi gibi uygulanmasim ve buna ilave olarak iskence ve kotii
muamele yasagna iliskin ihlallerin durdurulup cezalandinlmasimn; saglayacak etkili idari
ve yargisal tedbirleri alma gérevi yitklemektedir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 52).

84, Goruldugi tizere devletin iskence ve kotii muamele yasaginin garantdrii
olmasindan kaynaklanan korvma yiikiimlidiigi, devletin bu konuda hem hukuki hem de
fiili tedbirler almasim gerektirmektedir (Benzer yondeki AIHM Kkarari igin bkz.
A./Birlesik Krallik, B, No: 25599/94, 23/9/1998, § 24). Ayricabu tedbirler ¢cocuklarin ve
difer korumasiz kisilerin etkili bir sekilde korunmalanm saglamal ve yetkililerin bilgi
sahibi olduklar: veya olmalan gerektigi durumlarda kotii muameleleri énlemek igin
makul adimlar atmalarin: icermelidir (Z. ve dzgerlerz/Bzrle.szk Krallik, B. No: 29392/95,
10/5/2001, § 73).

85. Sorusturma makamlarinin suglart Onlemek veya caydirmak amaciyla
insan davramglarimin  dngoritlemezligl, Oncelikler ve kaynaklar deZerlendirilerek
yapilacak islemin veya yiriitiilecek faaliyetin tercihi dikkate alinarak Onleme
yikimliligh, vyetkililer tizerinde asin yiik olugturacak sekilde yorumlanmamalidir.
Onleme yiikiimliiliigiin ortaya ¢ikmas: igin yetkililerce belirli bir kiginin maddi ve
manevi varlifma ydnelik gercek ve yakin bir tehlikenin bufundugunun bilinmesi ya da
bilinmesi gerektigi durumlarin varligi kabul edildikten sonra byle bir durum déhilinde,
makul &lgiiler gergevesinde ve sahip olduklan yetkiler kapsaminda bu tehlikenin
gerceklesmesini dnleyebilecek sekilde kamu makamlaninin 6nlem almakta basarisiz
olduklarinm tespiti gerekmektedir. Ancak bu konu, her davada kendi kogullan altinda
degerlendirilmelidir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 53). '

86. Bagvuru dosyas: kapsamundaki bilgi ve belgeler ile kovusturmaya yer
olmadifina dair karara gore gayriresmi olarak birlikte yasamaya basladiklar1 tarihten
onee siipheliyle bir siire arkadaslik yapan, daha sonra imam nikdh kiydirarak niganlanan
(Bagvuru dosyasi kapsamindaki ifadelerden niganlandiklar: tarih tespit edilememigtir.)
basvurucumun samkla gayriresmi olarak birlikte yagadiklan yedi aydan fazla bir sire
iginde sikayet haklan: kullanmayarak resmi bir sorugturmamin baglatitmas1 imkimm



kullanmamas: ve bagvurucunun bu tutumu nedeniyle yetkililerin iddia konusu fiiller
bakimindan bagvurucunun gergek ve yakin bir tehdit altinda oldugunu tahmin etmeleri
veya bilmeleri miimkiin olmamistir (Benzer yonde degerlendirme igin bkz.
Opuz/Tiirkive, B. No: 33401/02, 9/6/2009, § 153). Bu nedenle devletin &nleme
yikiimltliigiiniin ihlal edilmedigi anlasiimaktadir.

87. Agiklanan nedenlerle Anayasa’nmin 17. maddesinin igiincli fikrasinda
glivence altina alinan iskence ve kotll muamele yasaginin maddi boyutunun ihlal
edilmedigine karar verilmesi gerekir.

b. lIskence ve Kitii Muamele Yasagimn Usul Boyutunun ihlal
Edildigine iliskin Iddia

88. Somut olayda devletin bireyleri iskence ve kétii muameleden koruma
yikimliiligd kapsaminda sorumlulugunun bulunmadifi  yukandaki  bélimde
agtklanmigtir. Devletin kétii muamele yasagi kapsamindaki pozitif yiikiimliitiklerinin
ayrica usuli yoni bulunmaktadir. Bu usul yiikiimlaligi, her kétii muamele olaymin
sorumlularinin belirlenmesini ve cezalandirilmasini saglayabilecek etkili bir sorusturma
yliriitmeyi gerektirir, Bu sorusturmanin temel amaci, insan onurunu koruyan hukukun
etkili bir sekilde uygulanmasim ve kamu gérevlilerinin veya diger bireylerin koti

muamele niteligindeki filleri nedeniyle hesap vermelerini saglamaktir (Cezmi Demir ve
digerleri, § 110)

89. Anayasa’nin 17. maddesinin {i¢iincii fikras1 ve S6zlesme nin 3. maddesi
herhangi bir smirlama 6ngdrmemekte, igkence, insanlik dis1 ve onur kirict muamele ve
cezalarin yasaklanmasinn mutlak mahiyetini belirtmelktedir. K6ti muamele yasagmin
mutlak mahiveti Anayasa’min 15. maddesi kapsaminda belirtilen savas veya ulusun
varlifint tehdit eden bagka bir genel tehlike hilinde dahi istisna Ongdrmemistir. Ayni
sekilde Sozlesme'nin 15. madde- sinde benzerbir diizenleme ile k&t muamele yasagma
iligkin herhangi bir istisna Sngorilmemistir (Turan Giinana, B. No: 2013/3550,
19/11/2014, § 33).

90. Ydritilen ceza sorusturmalarinin amaci kiginin maddi ve manevi
varlifm:  koruyan mevzuat hikiimlerinin  etkili bir gekilde uygulanmasint ve
sorumlularin hesap vermelerini saglamaktir. Bu bir sonu¢ yiikiimliligi degil uygun
araglarin  kullanilmas:  yiikiimliliigiidir. Diger taraftan burada yer verilen
degerlendirmeler higbir gekilde Anayasa’min 17. maddesinin, bagvuruculara igiincii
taraflar1 adii bir su¢ nedeniyle yargilatma ya da cezalandirma hakki ya da tim
yargilamalar: mahkiimiyetle ya da belirli bir ceza karariyla sonuglandirma oddevi
ylikledigi anlamina gelmemektedir (Serpil Kerimogh: ve digerleri, § 56).

91. Iskence ve koti muamele konusundaki iddialar, uygun delillerle
desteklenmelidir, Iddia edilen olaylarin gergekligini tespit etmek icin her tiirlii siipheden
uzak, makul kanitlarin varhg gerekir. Bu nitelikteki bir kamt; yeterince ciddi, agik ve
tutarliemarelerden ya da aksi ispat edilemeyen birtakim karinelerden de olusabilir.
Ancak bu kosullarm tespiti hdlinde bir k5ti muamelenin varhfindan bahsedilebilir
(Cuma Doygun, B. No: 2013/394,6/3/2014, § 28).

92. Yirttilecek ceza sorusturmalari, sorumlularin  tespitine ve
cezalandmilmalarina imkan verecek gekilde etkili ve yeterli olmalidir. Sorugturmanmn
etkili ve yeterli oldugundan s5z edebilmek igin sorugturma makamlarinin resen harekete
gegerek olayr aydinlatabilecek ve sorumlularm tespitine yarayabilecek biitiin delilleri
toplamalar: gerekir. Dolayisiyla kotii muamele iddialarinin gerektirdipi sorusturma
bagimsiz bir sekilde hizli ve derinlikli yiiriitilmelidir. Diger bir ifadeyle yetkililer, otay



ve olgulart ciddiyetle &frenmeye ¢ahsmali ve sorusturmay: sonlandirmak ya da
kararlarimi temellendirmek igin ¢abuk ve temelden yoksun sonuglara dayanmamalidir.
Bu kapsanda yetkililer diger deliller yaminda gorgii tamiklarinm ifadeleri ile
kriminalistik bilirkisi incelemeleri dahil séz konusu olayla ilgili kanitlar toplamak igin
alabilecekleri biittin makul tedbirleri almalhdir (Cezmi Demir ve digerleri, § 114).

93. Kotli muameleye iliskin sikdyetler hakkinda yapilan sorugturma stz
konusu oldugunda yetkililerin hizli davranmas: 6nemlidir. Bununla birlikte belirli bir
durumda bir sorugturmanin ilerlemesini engelleyen sebepler ya da zorluklarin
olabilecegi de kabul edilmelidir. Ancak kétli muameleye yoénelik sorugturmalarda;
hukuk devleting baghlifin saplanmasi, hukuka aykiri eylemlere hoggérii ve tegvik
gosterildifi goriniimii verilmesinin engellenmesi, herhangi bir hile ya da kanunsuz
eyleme izin verilmemesi ve kamuoyunun glveninin siirdiiriilmesi i¢in yetkililer
tarafindan sorusturmamn azami bir hiz ve Ozenle yiriitillmesi gerekir (Cezmi Demir ve
digerleri, § 117).

94. Bagvuru konusu eylemlerin gergeklestigi iddia edilen tarihte on alti
yaginda olan ve yirmi dort yagindaki stipheli A.L. ile 6nceden bir stire arkadaglik yapan
basvurucu, gfiphelinin basks, tehdit ve zorlamas: lizerine okuldan ve ¢aligtif1 isyerinden
ayrildigini, imam nikahi kiydirdiklarini, anneannesi hastanede yattify sirada ona refakat
eden annesi B.C.yi tehdit ettigini, 15-16 Ekim 2011'de diigiin yaparak birlikte yasamaya
bagladiklarini, diigiinden bir giin sonra cinsel iliskiye girdiklerini, birlikte yasadiklan
slire boyunca toplain beg alti kez cinsel iliskinin meydana geldigim, siiphelinin farkh
tarihlerde tehdit, hakaret yaralama eylemlerini gergeklestirdigini, 4/6/2012 tarihinde
ayrildiklarimi belirtmigtir (bkz. § 13).

95. Yapian sorugturmada kolluk tarafindan bagvurucunun babasi,
basgvurucu ve siipheli A.L.nin ifadeleri alinmigtir. Siipheli; savunmasinda bagvurucunun
ve her iki ailenin nzasiyla 15/10/2011 tarihinde diigiin merasimi yaptiklarim,
bagvurucunun yag: kiigiik oldugn i¢in resmi nikéh yapamadiklarim, evlendikten sonra
basvurucunun nizasiyla cinse! iligkiye girdiklerini, bagvurucunun kendisini aldatmas:
nedeniyle ayritdiklartm belirterek bagvurucunun telefonuna bagka erkekler tarafindan
bagvurucuya génderildigini ileri siirdiifi mesajlarm tespitini yaptirmis, diigtin
davetiyesi ile evlilik fotograflanm kanit olarak dosyaya sunmustur (bkz. §§ 16, 17).
Cinsel iligkinin son olarak gerceklestigi tarihle ilgili olarak gerek siiphelinin gerekse
bagvurucunun ifadelerinde bir agiklama bulunmamaktadir,

96. Cumhuriyet Bagsaveilifi tarafindan, basvurucunun ailesinin evlilige riza
gosterdigi seklindeki beyanlan, diigin fotograflar, diigiin davetiyesi, siiphelinin
bagvurucunun kendisini aldattiktan sonra ailesinin yanina gondermesinden dolay:
hakkinda sikéyet¢i olduklann yonindeki savunmalari ve bagvurucunun siipheliye
génderdifi mesaj icerikleri gerekge gosterilerek cinsel iliskinin nizayla gergeklestigi
kabul edilmis, bir yildan fazla bir stire sonra gikayet edildigi gerekgesiyle kovusturmaya
yer olmadifina dair karar verilmistir.

97. Cinsel amagla kigiyi hiirrivetinden yoksun kilma sugu yéniinden
bagvurucunun rizast bulundugu i¢in sugun unsurfarinin olugmadify, tehdit ve hakaret
suglar1 bakimindan ise miigtekinin soyut iddiasindan bagka kamu davasi agmaya vyeterli
delil bulunmadig1 gerekgesiyle kovugturmaya yer olmadigina karar verilmigtir, Kararda
kasten yaralama iddialarina iligkin herhangi bir degerlendirme yapilmamustir,

98. Devletin, usul yikimliliigi ¢ergevesinde her tiirlii fiziksel ve ruhsal
saldirt  olaymin  sorumlulanni  belirlenme ve gerekiyorsa cezalandilmalarim



saglayabilecek etkili resmi bir sorusturma yiiriitme Gdevi bulunmaktadsr. Boyle bir
sorusturmanin temel amaci, s6z konusu saldirilari dnleyen hukukun etkin bir gekilde
uygulanmasini giivenceye almak ve kamu gérevlilerinin ya da kurumlarnmn bu saldinlar
konusunda hesap verebilirliklerini saglamaktir. Ayrica vyiiriitiilen sorugturma
neticesinde, igkence ve kétli muamele niteligindeki eylemlere miisamahali yaklagildigi
izleniminin de verilmemesi gerekmektedir.

99, istanbul Protokolii'niin 234, ve 236. paragraflan ile Birinci ekinin 2. ve 6.
maddelerinde iskence ve koti muamele magdurlarinin maruz kaldiklarr bu tiir
eylemlerin kigilik geligimi, sosyal, kiiltiirel faktorler baglaminda travma sonrast stres
bozuklugu ve major depresyon gibi ruhsal etkilerinin olacag:, hazirlanacak adh
raporlarda fiziksel ve psikolojik bulgularla igkence ve k&t muamele arasindaki iligkinin
degerlendiriimesi gerektigi ifade edilmistir (bkz. §§ 42, 43). Bagvurucunun adli
muayene raporunda maruz kaldifr eylemlerin ruh saghfmna etkisi bakimindan gocuk
psikiyatristi degerlendirilmesinin uygun olacag: (bkz. § 19), sosyal hizmet uzman:
tarafindan hazirlanan adli goriigme degerlendirme raporunda ise gbriigme boyunca sag
bacaginda agir: titreme oldugu, olaylari aglayarak anlattifi, siirekli elleriyle oynadigy,
goriismeye iki kez ara verildigi, psikolojik durumunun iyi olmadif1, bu nedenlerle ¢ocuk
psikiyatri kliniginde tedavi g&rmesi y8niinde goriis bildirilmesine (bkz. § 14) ragmen
psikolojik/psikiyatrik muayenesi yaptiriimadig1 antagiimaktadir.

“ 100. Genel ilkeler kismunda da ifade edildifi {izere iskence wve kotd
muameleye iliskin gikdyetler hakkinda vyapilan sorusturmalarda vetkililerin hizh
davranmast Onemlidir. Somut olayda bagvurucu vekilinin bizzat Cumhuriyet
Bagssavcilifima sikdyette bulundugu tarihten on dort glin gegtikten sonra genital muayene
ve darp raporunun aldirilmas: bazi delillerin kaybolmasina neden olabilecek bir gecikme
olarak degerlendirilmigtir.

101. Anayasa'min 17. maddesi geregince ylirGtillecek sorusturmalarda,
sorugturma makamlarinm olayin geligimine ve delillerin elde edilmesine iligkin her tirlii
iddia ve talebi kargilama zorunlulugu bulunmamakla birlikte olay hakkinda bilgi sahibi
olmasi muhtemel taniklarin hi¢ sorgulanmamasi Snemli bir eksiklik olarak ortaya
cikmaktadir (Yavuz Durmug ve digerieri, B. No: 2013/6574, 16/12/2015, §§ 61, 62).
Bagvurucunun annesi ve anneannesinin hastanede gergeklestifi ileri . siiriilen tehdit
iddialarma iliskin ifadelerinin ahnmamasi, ayrica eylemin zincirleme sekilde
gergeklestiginin ileri siiriilmesine kargin bagvurucudan ve siipheliden cinsel iliskinin en
son hangi tarihte gergeklestifinin sorulmamasi, sorugturmada sorumlularin tespiti ve
cezalandirilmalarini saglamak icin gerekli titizligin gosterilmedigini ortaya koymaktadir.

102. Anayasa’nm 15. ve 17. maddelerinde herhangi bir sinirlama nedeni
bulunmayan, savas ve ulusun varligim tehdit eden baska bir genel tehlike hélinde dahi
herhangi bir istisna éngorilmeyen ve mutlak nitelik tagiyan igkence ve k&t muamele
yasafma iliskin olaylarda sorugturmalarin azami &zenle yapilmasi gerekimektedir.
Cumnhuriyet savci$1 tarafindan  bagvurucunun rizayla gergeklestifi  varsayimiyla
baglatilan ve bu kabulle siirdiirilen sorugturma sonunda verilen kovusturimaya yer
olmadigina dair kararda eylemin zorla gergeklestirildigi iddialaryla ilgili olarak higbir
tartigma yapilmanug, bagvurucunun cep teleformuna igilincii kisilerin goénderdigi mesajlar
bagvurucu tarafindan siipheliye gonderilmis gibi kabul edilerek nzamn varhgim
temellendirmek i¢in kullanilmis olmas: delillerin toplanmasinda ve degerlendirilmesi
sirastnda hassas davramlmadidim géstermektedir.

103. Ote yandan "resit olmayanla cinsel iliski" kapsaminda degerlendirilen
ve zincirleme gekilde gergeklestirildigi ileri siriilen eylemlerde su¢ tarihinin ve



dolayisiyla alti aylik sikfyet siiresinin son cinsel iligkinin meydana geldigi tarih
olmasina (bkz. § 30) ve bagvurucunun birlikte yagadiklan siiregte bes alti kez cinsel
iliskive girdiklerini ileri siirmesine ragmen sorusturmada sug¢ tarihinin tespiti igin
herhangi bir girisimde bulunuimaksizin hayatin olagan akigina aykin bir sekilde sadece
diigiin tarihi olan 15-16 Ekim'de eylemin rizayla gergeklestiginin kabul edilerek, bu
tarihten sonraki eylemlerin de rizayla gergeklestigi varsayilarak sikdyetin siiresinde
vaptlmadigina karar verilmesi sorugturma makamlarnnm igkence ve kdti muamele
iddialarint ciddiyetle 6grenme ¢abast iginde olmadigi ve temelden yoksun sonuglara
vardig1 kanaatini uyandirmistir,

104. Iskence ve kotii muamele iddialarmda Cumhuriyet saveilarmmn ihbar
veya bagka bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6frenir 6grenmez
olaymn gercegini arastirarak kamu davasini agmaya yer olup olmadifima karar vermek
izere sorusturma baglatma yikiimliligii bulunmaktadir. Gerek sug ihban dilekgesinde
gerekse ifadesinde bagvurucu, giiphelinin farkli tarihlerde kendisini darbettigini ileri
stirmiis ancak bu iddialaria ilgili olarak kovusturmaya ver olmadifina dair kararda
herhangi bir degerlendirme yapilmamugtir. Bagvurucunun sorusturmadaki diger delillerle
birlikie igkence ve kotii muameleye iliskin savunulabilir bir iddiasmim bulunmasina
rafmen somut olayda bu iddialarin sorusturma konusu yapilmamasi nedeniyle
Anayasa’min 17. maddesinin {igiincii fikrasinin usul bakimindan ihlal edildigi kanaatine
ulagilmagtir.

105. Agiklanan nedenlerle Anayasa’min 17. maddesinin iglincii fikrasinda
giivence altma alman igkence ve kotii muamele yasaginin usul bakimindan ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

3. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yoniinden

106. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 50. maddesinin (1) ve (2) numarah fikralari
soyledir:

“(1) Esas inceleme sonunda, bagvurucunun hakkinin ihlal edildigine ya
da edilmedigine karar verilir. [hlal karan verilmesi hélinde ihlalin ve
sonuclarimn ortadan kaldiriimasty icin yapilmas: gerekenlere hilkmedilir ...

(2} Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararmdan kaynaklanmgsa, ihlali
ve sonuglarint ortadan kaldirmak icin yeniden yavgilama yapmak iizere
dosya ilgili mahkemeye ginderilir. Yeniden yargilama yaprimasmda hukuki
vyarar bulunmayan hdllerde basvurucu lehine tazminata hiikmedilebilir veya
genel mahkemelerde dava acilmasi yolu gosterilebiliv. Yeniden yargilama
yapmakla yilkimiii mahkeme, Anavasa Mahkemesinin  ihlal kararinda
agikladigi ihlali ve sonuglarint ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya
iizerinden karar verir.”

107. Bagvurucu siipheli hakkinda yeniden sorugturma agihmas: talebinde
bufunmustur. Bagvurucunun herhangi bir tazminat istemi bulunmamaktadir.

108, Bagvuruda iskence ve kétii muamele yasaginm usul bakimindan ihlal
edildigi sonucuna vanimastir.

109. iskence ve koti muamele yasagimun ihlalinin sonuglanmin ortadan
kaldirilmas: igin yeniden sorusturma yapilmasimda hukuki yarar bulundugundan kararin
bir 6rneginin Kayseri Cumhuriyet Bagsaveiligina gonderilmesine karar verilmesi gerekir.

110. Dosyadaki belgelerden tespit edilen 198,35 TL harg ve 1.800 TL vekalet
iicretinden olugan toplam 1.998,35 TL yarpilama giderinin bagvurucuya 6denmesine
karar verihnesi gerekir.



V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Kamuya agik belgelerde basvurucunun kimliginin gizli tutulmas: talebinin
KABULUNE,

B. Iskence ve kot muamele yasagmm ihlal edildigine iliskin iddianin
KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA,

C. 1. Anayasa’nin 17. maddesinin iigiincii fikrasinda giivence altma alinan
iskence ve kotll muamele yasaginin maddi boyutunun THLAL EDILMEDIGINE,

2. Anayasa’nin  17. maddesinin igiinci  fikrasinda  giivence
altina alinan iskence ve kétil muamele yasaginm usul boyutunun THLAL EDILDIGINE,

D. Karann bir O6meginin igkence ve k&ti muamele yasaginin ihlalinin
sonuglarinin  ortadan  kaldinlmasi igin  Kayseri Cumbhuriyet Bagsavciligma
GONDERILMESINE,

E. Bagvurucunun tazminat talebi bulunmadigindan bu konuda KARAR
VERILMESINE YER OLMADIGINA,

F. 198,35 TL har¢ ve 1.800 TL vekalet ticretinden olugan toplam 1.998,35 TL
yargilama giderinin BASVURUCUY A ODENMESINE,

G. Odemenin, kararin tebligini takiben basvurucularin Maliye Bakanligina
bagvuru tarihinden itibaren dort ay iginde yapiimasina, ddemede gecikme olmasi hdlinde

bu siirenin sona erdigi tarihten ddeme tarihine kadar gegen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

H. Kararin bir trneginin Adalet Bakankgma GONDERILMESINE 11/5/2016
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Basgkan Bagkanvekili Bagkanvekili
Zuhtiit ARSLAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM
Uye Oye Uye
Serdar OZGULDUR Serruh KALELI Recep KOMURCU
Uye Uye Uye
Alparslan ALTAN Nuri NECIPOGLU Hicabi DURSUN
Uye ' Uye Uye
Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN Muammer TOPAL
Uye Uye
M. Emin KUZ Hasan Tahsin GOKCAN
Uye Oye

Kadir OZKAYA Ridvan GULEC



