Anayasa Mahkemesi Baskani
H.Talay Tugcu’nun
Toreni Acis Konusmasi

Sayin Cumhurbaskanim,
Degerli Konuklar ve Degerli Meslektaslarim,

Anayasa Mahkememizin Kurulusunun 45. yilini bugiin sizlerle
birlikte  kutlamanin  onurunu  yasayarak icten  duygularimla
sukranlarimi ve saygilarimi sunuyorum.

Yirminci yuzyilin en 6nemli siyasal gelismelerinden birisi ikinci
Dinya Savasi’ndan sonra anayasal demokrasilerin ortaya ¢ikmasidir.

Anayasalar, devletin baslica organlarinin yetki ve gorevlerini
tanimlayan, bu organlarin calisma yontemlerini, birbirleriyle olan
iligkilerini ve bireylerin temel hak ve 0ozgurluklerini genel ilkeler
cercevesinde dizenleyen temel hukuk belgeleridir.

Yargilama fonksiyonunu yerine getiren organlarin varligi, ¢ok
eski tarihlere kadar uzanmakla birlikte, yasama organinin islemlerinin
yargl denetimine tabi tutulmasi, yakin gegmiste ortaya gikmigtir.

Turkiye'nin ¢ok partili siyasal yasama gectigi 1945 sonrasi
bagimsiz bir Anayasa Mahkemesi kurulmasi yolundaki artan teklifler,

1961 yihnda kabul edilen Cumhuriyet tarihinin ikinci Anayasasi ile
hayata aktariimistir.

25 Nisan 1962 tarihinde resmen kurulan Turk Anayasa
Mahkemesi, Avusturya, Almanya, Italya ve Ispanya’nin ardindan
Avrupa’nin onculeri arasinda yerini almistir.

Turk Anayasa Mahkemesi, kuruldugundan bu yana insan haklar
ve Ozgurluklerinin  koruyucusu, demokratik, laik, sosyal hukuk
devletinin ve diger Anayasal degerlerin savunucusu olmus, Atatirk
ilkeleri 1siIginda Ozveri ile gbrev yapmistir ve yapmaya devam
edecektir.

Anayasa Yargisi Sempozyumunun bu yilki konusunu “Evrensel
Baris ve Medeniyetler Bulusmasinda Anayasa Mahkemelerinin Rolu”
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olarak belirledik. Bu konuyu seg¢mekteki amacimiz, “medeniyetler
catismas!" tezinin, kiresellesen dinyada yarattigr yikici ve yakici
tehlikeye dikkat cekmek ve farkli medeniyetler arasinda catisma
yerine bulusmanin, savas yerine barisin mimkin ve gerekli oldugunu
hatirlatmaktir. Bu yilki kurulus torenlerine dort kitadan Anayasa
Mahkemesi veya anayasa yargisi go6revini ydriten yiksek
mahkemelerin bagkan ve Ulyeleri ile uluslararasi yargl kuruluslarinin
baskan ve uyelerinin de katilmasi, bizim igin buyuk bir onur olmustur.
Ancak bu denli genis katiimin bir baska nedeni de, anayasa
yargisinin asli konularindan olan insan hak ve 6zgurliklerinin ulusal
sinirlari ¢oktan agsip, kiresel degerler birligi haline gelmis olmasi
beklentileridir. lki giin sirecek sempozyumda degerli katilimcilarin,
temel hak ve Ozgurlikler korunarak evrensel barisin nasil
saglanabilecegine hizmet edecek ydnde katkilarda bulunacaklarindan
hi¢ kuskum yok.

insan Haklan, Anayasa Mahkemeleri ve Gelecek

insan haklan kavraminin géreceli olarak belirsiz oldugunu
sOylemek mumkinddr. Bununla birlikte, insanlik tarihi boyunca
bilimsel ve felsefi disincede gerceklesen gelisim sonucunda, tim
insanlarin, konumlari ne olursa olsun, sadece insan olmalarindan
kaynaklanan dokunulamaz, vazgegilemez ve devredilemez bazi
haklara sahip olduklari ve bu haklardan herhangi bir ayirimciliga
maruz kalmadan yararlanmalari gerektigi, genelde kabul edilen bir
fikirdir, insanligin dusitnsel gelisiminin tipki  ¢ocukluk, genclik ve
olgunluk gibi caglardan gectigini kabul edecek olursak, insan
haklarinin evrensel dizeyde kabul edilmesi elbette ki olgunluk
caginin  bir 0Ordndddr. Ancak, cocukluk ve genclikte kazanilan
birikimlerin bu sonu¢ Uzerinde dogrudan etkisi oldugunu da kabul
etmek gerekmektedir. Mezopotamya, Cin, Hint, Latin Amerika, Misir,
Afrika ve Roma medeniyetlerinin, Konfugyls ve Buda o6gretilerinin,
semavi dinler olan Museviligin, Hiristiyanhgin ve islamiyetin insan
haklarinin ortaya c¢ikmasindaki ve gelisimindeki derin etkileri
yadsinamaz. Dolayisiyla, insan haklari, sadece bir kitanin veya

medeniyetin  patentli  Urinleri  degil, insanlik agacinin ortak
meyveleridir.

ikinci Dinya Savasi oncesine kadar devletlerin vatandaslarina
nasil davrandiklari, devletlerin i¢c isi sayllmistir. Bu anlayis ikinci
Dinya Savasi’'ndan sonra temelinden degismis ve insan hak ve
Ozgdrliklerinin totaliter devletlerce ayaklar altina alinmasi, bu haklarin
evrensel diizeye tasinarak korunmasini giindeme getirmistir. Tarihin
en kanli donemi ve sayisiz insanlik digi muamelelerin yasandigi
zaman dilimlerinden birisi olarak kabul edilen yirminci yizyilda, ikinci
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Dinya Savasl sonrasinda insan haklar kavraminin uluslararasi
hukuka girisi ve evrensel olarak korunmasi, siphesiz bu zaman
diliminde gerceklesen en sevindirici gelismelerden birisidir. Ozellikle
Berlin Duvarrnin yikilmasindan sonra, insan haklari, kiresellesen
diinyanin tek evrensel ideolojisi olarak kabul edilmeye baslanmistir.
lkinci Dunya Savasrndan sonra insan haklarinin  korunmasinda
ulusal, bdlgesel ve evrensel olarak tic koruma mekanizmasinin ortaya
ciktigi sdylenebilir. Bu koruma mekanizmalarinin siphesiz ilk ve en
6nemli basamagi, ulusal mahkemeler ve o6zellikle anayasa
mahkemeleridir. insan haklarinin korunmasinda 6n saflarda yer alan
anayasa mahkemeleri veya anayasal denetim yapan diger
mahkemeler, Avrupa insan Haklari Mahkemesi’'nin ve diger
uluslararasi mahkemelerin de bir¢cok kararinda belirtildigi gibi, insan
haklari ihlallerini 6nlemede ve tazmin etmede uluslararasi
mahkemelere nazaran daha iyi konumdadirlar. Dolayisiyla, anayasa
mahkemelerinin, diger yiksek mahkemelerin ve ilk derece
mahkemelerinin bu konumlarinin sorumlulugunu hissederek gorev
yapma zorunlulugu vardir.

‘Ubi jus ibi remedium’ ‘nerede hukuk varsa, orada tazmin, yani
care vardir' 6zdeyisinin ¢agimiza yansimasi olarak bireylerin, insan
haklari ihlalleri nedeniyle hem ulusal hem de uluslararasi planda
devletleri sikayet ve dava edebilmeleri, insan haklari hukukunun bir
zaferidir. Kazanilan bu zaferin kalici olmasi icin, yapilan sikayetler
sonunda verilecek kararlarda, basvurucularin  gerek  maddi
kayiplarinin gerekse diger kayiplarinin tazmin edilmesi yolunun agik
tutulmasi ve bu kararlarin yerine getirilebilmesi icin objektif bir infaz
mekanizmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, ulusal ve uluslararasi
insan haklar koruma mekanizmalarinin, sahildeki kumlara yapilan
kaleler gibi ilk gelen siddetli dalgada erimesi kacginilmaz olacaktir.

Bu nedenle, sempozyumumuzun da konusu olan evrensel baris
idealinin gerceklesmesi icin, dncelikle herkesin kendi evinin 6nind
temizlemesi gerekmektedir. Evlerinin 6nd temiz olmayan, bunun igin
¢caba harcamayan insanlarin temiz bir sokaga sahip olma idealleri
gercekci degildir.

Bu baglamda kendi c¢abalarimizdan bahsederken, Turkiye'de

insan haklari alaninda meydana gelen gelismelere kisaca bir g6z
atmanin yerinde olacagini distinmekteyim.

Turkiye’de insan Haklari

Turkiye, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'ni ve Birinci Ek
Protokoll, Soézlesme’'nin ylrurlige girmesinden 6 ay sonra
onaylamistir. O zaman, Sozlesme’nin onayl Turk kamuoyunda fazla
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ilgi uyandirmamisti ve basinda da bu olaya fazla yer veriimemisti.
Ancak, 1987'de, Avrupa insan Haklari Komisyonu'na bireysel basvuru
hakki taninmasindan sonra Sozlesme, kamuoyunda daha fazla
Onemsenmistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’'nin zorunlu yargi
yetkisinin kabul edilmesinden kisa bir stire sonra Sdzlesme, sosyal ve
siyasal yasamimizin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir.

Demokrasiyi giclendirme, hukuk devletini pekistirme, temel hak
ve ozgirluklere saygl gosterilmesini saglama, Avrupa insan Haklari
Sodzlesmesi ile Strasbourg Mahkemesinin ictihatlari ve Avrupa Birligi
muktesebatiyla uyumlastirma amaciyla, Turkiye, mevzuatini son
yillarda tamamen gozden gecirmistir. Simdiye kadar, dokuz reform
paketi ve iki dnemli Anayasa degisikligi kabul edilmistir.

Tirkiye, Birlesmis Milletlerin ve Avrupa Konseyi'nin tim temel
insan haklari s6zlesmelerine taraf haline gelmigtir.

Bu konuda son olarak, yakin zamanda meydana gelen ve ¢ok
onemli bir gelismeyi duyurmak istiyorum. Anayasa Mahkemesi, ilk kez
2 Mart 2007 tarihinde, siyasi parti kapatma davalarinda, Avrupa insan
Haklari Mahkemesi'nin verdigi ihlal kararlarinin, yargilamanin
yenilenmesi nedeni olduguna karar vererek, bu yodnde vyapilan
basvurulari kabul etmistir. Yeniden inceleme sonunda Mahkeme’nin
ne yonde karar verecedi henliz bilinmemekle beraber, verilen kararin
bir ddnim noktasi oldugu agiktir.

insan Haklari ve Terorizmle Miicadele ikilemi

Tirkiye, son 30 yilda 30.000’e yakin vatandasini terére kurban
verdigi halde, terérle miicadelede, otorite ile 6zgurlikler dengesini en
iyi  koruyan ulkelerden birisi olmustur.  Tarkiye'yi, terorle
micadelesindeki bazi tutumlarindan dolayr elestiren yabanci
dostlarimizin fikirlerini, ifade 06zgurlugd sinirlan icinde sayglyla
karsilamakla birlikte, 6nemli bir noktay! hatirlatmak isterim. Turkiye'yi
elestiren dostlarimizin Ulkelerinde Turkiye'nin karsilastigi boyutlarda
bir teror tehdidi bulunmamaktadir. Bu nedenle, yakin tarihte
Turkiye’'nin yasadigi zorluklari anlatma sansimiz pek olmamistir.

Buna karsin, ne yazik ki son yillarda yasanan bazi uluslararasi
terér eylemlerinden sonra, insanligin son u¢ asirda edindigi
Ozgurluklerden, bazi Ulkelerin bir cirpida vazgectigini gérmek, Turk
toplumunu sasirtmistir. Bu anlamda, dunyadaki diger mahkemelere
nazaran, Turk Anayasa Mahkemesi'nin terdrle mucadeleyle ilgili ve
yillar dnce olusturulan ayrintil ictihatlariyla ve derin tecribesiyle
hukuk aleminin hizmetinde oldugunu belirtmek isterim.
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Bugun kavramlarin  birbirine  karistirildigi  bir  dénemden
geciyoruz. Kanli savaslarin baris adina, koyu diktatorltklerin
demokrasi adina, baskici politikalarin 6zgurlik adina, insanhk disi
iskence ve koti muamelelerin de insanlik adina haklilastiriimaya
cahsiidigma tanik oluyoruz. Bdyle olunca da insan haklari, hukukun
Ustinligt ve demokrasi gibi cagdas medeniyetin olmazsa olmaz
degerlerinin inandiricihdini kaybettiklerini ve telafisi gu¢ bir erozyona
ugradiklarini  goruyoruz. Gergekte hepimiz, insanligin vicdan
mahkemesinde vyargilaniyoruz. Bu yargilamadan basariyla g¢ikmak
istiyorsak ve ikinci milenyumun ilk asrinin “terér c¢agi” olarak
anilmasini istemiyorsak, olasi bir medeniyetler savasi cilginhgina
firsat vermemek icin elimizden geleni yapmak zorundayiz.

Diger yandan, (Ulkeler arasindaki sinirlari  6nemli dlglide
etkisizlestiren, mekan ve zaman farkliliklarini anlamsizlastiran
kiresellesme olgusu, savas ve catisma gibi olumsuz degerlerin
yerine; barig, uzlasma, ¢ogulculuk ve hosgori gibi olumlu degerlerin
hakim olmasini da saglayabilir. Baris¢il degerlerin diinyaya yayillmasi
bakimindan kiresellesme, inaniimaz imkan ve firsatlar sunmaktadir.
Butin maharet, bu imkan ve firsatlari dogru yonde kullanabilmektedir.

Tum olumsuzluklara karsin, insan haklarina iliskin konularda
yuzyillar boyunca kazaniimis haklardan, bu haklar korumakla gdrevili
ve yetkili mahkemelerimizin olusturacag: ortak degerler nedeniyle
geriye donus olmayacagini, 21. yizyilda insan haklarinin édneminin
daha da artacagini umit etmek istiyorum.

Avrupa Birligi ve Turkiye

Avrupa ile entegre olma, Tanzimat Fermani esas alinirsa,
Turkiye nin 150 yillik projesidir. Avrupa Birligine tam Uyelik de, bu
projenin dnemli ayaklarindan birisidir.

Bilindigi (zere Tirkiye Cumhuriyeti, 3 Ekim 2005 tarihinden
itibaren Avrupa Birligi ile mizakere (katilm) sirecine baslamis olan
bir Ulkedir. Belirtilen tarihten bu yana gecen sire zarfinda Turk
hukukunun Avrupa Birligi miktesebatina uyumunu saglamaya yonelik
tarama sudreci calismalari yapiimistir. Otuzbes fasilda devam eden
s6z konusu tarama sureci, 2006 yihnin Ekim ayi itibariyle sona
ermistir. 17 Nisan 2007 tarihinde 2007-2013 yillart icin “Turkiye’nin
Avrupa Birligi Miuktesebatina Uyum Programi” aciklanmistir. Su anda
ise Avrupa Birligi ile muzakere sireci devam etmektedir. Bu vesileyle
su hususa deginmeliyim ki, her dlkenin bdolgesel ve kiresel
entegrasyonlar icinde yer almaya calstigi bir dénemde, Tlrk
hukukgularin Avrupa Birligi suirecine ve bu sirecin gereklerine ilgisiz
kalmasi dusunidlemez. Tam aksine, bu sirecin yakindan takipgisi



6 Anayasa Yargisi 24 (2007)

olmak, ulusal mevzuatimizi bu dogrultuda yeniden gbézden gecirmek,
hakimlerimizi ve diger hukukcularimizi bu slrecin sonuglarina
hazirlamak zorunda oldugumuzu ifade etmek isterim.

Avrupa Birligi'ne entegrasyonun kanaatimce U¢ boyutu vardir:
Bunlardan birincisi ekonomik ve toplumsal boyuttur: Turkiye’nin ticaret
ve turizm hacminin yaridan fazlasini Avrupa Birligi Ulkeleri ile olan
iliskileri belirlemektedir. Avrupa Birligi'ne tam Uye olarak girelim veya
girmeyelim, Avrupa bizim kdltirimizin bir parcasidir ve dyle
kalmaya devam edecektir. Avrupa icin de durum farkh degildir.
Avrupa’nin degisik Ulkelerinde yasayan, sayilarl birgcok Avrupa
devletinin nifusundan fazla olan ve bircogu yasadiklari devletlerin
vatandasi olmus milyonlarca insanimiz vardir. Ayni sekilde, son
yillarda Turkiye'de, 6rnegin Alman, ingiliz ve Kuzey Avrupall
dostlarimizla birlikte yasadigimiz yerlesim yerleri olusmustur.

Avrupa Birligine entegrasyonun ikinci boyutu olan hukuki boyuta
gelince; yukarida kisaca anlattigim gibi, Avrupa’daki uluslararasi
kuruluslarin  bircogunda kurucu (ye olan Turkiye, Avrupa Birligi
muktesebatini i¢ hukukuna aktarmak icin, son 15 yilda baska higbir
Avrupa Ulkesinin gerceklestirmedigi buyuk hukuk reformlarina girismis
ve basariyla ¢cikmistir. Uygulamada hentiz aksayan bazi noktalar olsa
da, tatmin edici bir standardin yakalandigina ve yakin gelecekte
yuksek  mahkemeler ictihatlarinin  yerlesmesiyle daha da
netlesecegine inaniyorum. Dolayisiyla, gunluk yasamda ve
mevzuatimizda adi konulmamis olsa da gdreceli bir entegrasyonun
gerceklestigini distnliyorum.

Entegrasyonun siyasi boyutu ise henliz devam etmektedir. Gerek
AB Uyesi devletler gerekse AB kurumlan, uzun surmemesi gereken
bir muzakere sireci sonunda bir karar verdiklerinde, bu asama da
tamamlanacaktir.

Tarkiye'nin cografi konumunu ve kudlttrel farkhihgini 6ne surerek
bir Avrupa devleti olup olmadigini tartisanlarin, gercekci olmadiklar
kanaatindeyim. Zira, bu topraklar, hem Dogu Roma, Bizans,
Selguklular hem de Osmanlllar zamaninda son 1500 yildir sadece
Avrupa’nin degil, dunyanin birka¢c merkezinden birisi olmustur.
Ornegin, buglin varolan pek c¢ok baskent daha kurulmamisken,
Avrupa’nin merkezi, yizyillar boyu Istanbul’du. O yiizden, bu tir
tartismalarin Turkiye’'nin yeterince bilinmemesinden kaynaklandigini
ve Turkiye’'nin  AB Uyeligine destek veren kamuoyunda bazi
teredditlere neden olmasi disinda herhangi bir faydasinin olmadigini
distndyorum. Bu nedenle kutuplasmalar yerine ortak akil etrafinda
birlesmeleri destekleyecek girisimlerde bulunmak, Avrupall dostlarimiz
icin tarihsel bir sorumluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.



Tilay TUGCU @ Téreni Agis Konusmasi 7

Kdlturel farklihlgimiza gelince; Anadolu insanlari olarak biz hep
farkhhklarimizin zenginligimiz oldugunu distnmusizdir. Yuzyillardir
duvarlar birbirine bitisik havra, kilise ve camilerde dua eden ve baris
icinde yasayan insanlari sadece Turkiye'de bulabilirsiniz.

Tarkiye'nin Avrupa Birligi'ne girmesinin simdiki Uyeler agisindan
elbette bir bedeli vardir. Ancak Turkiye'nin Avrupa Birligi disinda
birakilmasinin, Birlik acisindan daha blyik bir bedeli olacagini
dustiniyorum. Zira, arkadasinizi ortak yapmazsaniz, rakip yapmis

olursunuz.

insan Haklari S6zlesmelerinin Tiirk Hukuk Sistemindeki Yeri

Uluslararasi sdzlesmelerin Tirk hukuk sistemindeki yeri ile ilgili
olarak, Anayasa'nin 90. maddesinin dorduncu fikrasinda “Usuliine
gore yorarlige konulmus  milletlerarasi  antlagsmalar, kanun
hikmundedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile
Anayasa Mahkemesine basvurulamaz.” denilmigtir.

. Neredeyse 40 yildan beri uluslararasi antlasmalarin ve Avrupa
Insan Haklari Sozlesmesinin, 0Ozellikle de “kanun hukminde olma”
ibaresinin belirsizligi ile ilgili olarak pek ¢ok tartismalar yapilimistir.

2004 Mayis'inda yapilan Anayasa degisiklikligi ile, Anayasa’nin
90. maddesine bir fikra eklenmistir. Bu kurala gore;

“Usuline gore yurlrlige konulmus temel hak ve o6zgurliklere
iliskin milletlerarasi antlagsmalarla kanunlarin ayni konuda farkl
hikimler icermesi  nedeniyle  cikabilecek  uyusmazliklarda,
milletlerarasi antlasma hikumleri esas alinir.”

Bu hikim sayesinde, insan haklari sdzlesmelerinin  konumu
Uizerine yapilan tartismalara nokta konulmustur. Genel yargi yetkisine
sahip mahkemeler, karar verirken Sotzlesme kurallarina dayanmak
zorundadirlar. Yargitay'in ve Danistay’in son kararlari, Avrupa insan
Haklari Sozlesmesi ve insan haklari konusundaki diger antlasma
kurallarinin dogrudan uygulanabilirligini ortaya koymaktadir.

Ulusal yasalarla Avrupa insan Haklar Sozlesmesi ve diger insan
haklari antlasmalari arasinda catisma c¢ikmasi durumunda ve
konunun kendisine intikal ettirilmesi halinde Anayasa Mahkemesi,
mahkemelerden, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ve diger insan
haklari antlasma hikdmlerinin - i¢  hukuka nazaran ©ncelikle
uygulanmasini bekleyebilir.

Bu noktada, Mahkememizin Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ve
Strasbourg Mahkemesi ictihatlarina yer veren kararlarindan kisaca
bahsetmek istiyorum.
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Turk Anayasasi, Devletin, temel haklari Anayasaya uygun olarak
tanimasini ve korumasini benimsediginden ve bu temel haklar
Avrupa insan Haklari Sozlesmesi'ne kosut oldujundan, Anayasa
Mahkemesi de dogal olarak temel haklari, kendi Anayasasi geregince
tanimakta ve korumaktadir. Ancak gerekli goérilen hallerde
Mahkememiz, kuruldugu ginden bu yana uluslararasi stzlesmelere
ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarina da gondermede
bulunmaktadir. Bu atiflar temelde kadin-erkek esitligi, adil yargilanma
hakki, mulkiyet hakki ve ifade 6zgurlagu ile ilgilidir.

Evrensel Baris ve Medeniyetlerin Bulusma Zorunlulugu
Sayin Cumhurbaskanim,

Birazdan baslayacak olan uluslararasi sempozyumun temasiyla
ilgili olarak da bazi hususlara deginmek istiyorum. Gunimizde
uluslararasi toplumun ulastigi gelismiglik diizeyi, uluslararasi iliskilerin
yogunlugu, isbolimi ve uluslararasi 6rgitlerin - ¢oklugu, iletisim
araclarindaki bas dondurict gelisme nazara alindiginda, bugtn hicbir
devletin uluslararasi isbirligine girmeksizin, tek basina ve disa kapal
olarak yasamasi mumkin degildir. Ancak isbirligi, kelimenin gramer
kokinin de ifade etti§i gibi, beraber calismayl ve bulusmayi
gerektirmektedir. “Tanimadiginizi sevemezsiniz”. Birbirimizi sevmek
icin  birbirimizi tanimak zorundayiz. isbirli§i icin her medeniyetin,
kitanin,  Ulkenin  digerlerini  6nyargisiz  bir sekilde tanimasi
gerekmektedir. Dlnyanin ortak bir yasam alani haline geldigi
gunidmuzde, birbirimizi tanimanin ¢ok daha kolay oldugunu fark
ediyoruz. Su anda bu salonda diinyanin en dogusundan en batisina,
en kuzeyinden en guneyine binlerce kilometre 6teden gelen
meslektaslarimizin bulunmasi bunun kanitidir. Zaman, mekan ve
iletisim bakimindan insanlarin  birbirine bu kadar yakin hale
gelmelerine ragmen, aralarinda ruhsal ve kiltirel anlamda uzaklik
varsa bu tzucudur.

Siyaset teorisinin tartisma alanlarindan biri olan “farkhliklarin bir
arada yasatilmasi”, cagdas demokrasilerin o6ncelikli sorunlarindan
biridir. Aslinda medeniyetler ¢atismasi tezinin kabul gérmesi, ulusal
ve uluslararasi olcekte farkhliklarini biraradaligini saglayacak etkili
politikalarin gelistirilememesinden kaynaklanmaktadir. Burada biri
devlete, digeri topluma bakan iki sorun vardir. Cogulculugun
surdirtlebilmesi, devletlerin  degisik toplumlardaki farkli inang,
diusince ve yasam Dbicimleri karsisinda tarafsiz  kalmasini
gerektirmektedir.

Farkhliklarin  bir arada bulunmasini saglamada toplumdan
kaynaklanan zorluk ise hosgori acigidir. Hosgorl, en genis anlamda,
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bizim gibi olmayanin farklihgini kabul etmektir. Bizim gibi olmayi
istememek, 6zglr ve ¢cogulcu bir toplumun 6n kosuludur.

Gecmis asirlarda bati'da bilim temeline, dogu'da ise manevi
degerlere dayanan blyik medeniyetler dogmustur. Bu medeniyetlerin
birbirini fark etmek istememeleri sonucu, son ylzyilda dinyamiz, on
milyonlarca insanin hayatina mal olan savaslara, catismalara, insan
haklarinin agir ihlallerine, adaletsizliklere, irk ve renk ayirimciligina
sahne olmustur. 45. Kurulug Yildonimid  Sempozyumunun
temalarindan  birisi  olan medeniyetler bulusmasindan bizim
anladigimiz, medeniyetlerin, birbirini asimile etme veya yutma
¢abasina girmeden, birlikte yasamanin, anlamh bir bitin ve ortak
insani degerler olusturacak yollarini aramalaridir.

Konusmamin son kisminda Tiurkiye'de gindemde olan bazi
konulara da de§inmek istiyorum.

Yargly! ilgilendiren her konusmada yarginin sorunlarini dile
getirmek mutad olmustur. Ancak yillardir s@ylenenlerde pek bir
degisiklik bulunmadigindan ben burada bu sorunlari teker teker
saymayacagim. Aslinda yarginin sorunlarinin sadece yarginin degil,
hukuk devleti anlayisinin ve yargi bagimsizhginin sorunu oldugunun,
kamuoyu ve siyasi iktidarlar tarafindan algilanip giderilmesi igin ¢caba
gosteriimedigi  sirece daha bircok kez konusmak zorunda
kalacagimizi dusuntyorum.

Ancak gecen temmuz ayinda hakim ve savcilarin 6zlik haklarina
iliskin olarak ve Anayasanin 6ngordigl  bicimde yapilan
diizenlemenin uzun suredir beklenilen olumlu bir adim oldugunu ifade
etmek isterim.

Anayasa Mahkemesi acisindan olumlu bir olay da Cumhuriyet
tarihimizde ilk defa Anayasa Mahkemesi icin yapilacak bir binanin
temelinin 29 Ekim 2006’da atilmis olmasidir. Ankara’nin yeni gelisen
semtlerinden Ahlatlibel’de PTT’'den satin alinan arsa Uzerinde yapimi
devam eden insaatin 2008 yili sonunda bitmesi beklenmektedir.

Bu il icerisinde  Turkiye'de  dnce Mayis  ayinda
Cumhurbaskanligi secimi birka¢ ay sonrada milletvekili genel
secimleri yapilacaktir. Bu asamada, ifade 0Ozgurligiunun ozel bir
gorinima olan secimlere deginmenin yerinde olacagini diusintyorum.

Demokrasilerde, farkh fikirlerin 6zglrce ortaya konulabilmesine
olanak saglanmasi gerekir. Cunkl etkin demokrasilerde demokratik
temsilciler ile ulus arasindaki demokratik iletisim kanallarinin agik
tutulmasi, dustnceyi ifade 6zglrligu ile saglanabilir. Bunun sonucu
olarak idare edilenler, gesitli yollarla dustincelerini acikladiklari gibi,
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idare edenler de olumlu ya da olumsuz tepkiler karsisinda 6z elestiri
yapma firsati bularak demokrasilerde en c¢ok gereksinim duyulan
uzlasma kdltirine katkida bulunabilirler. Bu bakimdan farkli
dustincelerin ifade edilmesi kaginilmaz, hatta demokratik gelisme icin
faydalidir.

Dlslince 6zgurligundn, bireyin entelektiel gelisiminin  oldugu
kadar demokratik toplum ve siyasal yasamin varlik nedeni oldugunu
kabul etmek zorunludur. Tim c¢agdas demokratik anayasalarda
oldugu gibi, insan onurunu korumay! siyasi isleyisin temel eregi olarak
kabul eden ve boyle yorumlanmasini zorunlu bulan Anayasamizda da
dislince oOzgurligid, bir temel deger olarak kabul edilmis
bulunmaktadir.

Bu nedenle kisiler, toplumsal, siyasal, ekonomik, ahlaki ya da
dinsel olgular ve islemler karsisinda kendi 6znel degerlendirmelerine
dayali olarak goruslerini aciklayip, elestirilerini dile getirebilmelidirler.
Bu goris ve elestirilerinin hukukun korumasindan yararlanmasi
saglanmalidir. Bununla birlikte demokrasinin belli dlcllerde uzlagsmayi
ve diyalogu gerekli kildigini da unutmamaliyiz.

Cogulcu demokrasinin temeli, ifade 6zgurlugudir. Bu 6zgurluk,
demokrasilerde, ulkenin en sikici ve karmasik sorunlarini bile siddete
basvurmaksizin diyalog yoluyla ¢6ziimleme imk&nini sunmaktadir. Bu
imkanin iyi kullanilmasi durumunda farklliklarin bir arada yasatiimasi
ve sorunlarin bariscil yollarla halledilmesi kolaylasacaktir.

Descartes’in  “disunidyorum, o halde varim” sfzi ile insani
varolusun odagina oturttugu distinme fiili, Ozgurlaga
gerektirmektedir. insan, disundigi ve disindiguni serbestce ifade
edebildigi 6lciide kendini gelistirebilecektir. Bu nedenle, devletlere ve
hukuk dizenlerine disen go6rev, herkesin kendi dusuncesini
gelistirebilecegi ve baskalariyla paylasabilece§i serbest bir ortamin
yaratilmasi ve surdurdlmesidir.

ifade 6zgurliguniin korunmasi noktasinda devletin biri negatif,
digeri pozitif olmak Gzere iki tur yudkumluligu vardir. Negatif
yukumluluk, devletin ifade Ozgurlugina keyfi sekilde sinirlayici
davranislardan  kacinmasini, pozitif yukomlulik ise devletin
Ozgurligin  kullanilmasinin  6éniindeki engelleri  kaldirmasini ifade
etmektedir. Nitekim, Anayasamizin 5. maddesine gore Devletin temel
amag ve gorevlerinden biri, “kisinin temel hak ve hurriyetlerini, sosyal
hukuk devleti ve adalet ilkeleri ile bagdasmayacak surette sinirlayan
siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve
manevi varliginin gelismesi icin gerekli sartlara hazirlamaya
calismaktir”.
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Bu baglamda, Devletin, yasama, yuriitme ve yargl organlarinin
diger temel haklarla birlikte ifade 6zgurligunin etkili bir sekilde
korunmasi icin gerekli adimlari atmasi, anayasal bir yakamlaliktar.
Burada 0Ozellikle yargiya 6nemli gorevler dismektedir. Varlik nedeni
bireyin hak ve 6zgurliklerini korumak olan yargi organlarinin, ifade
Ozgurlugunun alanini  daraltici  degil genisletici yonde kararlar
vermesi, bazi toplumsal ve siyasal sorunlarin  diyalogla
¢6zimlenmesine dnemli bir katki saglayacaktir.

Anayasal demokrasilerde hukukun Ustunlugu ilkesi esastir. Buna
gore, kamusal gorev ve yetkilerin kaynagdi anayasa ve diger yazili
hukuk kurallaridir. Bbéylece tim devlet organlarinin gorev ve yetkileri
belirlenmekte ve bu organlar hukukla sinirlandiriimis olmaktadir.
Ulkemizde yapilacak secimlerin de bu temel ilkeler cercevesinde
gerceklesecedi ve Ataturk milliyetciligine bagl millet iradesinin mutlak
ustunlugu, egemenligin kayitsiz sartsiz Turk Milletine ait oldugu, laik
ve sosyal hukuk devletini gerceklestirecek parlamentonun da buna
gore olusacag! inancini tagtyorum.

Bu nedenle secimlerin oOncelikle ifade 6zgurliginin ve bu
0zgurldgin somut kullanim bicimleri olan diger kimi 6zgurliklerin
genel kabul goren standartlar c¢ercevesinde kullanilabildigi bir
ortamda, genel ve esit oy ilkelerine dayall olarak, c¢ogulculuga ve
rekabete acik bir dizende yapilmasi zorunludur. Yonetilenlerin,
kendilerine sunulan farkli siyasal programlar arasinda tercihte
bulunabilmeleri ve siyasal kadrolari degerlendirmeye tabi
tutabilmeleri, demokratik bir devlet dizeninin olmazsa olmaz
kosuludur. Diger taraftan demokratik kamuoyu olusumu, secimlerde
ortaya clkan siyasal iradenin, ulusun iradesine de uygunlugu
kosuluna baghdir. Parlamento ne kadar ¢ok se¢meni ve goriisu temsil
ederse demokrasi o kadar giglenir. Bu nedenle yapilacak secimlerde
secmen katihminin dst diizeyde olmasini demokrasimiz adina dnemle
temenni etmekteyim.

Ancak, temsil glcl ne olursa olsun Parlamento ¢ogunlugunun
sinirlandiriimasi  gereksinimi  de aciktir. Parlamenter rejimlerde
cogunlugun iktidarini sinirlayan en etkin unsurlar anayasa yargisl,
bagimsiz yargi, muhalefetteki siyasi partiler, giivenceli temel hak ve
hirriyetler rejimi ve anayasal rejimi 6zimsemis gugcli sivil toplum
orgutleridir. BoOyle bir yapi, c¢ogunlugun iradesi ile hukuk devleti
ilkelerini dengeler. Bu temel unsurlarin guglendiriimesinin karsilasilan
bircok soruna ¢6zim getirecegini umuyorum.
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Sayin Cumhurbaskanim, degerli konuklar,

Uzun vyillardir surdidrddgim hakimlik mesleginden ve yerine
getirmekten blylk onur duydugum Turkiye Cumhuriyeti Anayasa
Mahkemesi Baskanlidi gorevinden birkac ay sonra emekliye
ayrilacagim. Bunca yillk, hukuk yasamimin sonunda tekrar ifade
etmek isterim ki isbirligi, karsihkli anlayis ve sevgi, evrensel barisin
mayasi ve olmazsa olmaz kosuludur. Gelecegin diunyasinda
yasanacak degisimler ne olursa olsun, batidaki ve dogudaki bazi
kotimser futurologlarin ve kimi siyaset bilimcilerin beklentilerinin
aksine, karsilikli anlayis ve isbirligine dayanan bir diinya 6zlemi, salt
bir Gtopyadan ibaret olmamalidir.

Kurulus yildoniimi toplantimiza katilarak beni dinlemek lGtfunda
bulunan tim konuklara tekrar en iyi dileklerimi ve saygilarimi
sunuyorum.



