ANAYASA MAHKEMESiI BASKANI
NECDET DARICIOGLU NUN ACIS KONUSMASI

Sayin Cumhurbaskaium,

Anayasa Mahk.cmcsi’nin 29. Kurulus Yildéniminid kutlama
torenine hosgeldiniz. Kurulus yildénimimizd bu yil yine birlik-
te kutlamaktan sonsuz kivan¢ duydugumuzu igtenlikle ifade ederek
size ve yulee kisiliginizde, tim degerli konuklarimiza en icten duygu-
lar ve en iyi dileklerle sukranlarimi, derin saygilarimi sunuyorum.

Devletin temel yapisini ve hukuki statiisiini belirleyen; siyasi
iktidarin olusumunu, kullaniimasini ve devrini, Devlet iktidari kar-
sisinda bireylerin hak ve o6zgurluklerini diizenleyen, kisi hak ve 0z-
glrliklerine guvence saglayan; Devlet iginde iktidar ve toplum igin-
de Devlet iktidarini sinirlayan ilke ve kurallarin olusturdugu temel
yasa niteligindeki Anayasalarin olagan yasalar karsisindaki Ustln
konumlari, 6zenle korunmalarini da zorunlu kilmaktadir. Koruma
amacinin en etkili araci, “yasama, ylriutme ve yargl organlarini, ida-
re makamlarini ve dider kurulus ve kisileri” badlayan Anayasa me-
tinlerinin olagan yasalarla degistirilememeleri ve ancak olagan ya-
salarin. yapiimasindan daha degisik ve daha zorlu yontemlerle degis-
tirilebilmeleridir. Dogalari geregi katilik, sertlik, blkilmezlik 6zel-
liklerini bunyelerinde tasiyan bu tir Anayasalarin belirtilen karak-
teri, onlari ister istemez baglayicilik ve Ustlinlik nitelikleriyle de
donatmaktadir. Bu nedenle, bukiilmez Anayasalara sahip (lkelerde,
Anayasalar, kurallar kademelenmesinde en (st sirada yer almakta-
dir. Boylccc olusan hiyerarsik sistem, alt kademede yer alan kural-
larin kendi Ustlindeki kurallara ve tabii, olagan, yasalarin da Ana-
yasa’ya uygun olmasini gerektirmektedir.

Olagan yasalarla degistirilebilen yumusak tabiatli, yatkin Ana-
yasalarla olagan vyasalar arasinda bir kademdenmeden, ustiinlik
siralamasindan, hiyerarsiden soz edilememektedir. Baska bir anlatmi-
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I, yatkin. Anayasalarin uygulandi§i ulkelerde Anayasa yi deginil-
me islevini Ustlenen tali kurucu iktidar ile Yasa Koyucu’nun otori-
teleri adeta Gzdeslesmis durtundadir. Ornegin ingiltere de; ilade \e
icerikleri ne olursa olsun, tum yasalar Parlamento taralindan ayiti
yontemle kabul edilmektedir. Bundan dolayr ingiltere’nin Anaya-
sa’ya sahip bulunmayan, bir Devlet oldugu da sdylenmekti dir.

Salt yasalarla hukuku 0zdes saymak ve yasa egemenligini kur-
mak, 0zgurlukgl demokrasinin temel 6gesini olusturan hukuk Dev-
leti’nin, hukuka bagl Devletin, gergeklesmesini saglamaya yetmedigi
gibi; Anayasa’nm Ustlinligu ilkesini benimsemek ve yasal.uii. Ana
yasa’ya aykiri olamayacagi esasini kabul etmek de Anayasal Icjiniin,
Anayasa ile glivenceye baglanmis kisi hak ve 6zgurliklerinin korun-
masinda yeterli gorilmedigi icin, yasalarin Anayasa ya uygunlugunun
etkili bicimde denetlenmesini saglayacak ve Anayasaya ay uill ya
salari yururliikten kaldiracak bagimsiz bir glict, yansiz bii otonti ye
ihtiyag duyul mustur.

Anayasa ile uyum ve Anayasaya uygunluk konusunun hukuki
bir sorun, olmasi yaninda, uygunluk denetiminin &K u.vtiv. yo \<
yontemlerle yapilmasindaki kamusal yarar, yaygisi ctintini incva
nizmasinm benimsenmesine ve giderek kuiumlasmasiina mc<n o

mustur.

Gercek demokrasi, c¢ogunlugun iradesinin mutlak egemenligi
olarak nitelenclirilcm.eycccgine; ¢agdas anlamiyla  demokrasi nin
“Ozgurlik” ve “hukuk devleti” kavramlariyla uyum icinde ~bdtin-
lesmesi gerektigine gore, cogunlugun, sinir tanimayan, azinhgin hak.
ve Ozgurliklerine saygr gostermeyen istek, ve iradesini 6zgiillike.u
demokrasi ve hukuk devit ti kavramlariyla bagdastirmak elbette mim-
kiun olmayacaktir.

Yasalarin Anayasa’ya uygunlugunun yargl yoluyla denetlenme-
si, bu bakimdan, yasama organlarindaki ¢ogunlugun zaman iginde
beliren ve hukuka bagli 6zgurlik¢l demokrasiye ters diisen baski
egilimlerine ve bu dogrultudaki uygulama ve dizenlemeli 1im kaisi
ozgurlukleri koruyacak vc azinligin haklarini guvenceye baglayacak
yargisal nitelikli etkin bir denelim mekanizmasi, vazgecilemeyecek
bir denge ve glvenlik sistemidir. Demokrasi, siyasi iktidarin salt
secim yoluyla degistirilmesi anlaminda bir kavram sayillamayacagina,
iktidarin. Ariayasa’nin ¢izdigi yetki sinirlari gergevesinde kullaniimasi
da sistemin geregi olduguna gore, temel haklarin, korunmasini ve
glclendirilmesini saglayan her mekanizmada oldugu gibi, Anayasa-



ya uygunluk denetimi mekanizmasi da demokrasiye ve demokrasi-
nin gelismesine aykiri sayilamaz.

Yasalarin Anayasa’ya uygunlugunun vyargisal denetimi mies-
sesesinin tarihsel gelisiminden bir kesit aktarmak gerektiginde ABD
orneginden soz edilmemesi santyorum olanaksizdir.

Diunyanin en gen¢ ulusunu yo6neten ve ydnlendiren, dinyanin
en eski Anayasasi konumundaki 1787 tarihli ABD Anayasasi’lida,
federal yasalarin yargisal denetimine olanak taniyan agik ya da (st
kapali bir hikim, bulunmadigi, baska bir deyisle, Mahkemelilerin
Anayasa’ya aykir federal yasalari uygulamayacaklarina iliskin bir
kurala yer verilmedigi halde, 1803 yilinda tesis olunan ve Federal
Yiksek Mahkeme Baskam John MARSHALL tarafindan kaleme ali-
nan MARBURY-MADISON Kkarariyla, Anayasa’ya aykirl yasalarin
Mahkemelerce uygulanmayacagi igtihadinin ABD hukuk yasamina
gecirilmesinden ve federe devlet Mahkemelerinin de Anayasa’ya
uygunlugun yargi yoluyla denetimi hakkini kullanmaya baslamalarin-
dan sonra etkisini ABD disinda da surdiren cereyan, dinya Uzerin-
de bugin ulasilan ve olumlu dogrultudaki gelismelere acik bulunan
dizeyin baslangicidir.

S6z konusu karar, ABD Anayasasi’niii iki temel ilkesine dayan-
maktadir. Birincisi, yargi erkinin islevine, Ikincisi Anayasa’nin Kati
yapisina, biukilmez karakterine iliskindir. Belirtilen ilkeler yoniinden,
antlan kararin gerekgesini (Mahkemelerin gorevi, Ulke yasalarina go-
re hikim vermektedir. Yasalarin birbiriyle catistiklari durumlarda
bile bu gorevin yerine getirilmesi kacinilmaz bir zorunluluktur. Ul-
ke yasalari arasinda Anayasa da yer almaktadir. Anayasa’nm bukul-
mez karakteri, kendisine, Oteki yasalar karsisinda Ustiinlik saglamak-
ta, olagan yasalari yapan cogunlugun, ayni yontemle Anayasa’yl da
degistirmesini engellemektedir. Bu bakimdan, Mahkemece, Anaya-
sa ile olagan yasalar arasinda her hangi bir catisma gozlendiginde,
ustin ve baglayici olan yasa’nm, yani Anayasa’nm uygulanmasi icap
eder) biciminde 6zetlemek mimkindir.

ABD’ndeki uygulamalar karsisinda, onceleri, acikga olumsuz
bir tavir sergileyen Pcnsilvauya Yiksek Mahkemesi Baskam'nin,
1825 tarihli bir kararda, Anayasa’nii sadece, Kanun Koyucu igin
bir rehber oldugu ve Mahkemelerce dogrudan dogruya tatbik ('di-
lecek baglayici kurallar icermedigi tezini savunmasina karsin, daha
sonra gorlslerini bltunuyle degistirerek “Tecribe bana kuru naza-
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riycnia boslugunu ogretti. Anayasa’ya aykin yasalara kapiy! kapata-
bilecek bagimsiz bir kuvvete gercekten ihtiya¢ vardir... Milletvekil-
lerinin tasarruflari hi¢ bir denetime bagl tutulmayacak olduktan
sonra, halkin Anayasa ile Kanun Koyucu’ya bazi sinirlar ¢izmesi
hi¢ bir deger ifade edemez...” bicimindeki agiklamalari, kanimizca,
0 gunlerin siyasal ve toplumsal kosullari, hatta diinya tlkelerinin bu
gunkd goruntisd acisindan son derece dnemli ve. ¢cok anlamli me-
sajlari dile getirmektedir.

Demekki, bikilmez Anayasa tiri’nin uygulandigi dlkelerde,
Anayasalarin olagan yasalar karsisindaki Ustinltgundn, yargisal gi-
venceye baglanmasi, cagin gerekleriyle uyumlu, siyasal ve toplumsal
gereksinmelerden kaynaklanan bir olgudur. Boylelikle, uyulmasi zo-
runlu dst normlarin yer akhgi temel yasalar, hiyerarsik sistem igin-
deki gercek yerine oturtulmus, etkili yaptirim giiciine kavusturulmus
olmaktadir. Ozellikle ikinci Dinya Savasi’ri izleyen dénemde, in-
san hak ve 6zgurliklerinin anlam ve 6nemi dogrultusundaki olumlu
gelismeler ve insan haklarinin 6zenle korumasi zorunlulugunun bi-
lincine ulasilmasi Anayasa yargilamasini; yasalarin Anayasaya uy-
gunlugunun dava ya da defi yoluyla yargisal denetimini yayginlasma
slirecine oturtmustur.

Sayin  Cumhurbaskanim,

Olagan yasalarla degistirilemeyen; halta Devletin seklinin Cum-
huriyet oldugu hakkindaki 1., Cumhuriyetin niteliklerini belirleyen
2. ve Devletin bltunlaga, resmt dili, bagyragi, milli marsi ve basken-
ti ile ilgili 3. maddelerinin degistirilmesini, bunun da 6tesinde degis-
tirilmesinin teklif edilmesini kesin olarak yasaklayan, ancak, 175.
maddesinin 6ngdrdigl durumlarda, bu maddede gosterilen kosul-
lara ve yontemlere uyulmak suretiyle degistirilebilen Turkiye Cumhu-
riyeti Anayasas! da, belirtilen nitelikleriyle kati ve sert tabiatl bukdl-
mez Anayasalar kategorisi icinde yer almaktadir. Anayasamizin be-
lirtilen karakteri, onun Ustinligini ve baglayicihigini da ortaya koy-
maktadir. Nitekim, 11 maddesi, Anayasa hukimlerinin, yasama,
yuritme ve yargi organlarini, idare makamlarini ve diger kurulus ve
kisileri baglayan temel hukuk kurallari oldugunu; yasalarin Anaya-
sa’ya aykiri olamayacagini ifade etmek suretiyle baglayicilik ve Us-
tinligint  ozellikle vurgulamaktadir. Daha ©Once, 9.7.1961 ginli,
334 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin da benimseyerek ka-
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bul etti§i s6z konusu esas ve ilkeler, hukuki yaptirim ve koruma gu-
vencesinden yoksun olarak, 1924 Anayasasi’nm 103. maddesinde de
yer almaktaydi.

e hukuk dizenimizde ilk kez 1961 Anayasasinda, yasalarin Ana-
yasa’ya uygunlugunun yargisal denetimine olanak taninmasiyla hu-
kuksal yaptirima baglanan ve Anayasa Mahkemesi’nin kurulmasiyla
koruma guvencesi saglanan Anayasa’nm baglayicthgr ve dstinligu
ilkesi boylecc soyut bir kavram olmaktan kurtariimis; 1961 Anaya-
sasinin buyruguna uyularak, 25 Nisan 1962 glnli Resmi Gazcte’de
yayimlanan ve ayni giin ydrirlige konan 22.4. 1962 glnlu, 44 sayih
“Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun” ile hukuk diizenimize girmis ve gercek yasama aktariimis-
tir. Bahis konusu gelismeler sonucunda, Anayasa’nm baglayiciligi
esasl ve Ustunligl ilkesi, anlamiyla uyumlu ve amaciyla bagdasacak
bicimde etkinlik ve islerlik kazanmis; oladan yasalarla Anayasa’ya
aykiri dizenlemelere yonelme ve dolayl yollardan Anayasa’yl de-
gistime olanag! ortadan kaldiriimis, tersine uygulamalar etkili yap-
tirima baglanmistir.

Kanunlarin  Anayasa’ya uygunlugunun vyargisal denetimini,
denetlemeyi yapacak organa basvurma usuliine gore “defi yolu” ve
“dava yolu” olarak kabul eden yaygin uygulama Ulkemizde de be-
nimsenmistir. Somut Norm Denetimi olarak da nitelendirdigimiz defi
yolunda, itiraz yolunda belli bir olay ve somut bir dava dolayisiyla
denetim yapilmaktadir. Turkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 152.
ve 2949 sayili Kurulus Yasamizin 28. maddeleri bu denetim tiiri’na,
bir davaya bakmakta olan Mahkemc’nin:

(1- 0 dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya kanun hik-
minde kararnamenin hikimlerini Anayasaya aykiri gérmesi... veya,

2- Taraflardan birinin ileri surdigu aykirilik iddiasinin ciddi
oldugu kanisina varmasi...) halinde Anayasa Mahkemesince basvu-
racagini, Anayasa Mahkemesi’nin bu konuda verece@i karara kadar
davay! geri birakacagini ifade ederek tanimlamistir.

Yasa’mn belli bir olaya uygulanmasi beklenmeksizin Anayasa’ya
aykirihigin  Une sdruldigi dava yoluyla denetim tiri’ne, agirlikli
ozelligi bakimindan Soyut Norm Denetimi ele denilmektedir. Anaya-
sa’nm 150. ve 2949 sayili Yasa’nm 20-22. maddeleri, “Kanunlarin,
kanun hikmindeki kararnamelerin, Tlrkiye Buyuk Millet Meclisi
Ictiziigiiniin veya bunlarin belirli madde ve hikimlerinin sekil ve



os;s bakimindan Anayasaya aykirihigi iddiasiyla...” Anayasa Mahke-
mesi’ndc dogrudan dogruya iptal davasi agabilme hakkindan soz ede-
rek belirtilen denetim, tiri'ne acikhk kazandirmaktadir. Sekil baki-
mindan denetleme, Cumhurbaskaninca veya Turkiye Blyik Millet
Meclisi Uyelerinin beste biri tarafindan istenchilmekte; esas bakimin-
dan Anayasa’ya aykirilik iddiasiyla Anayasa Mahkemesi’nde dogru-
dan dogruya iptal davasi acabilme hakki ise, Cumhurbaskanina,
iktidar ve anamuhalefct partisi Meclis gruplari ile 1tilkiye Buyik
Millet Meclisi Uye tamsayisinin en az beste biri tutarindaki Gyelere
ait bulunmaktadir.

Anayasa’ya uygunluk denetimi yoniinden Anayasa Mahkemesi
kararlari “red” ve “iptal” olmak tizere iki bicimde olusturulur. isi
esasina girilerek verilen reci kararlari, denetlenen kuralin Anayasa -
ya aykiri bir yani ve yonu bulunmadigini ortaya koymaktadir. Ana-
yasa ya aykiriligin yaptinnmini olusturan iptal kararlari ise, iptali
kararlastirilan hikimlerin  Resmi Gazcte’dc yayimlandi§i tai ilite
herkes icin gecerli olmak Gzere yururlukten kalkmasini gerektiril.
Gereken hallerde Anayasa Mahkemesi, iptal hikmunin yairliig:
girecegi tarihi ayrica karailastiraliilinektedir.

Anayasa Mahkemesi kararlari Resmi Gazete’de hemen yayimlan-
makta ve yasama, ylritme ve yargi organlarini, idare makamlarini,
gercek ve tlzelkisileri baglamaktadir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Yasalarin Anayasa’ya uygunlugunun yargisal denetimini kurum-
lastiran gelismelere iliskin aciklamalardan sonra Tirk Anayasa Mah-
kemesi’nin kurulusuyla ilgili kimi konu ve sorunlara da 6zetle degin-
meye calisacagim:

1- Anayasa’nin 146. maddesi, Anayasa Mahkemcsi’nin onbir
asil ve dort yedek iiye’den kurulacagini; Cumhitirbagskani’run, iki
asil ve iki yedek Uyeyi Yargitay; iki asil ve bir yedek yeyi Danistay;
birer asil tyeyi Askeri Yargitay, Askeri Yiksek idare Mahkemesi ve
Sayistay Genel Kurullarinca kendi Baskan ve lyeleri arasindan Uye
tamsayilarinin salt ¢cogunluguyla her bos yer icin gosterecekleri tger
aday icinden; bir asil Uyeyi Yiksekogretim Kiirulu’nun, kendi Uyesi
olmayan Yiksekogretim Kurumlan ogretim Uyeleri iginden gostere-
cedi uU¢ aday arasindan; Ug asil ve bir yedek Uyeyi ise Ust kademe yo-
neticileriyle avukatlar arasindan sececegini 6ngérmektedir.



Anayasa Koyuci’nun, kurulus yoéninden, 1961 Anayasasi’ndan
bu yana benimsedigi “karma, sistem” kuskusuz Yice Mahkcme’nin
tarafsizhigini pekistirmeyi ve bilimse) otoritesini yikseltmeyi baslica
ama¢ saymaktadir. Bu bakimdan adaylari belirleyecek Yiksek Mah-
kemeler ile oteki Kurum ve Rurulus’larin ve Anayasa Mahkemesi
Uyc’lerini sececek Gunahurbaskani’nui, tercihlerini, sistemin amacly-
la uyumlu olarak, ilmi otoriteleri her turld kuskunun Gstiinde bulunan,
tarafsizliklari tartisiilmayacak, guclu ve gercekten guvenilir adaylar
arasindan 6zenle yapmalari; Uyelik andi’nin igerik ve anlami dog-
rultusunda, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’ii ictenlikle koruyacak,
gorevini dogruluk, tarafsizlik ve hakka saygi duygusu icinde, sadece
vicdaninin emrine uyarak yapacak Kkisileri gorevlendirmeye inancla
calismalart Anayasa yargilamasina ve Anayasa Malikemesin’c karsi
glven duygulanin pekistirerek, Yice Mahkeme’nin sayginhgini arti-
racaktir.

2- Konunun sorun olusturan bir baska dnemli yani, kanimizca,
Yargitay, Danistay, Askeri Yargitay, Askeri Yilksek idare Mahke-
mesi ve. Sayistay Genel Kurullari’nca kendi Baskan ve Uyeleri arasin-
da, hatta Yuksekodgretim Kurulu’mur kendi Uyesi olmayan Yiksek-
ogretim Kurumlan egretim Uyeleri icinden gosterecekleri adaylar
yonlinden Anayasa’nm 146. maddesinin islerligini 6nemli o6lcude
yitirmis bulunmasidir.

Yiksek Mahkemelerin Bagkanlar!, Daire Baskarilari, Bassavci-
lari ve Yiksek 6gretim Kurumlan &égretim Gyelerinin, hukuksal ko-
numlari ve 6zlik haklari nedeniyle, Anayasa Mahkemesi Uyeligine
uzunca bir stireden bu yana istekli olmadiklarini uztlerek gozlemek-
teyiz. Sorunun Anayasa Mahkemesi Uyelerinin hukuksal konumunun
ve 0zluk haklarinin dyelige 6zendirecek diizeyde bulunmamasindan
kaynaklandigi tartismasiz kabul edilmelidir.

Yiksek Mahkemelerde Baskanlk, Daire Baskananligi ve Bassav-
cithk gorevleriyle Yuksekdgretim Kuramlarinda 6gretim Gyeliginin,
Anayasa Mahkemesi Uyeligi karsisinda cekiciliklerini surdirmekte
oldugu goziniindc tutularak, bu zevatin, Anayasa Mahkemesi’nc
secilmeyi gonilden istedikleri vc secilmelerini takiben yas sinirina
ulastiklar tarihe kadar, Anayasa. Mahkemesi Uyesi olarak gorevleri-
ni kesintisiz sirddrdikleri 22.4.1962 glnli, 44 sayih Kurulus Ya-
sasinin ydrdrlikte bulundugu dénemin hukuki statiisti, kosullan ve
olanaklari saglandigi takdirde sorunun ¢oziime kavusturul,'.bilecegi-
ne inanmaktayim.



Kanunlarin, kanun hikmiinde kararnamelerin ve Tirkiye Bi-
yilk Millet Meclisi igtiiziigiiniin Anayasa’ya sekil ve esas bakimlarin-
dan uygunlugunu denetleyen, Anayasa degisikliklerini sadece sekil
yoninden inceleme ve denetime tabi tutan; Cumhurbaskanini, Ba-
kanlar Kurulu dyelerini, Yiksek Mahkemelerin Baskan ve Uyelerini,
Bassavcilarini, Cumhuriyet Bassavcivekilini, Hakimler ve Savcilar
Yiksek Kurulu ve Sayistay Baskan ve (yelerini gorevleriyle ilgili
suclardan dolay! Yuce Divan sifastiyle yargilayan; ayrica, siyasi par-
tilerin kapatilmalariyla ilgili davalara bakan, siyasi partilerin mali
denetimini yapan ve Anayasa ile verilen 6teki 6nemli gorevleri yerine
getiren Anayasa Mahkemesinin islevi, isleyisi, kararlarinin yasama,
ylritme ve yargl organlarini, idare makamlarini, gercek ve tizelkisi-
leri baglayan genis kapsamli etkisi degerlendirilmek suretiyle, Anaya-
sa’lun 146. maddesinin islerligini engelleyen soruna acil ve kalici ¢o-
zimler dretilmesinin, Tirk adaletinin 6giine kaynag! olan adli, ida-
ri, askeri, mali yargl camiasini, tim Yiksek Mahkemelerimizin ok

degerli Baskanlarini, Bassavcilarini ve Uyelerini dc hosnut edecegine
gonilden inantyorum.

3- Anayasa Mahkemcsi’nin kurulusunda yer alan ve Anayasa’riin

146. maddesinde belirlenen kaynaklardan gelerek asil tyelerden ma-
zereti olanlarin yerine, kidem, esasina gore toplanti ve goériismelere
katilabildi yedek dyeler yoninden bu giine kadar sdylenip yazilan-
lara ekleyecek fazlaca s6ziimlz yoktur. Bununla birlikte, ayni kaynak-
lardan, ayni kurallara bagh olarak, ayni yontemlerle segilen, 6zlik
haklari ve kidem acisindan ayni statiide bulunan Anayasa Mahkeme-
si uyeleri arasinda asil ve yedek lye ayirimi yaptimasinin hizmetle
ilgili, hizmetin 6zellik ve niteliklerinden kaynaklanan pratik bir yarari
bulunmadigini; tersine, hukuken gecerli bir anlam ve amaci bulun-
mayan 29 yillik uygulamanin sirdirilmesinden vazgegilmesi indin-
de, daha saglikl calismalar yapilacagini ve daha nitelikli hizmetler
uretilecegini Anayasa Mahkcmesi’nde 14 yila yaklasan hizmet kide-
mime ve deneyimlerime dayanarak rahatlikla yineleyebilirim.

4- Anayasa Mahkemcsi’ndc raportor olarak gergekten ¢ok ba-
sarili hizmetler dreten, Yiksek Mahkeme’nin ¢ok boyutlu calisma-

larina olumlu katkilariyla surekli destek veren degerli raportorlerimi-
zin Yargitay, Danistay ve Sayistay Uyelikleri icin yapilacak segim-
lerde, Ustlendikleri agir sorumluluk ve basari dizeyleri gbz 6nlinde
tutularak geregince degerlendirilmeleri, degisik bir hizmet ortamin-



da, ¢ok degisik vc adir kosullar altinda feragatin ¢alismalarinin ger-
cekten hak edilmis 6duli olacaktir.

Anayasa Malikemcsi’ndc uzun yillar galismis, kidem vc deneyim
kazanmis raportorlerimiz arasindan, drnegin Anayasa Mahkemesin-
ce belirlenecek U¢ adaydan birine Anayasa Mahkemesi Uyelidine segil-
me olanadl taninmasi da hem raportorlik gorevinin cekiciligini ar-

tiracak, hem de hizmette kalitenin yukselmesine olanak saglayacak-
tir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Kisaca deginmek istedigim bir baska konuda, Avrupa Anayasa
Malikemeleri vc benzer gorevleri Ustlenen Oteki denetim kurumlan
arasinda temas ve deneyim degisimi saglamaya, ortak adalet idealini
gerceklestirmeye, demokratiklesme sirecini kisaltma, insan hak ve
Ozgurliklerini koruma yaklasimlarini etkinlestirmeye yonelik calis-
malar yapan, bu amaclarla ¢ yilda bir toplanan ve birincisi 17-20
Ekim 1972 tarihlerinde Yugoslavya’nin Dubrovnik kentinde yapilan
Avrupa Anayasa Mahkemeleri Konferansinin sekizincisinin 7-10
Mayis 1990 tarihleri arasinda Ankara’da gerceklestirilmis bulunma-
sidir.

8 kurucu, 18 godzlemci Mahkeme ve Kurum’un cagrili oldugu
vc cagrili Ulkelerin hemen tuminin kalabalik delegasyonlarla katil-
digr VIII. Avrupa Anayasa Mahkemeleri Konferansinin, organizas-
yonu ve giindemindeki konular tzerindeki bilimsel tartismalar yonin-
den eristigi basari ve Avrupa Anayasa yargisinin amagladigi battnles-
me cabalari dogrultusunda sagladi§i yarar, tim degerli konuklarimi-
zin igtenlikle ve ovgiyle dile getirdikleri gercekten &gunilecek bir
nitelik kazanmistir.

Ote yandan Diinya Hukukgular Birligi tarafindan diizenlenen
ve onddrclincust 22-27 Nisan 1990 tarihlerinde Pekin’de yapilan hu-
kuk yoluyla baris ve ekonomik kalkinma konularinin derinligine tar-
tistldigi Konferans’ta yedi Ulke Bagyargicindan olusan vc geleneksel
olarak, uluslararasi ¢ok énemli bir konuda davaci vc davali tlkeler avu-
katlari huzurunda temsili yargilama yapan Temsili Mahkemc’de
yedi Uye’den biri olarak goérevlendirildigimizi vc Konferans sonunda
Dunya Hukukgular Birligine Onur Baskani olarak secildigimizi be-
lirtmekten de kivagng. duymaktayim.



Konusmami bitirirken, gectigimiz dénemde, yas sinirina ulasmis
bulunmalari nedeniyle emekliye ayrilan Anayasa Mahkemesi Uye-
leri, degerli meslektaslarimiz Sayin Muammer TURAN, Sayin Meh-
met CINARLI \e Sayin lL.emi OZATAKAN’a, 6gincle animsaya-
cagimiz basarili ve gok yararli hizmetlerinden dolayi tesekkurler edi-
yor, kendilerine, bundan sonraki yasamlarinda da, tim aile bireyle-
riyle birlikte, saglik, esenlik ve mutluluk icinde cok uzun &murler
diliyorum.

Yuce Mahkemc’de gorev yapmis, unutulmaz hizmetler sergilemis
cok degerli meslektaslarimizdan hayatta olanlara sagliklar, esenlikler;
ebediyete intikal etmis bulunanlara ise Tanri’dan rahmet dilemckte-
teyim.

Olabildigince kisa konusmay1 amacladigim halde basaramayisimi
anlayis ve hosgoriyle karsiladiginiz ve beni sabirla dinlediginiz igin
sukranlarimi sunuyorum.

Anayasa Mahkemesi’nin asli fonksiyonunu olusturan Anayasa’ya
uygunlugun yargisal denetimi gorevini ve Anayasa ile verilen oteki
onemli gorevleri yerine getirirken, Ataturk ilke ve inkilaplarmm 1si-
ginda, Turk toplumnnu cagdas uygarlik dizeyinin Ustiine ¢ikarma
ve Turkiye Cumbhuriyetinin laiklik niteligini pekistirme amaciyla
Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi’ni koruma yukimlulugumizin de,
andimizin ve bilingli olarak ustlendigimiz sorumluluklarimizin vaz-
gecilmez gereg@i oldugunu birkez daha vurgulayarak derin sayfgilarimi
ictenlikle yineliyorum.

Tesekkdirler ederim,. 25.4.1991

Necdet DARICIOGLU
Anayasa Mahkemesi Baskani
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