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I- MALI DENETIMIN KONUSU

Liberal Demokrat Parti'nin 2001 y1l1 kesinhesabinin incelenmesidir.

II- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca, Mustafa
BUMIN, Hasim KILIC, Yalgin ACARGUN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Fulya
KANTARCIOGLU, Ertugrul ERSOY, Tiilay TUGCU, Ahmet AKYALCIN,
Enis TUNGA ve Mehmet ERTEN’in katilimiyla 17.9.2002 giiniinde yapilan
ilk inceleme toplantisinda;

Liberal Demokrat Partimin 2001 yili kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda;

“Dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasimin incelenmesine,
oybirligiyle” karar verilmistir.

I11- ESASIN INCELENMESI

Parti'nin Anayasa Mahkemesi'ne verdigi 2001 y1il1 kesinhesap ¢izelgeleri
ile dayanagim olugturan belgeler iizerinde yapilan inceleme sonuglarmi
igeren esas inceleme raporu, Anayasa ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu'nun ilgili kurallari, bunlarin gerekgeleri ve diger yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

Denetimin maddi ogelerini olusturan belgelerde Liberal Demokrat
Partinin Genel Merkezi ile il oOrgiitlerinin 2001 yii gelirlerinin
238.104.052.160.- lira, giderlerinin 237.025.886.228.- lira, 2002 yilina devreden
nakit mevcudunun 1.078.165.932.- lira oldugu, gelir ile gider ve nakit devir
rakamlar1 toplaminin birbirine denk oldugu goriilmiistiir.
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A- Gelirlerin Incelenmesi
1- Genel Merkez Gelirleri
Parti Genel Merkezi gelirleri 105.011.322.592.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 105.007.811.854.- liras1 bagis gelirleri ve 3.510.738.- liras1 gegen
yildan devreden nakit mevcudundan olugmaktadir.

Dosyaya sunulan belgelerin incelenmesinde, Liberal Demokrat Parti'nin
2001 y1hi kesinhesabina ait gelir belgeleri ile gelirlerin kaydedilmesi gereken
defterin gonderilmedigi anlasilmstir.

Liberal Demokrat Parti'nin 2001 yili kesinhesabmn ilk incelenmesi
sonucunda, dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine
iligkin karar 17.9.2002 tarihinde verilmis ve bu ilk inceleme karar1 Liberal
Demokrat Parti Genel Baskanligi’'na Ridvan Eris adina 23.9.2002 tarihinde
teblig edilmistir.

Parti’'nin, Genel Bagkan Cem Toker imzas: ile Anayasa Mahkemesine
yazdigr 20.9.2006 tarihli yazi ekinde Genel Merkez kesinhesabinin
dayanagini olusturan gider belgelerinin bir kismu sunulmus, ancak eski
yonetimin partiye ait defter, evrak ve miihiirleri yeni yd&netime
devretmemesi nedeniyle gelir belgeleri ile defter kayitlarinin
gonderilemedigi ifade edilmistir.

Gelir belgeleri ile gelirlerin kaydedilmesi gereken defterin
gonderilmedigi hususu, 17.9.2009 tarih ve 1180 sayili yazi ile Parti'ye
sorulmus, Parti Genel Baskani imzasi ile sunulan 13.10.2009 tarihli yazida
eksikliklerle ilgili olarak yeni bilgi ve belge sunulamadig belirtilmistir.

2820 sayili Siyasi Partiler Yasasinin “Gelirlerin saglanmasinda usul”
baslikli 69 uncu maddesinde;

“Bir siyasi partinin biitiin gelirleri, o siyasi partinin tiizelkisiligi adina elde
edilir.

Siyasi partilerin genel merkezlerinin ve teskilat kademelerinin gelirleri, parti
merkez karar ve yonetim kurulunca bastirilan makbuzlar karsihimda alhmnr.
Bastirilan ve parti tegkilat kademelerine gonderilen gelir makbuzlarinin seri ve sira
numaralarima ait kayitlar parti genel merkezinde tutulur. Parti teskilat kademeleri
aldiklar: ve kullandiklar: makbuzlar dolayisiyla parti merkez karar ve yonetim
kuruluna karst mali sorumluluk tagirlar.
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Saglanan gelirin tiivii ve miktaryla, gelirin saglandig1 kimsenin adi, soyadi ve
adresi, makbuzu diizenleyenin sifati, adi, soyadi ve imzasi, makbuzda ve dip
koganlarinda yer alir.

Makbuzlarmm asil kissmlaryla dip kocanlarinda ayni sira numarast bulunur.
Makbuz dip kocanlarmmn saklama siiresi, Anayasa Mahkemesinin ilk inceleme
kararimin ilgili partiye bildirilme tarihinden itibaren bes yildir.”,

Yasanin “Denetim” baglikl1 75. maddesinde;

“Anayasa Mahkemesi, kesinhesaplara ait bilgilerin belgelendirilmesini siyasi
partilerden her zaman isteyebilir.

Anayasa Mahkemesi denetimini evrak iizerinde yapar. Bu denetimi,
Sayistaydan yardim saglanarak hazirlatacagi raporlar iizerinden yapabilecegi gibi,
siyasi partilerin genel merkezlerinde ve mahalli teskilatlarinda dogrudan dogruya
veya kendi iiyeleri arasindan gorevlendirecegi bir naip iiye veya mahallin en kidemli
adli veya idari yargr hakimi niyabetinde yaptiracagr inceleme ve arastirmalar
iizerinden de yapabilir. Bu maksatla, yeminli bilirkisi gorevlendirebilir.

Anayasa Mahkemesi, ilgili siyasi partinin baskanindan veya temsilcisinden
yazilt miitalaa isteyebilir; gerekli goriirse sorumlu uzman muhasipler de dahil
ilgililerin sozlii agiklamalarini dinleyebilir.

Anayasa Mahkemesi denetimi sonunda, o siyasi partinin gelir ve giderlerinin
dogruluguna ve kanuna uygunluguna veya kanuna uygun olmayan gelirler ile
giderler dolayisiyla da bunlarin Hazineye gelir kaydedilmesine karar verir.

Siyasi partilerin  biiyiik kongrelerinin kesinhesaplar hakkindaki kararlar,
Anayasa Mahkemesinin denetimini etkilemez. Anayasa Mahkemesinin bu denetim
sonucunda vereceli kararlar kesindir.” hitkiimlerine yer verilmis olup,

Yasanin “Hazinece elkoyma” bashikli 76. maddesinde, Yasa'nin 69.
maddesinde belirtilen esaslara aykiri olarak bir siyasi partinin tevsik
edilmeyen kaynaklardan gelir sagladig1 anlasilirsa, Anayasa Mahkemesi
karariyla bu gelirin Hazineye irat kaydedilecegi kurala baglanmustir.

Parti yonetiminin degismesi ve yOneticiler arasinda devir islemlerinin
gerceklesmemesinin Parti'nin i¢ sorunu oldugu ve yapilacak mali denetimi
etkilemedigi sonucuna varilmistir.

Buna gore, siyasi partilerin kesinhesaplarinin dayanagini olusturan gelir
belgeleri ve defter kayitlarini yasal saklama siiresi igerisinde Anayasa
Mahkemesine sunmas1 gerektiginden, gelir belgeleri ve defter kayitlarimu
gondermeyen Partinin, kesinhesabinda gosterdigi gelir rakami toplamu
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kadar parti malvarliginin Hazine'ye irat kaydedilmesi gerektigi sonucuna
varilmistir.

2820 sayili Siyasi Partiler Yasasimin 76. maddesinde, Yasanin 69.
maddesinde belirtilen esaslara aykiri olarak bir siyasi partinin tevsik
edilmeyen kaynaklardan gelir sagladigi anlasilirsa, Anayasa Mahkemesi
karariyla bu gelir Hazine’ye irat kaydedilir denildiginden, Partinin 2001 yil
icinde elde ettigi ve belgelendiremedigi 105.007.811.854.- lira tutarindaki
gelirin Hazine’ye irat yazilmasi gerektigi sonucuna varilmstir.

Osman Alifeyyaz PAKSUT ve Serruh KALELI, “ilk inceleme kararimin
Parti’ye bildirilme tarihinden itibaren bes yil gectigi, ilk inceleme kararindan
sonra gelir gider belgeleri ve defter kayitlarinin Parti’den istenmedigi ve
Parti’'nin belgeleri saklama siiresinin doldugu” yolundaki karsioylari ile bu
goriise katilmamisglardir.

2- i1 Orgiitleri Gelirleri
Parti'nin il 6rgiitleri gelirleri 133.092.729.568.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 35.355.620.860.- liras1 aidat gelirleri, 53.332.034.196.- liras1 bagis
gelirleri, 23.780.000.000.- liras1 genel merkez yardimi, 10.364.833.570.- liras:
faaliyet gelirleri, 10.118.987.948.- liras1 diger gelirler ve 141.252.994.- liras
gecen yildan devreden nakit mevcudundan olusmaktadir.

Il o6rgiitlerinin kesinhesap cizelgelerinin gelir bdliimiinde yapilan
incelemede, gelirlerin 2820 sayili Yasa’ya uygun oldugu sonucuna
varilmistir.

B- Giderlerin incelenmesi
1- Genel Merkez Giderleri

Parti Genel Merkezi giderleri 104.956.322.592.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 17.462.946.085.- liras1 personel giderleri, 2.705.834.000.- liras:
temsil agirlama giderleri, 2.604.876.718.- liras1 kirtasiye giderleri,
40.147.618.296.- liras1 ulasim ve haberlesme giderleri, 4.547.681.476.- liras1
kira giderleri, 362.684.010.- liras1 vergi, sigorta, har¢ vb. giderler,
12.981.887.622.- liras1 propaganda giderleri, 362.794.385.- liras: diger giderler
ve 23.780.000.000.- liras1 teskilatlara yapilan yardimlardan olusmaktadir.

Parti Genel Merkezi'nin 2002 yilina devreden nakit mevcudu
55.000.000.- liradar.
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Dosyaya sunulan belgelerin incelenmesinde, Partinin 2001 yil
kesinhesabina ait gider belgelerinin bir kismiin gonderildigi, ancak bazi
gider belgeleri ile giderlerin kaydedilmesi gereken defterin gonderilmedigi
anlagilmistir.

2820 sayilt Yasa'nin 70. maddesinin tiglincii fikrasina gore bes milyon
liraya (2001 y1il1 igin 11.863.800) kadar olan harcamalarin makbuz veya fatura
gibi bir belge ile tevsik edilmesi zorunlu olmadigindan, bu miktar1 gegen
harcamalarin gecerli bir kanitlayici belgeye dayanmas: gerekmektedir.

Ayni Kanun'un 75. maddesinde, “Anayasa Mahkemesi denetimi sonunda, o
siyasi partinin gelir ve giderlerinin dogruluguna ve kanuna uygunluguna veya
kanuna uygun olmayan gelirler ile giderler dolayisiyla da bunlarim Hazineye gelir
kaydedilmesine karar verir” ve 76. maddesinde de, “Belgelendirilmesi gerektigi
halde belgelendirilmeyen parti giderleri miktarinca parti malvarli§, Anayasa
Mahkemesi karariyla Hazineye irad kaydedilir” hiikiimleri yer almstir.

Parti yonetiminin degismesi ve yOneticiler arasinda devir islemlerinin
gerceklesmemesinin Parti'nin i¢ sorunu oldugu ve yapilacak mali denetimi
etkilemedigi sonucuna varilmistir.

Buna gore, siyasi partilerin kesinhesaplarmin dayanagini olusturan
gider belgeleri ve defter kayitlarini yasal saklama siiresi igerisinde Anayasa
Mahkemesine sunmasi gerektiginden, Partinin kesinhesabinda gosterdigi
halde belgelendiremedigi gider rakami kadar parti malvarliginin Hazineye
irat kaydedilmesi gerektigi sonucuna varilmustir.

Parti Genel Merkezi'nin 2001 yilina ait toplam 104.956.322.952.- lira
giderin, 95.183.030.721 lirasina iliskin Parti adina ve usuliine uygun gider
belgeleri gonderildiginden bu kadar giderin 2820 sayili Yasa’ya uygun
oldugu, belgelendirilmesi gerektigi halde belgelendirilmeyen 9.773.291.871.-
lira gider karsiigr Parti malvarhiginin Hazineye gelir yazilmas: gerektigi
sonucuna varilmistir.

Osman Alifeyyaz PAKSUT ve Serruh KALELI, “ilk inceleme kararinin
Parti’ye bildirilme tarihinden itibaren bes y1l gectigi, ilk inceleme kararindan
sonra gelir gider belgeleri ve defter kayitlarinin Parti’den istenmedigi ve
Parti'nin belgeleri saklama siiresinin doldugu” yolundaki karsioylari ile bu
goriise katilmamaislardir.

Diger taraftan Siyasi Partiler Yasasi’'min “Cumhuriyet Bagsavciligina ve
Anayasa Mahkemesine Gerekli Bilgilerin Verilmemesi” baghkli 111.
maddesinin ¢ fikrasinda, siyasi partilerin 75. madde geregince yapilan
inceleme ve arastirmalari engelleyen sorumlular ile ayn1 madde geregince
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istenen bilgileri vermeyen sorumlular1 hakkinda alti aydan bir yila kadar
hapis ve altmis milyon liradan az olmamak {izere agir para cezasina
hiitkmedilecegi belirtilmistir.

Buna gore, Yasa'min 75 maddesi hiikmiine aykir1 olarak Parti Genel
Merkezinin gelir-gider belgeleri ile defter kayitlarim1 Anayasa Mahkemesi
Bagkanligi'na gondermeyen Parti sorumlular1 hakkinda Yasa'min 111.
maddesi (c) fikrasi uyarinca Ankara Cumhuriyet Bagsavcilii'na sug
duyurusunda bulunulmasi gerektigi sonucuna varilmstir.

Osman Alifeyyaz PAKSUT ve Serruh KALELI, “ilk inceleme kararimin
Parti’ye bildirilme tarihinden itibaren bes y1il gectigi, ilk inceleme kararindan
sonra gelir gider belgeleri ve defter kayitlarinin Parti’den istenmedigi ve
Parti'nin belgeleri saklama siiresi doldugundan su¢ duyurusunda
bulunulmasina gerek olmadig1” yolundaki karsioylar1 ile bu goriise
katilmamiglardir.

2- 11 Orgiitleri Giderleri
Parti il 6rgiitlerinin giderleri 132.069.563.636.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 4.915.000.000.- liras1 personel giderleri, 10.130.508.000.- liras:
temsil agirlama giderleri, 21.317.988.010.- lirast ulasim ve haberlesme
giderleri, 8.440.046.079.- liras1 kirtasiye giderleri, 48.530.640.000.- liras1 kira
giderleri, 468.780.860.- liras1 vergi, sigorta, harg vb. giderler, 19.232.329.999.-
liras1 propaganda giderleri, 3.295.670.000.- liras1 demirbas giderleri,
15.108.678.431 .- liras1 diger giderler ve 629.922.257 - liras1 tegkilatlara yapilan
yardimlardan- olusmaktadir.

Il orgiitlerinin 2002 yilina devreden nakit mevcudu 1.023.165.932.-
liradur.

il orgiitleri kesinhesap cizelgelerinin gider bdliimleri tizerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun oldugu sonucuna
varilmistir.

C- Parti Mallan1

Liberal Demokrat Parti'nin 2001 yil1 kayit ve belgeleri iizerinde yapilan
incelemede, Parti’'nin 2001 yilinda herhangi bir taginmaz mal ve degeri yiiz
milyon liray1 asan tasinir mal ve menkul kiymet ediniminin olmadig:
anlagilmistir.
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IV- SONUC

Liberal Demokrat Partimin 2001 yili kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda;

1- Kesinhesapta gosterilen gelirlerin 105.007.811.854.- liras1 (105.007,81
YTL.) ile giderlerin 9.773.291.871.- lirasinin (9.773,29 YTL.) belgelendirilmesi
gerektigi halde belgelendirilmediginden toplam 114.781.103.725.- lira
(114.781,10 YTL.) karsilig1 Parti malvarhigimin, 2820 sayili Yasa'nin 75. ve 76.
maddeleri geregince Hazine'ye gelir kaydedilmesine Osman Alifeyyaz
PAKSUT ile Serruh KALELI'nin karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,

2- Parti’nin 2001 yili kesinhesabinda gosterilen 238.104.052.160.- lira
(238.104,05 YTL.) geliri, 237.025.886.228.- lira (237.025,88 YTL.) gideri ile
1.078.165.932 lira (1.078,16 YTL.) nakit devrinin Hazine'ye irat kaydedilenler
disinda kalan béliimiiniin eldeki bilgi ve belgelere gore dogru, denk ve 2820
sayili Siyasi Partiler Yasasi’'na uygun olduguna OYBIRLIGIYLE,

3- 2820 sayil1 Yasa'min 75. maddesi hiikmiine aykir1 olarak Parti Genel
Merkezi'nin 2001 yilina ait gelir ve gider belgeleri ile defter kayitlarim
vermeyen Parti sorumlular1 hakkinda Yasa'min 111. maddesi uyarinca
Ankara Cumhuriyet Bassavciligi’na su¢ duyurusunda bulunulmasina
Osman Alifeyyaz PAKSUT ile Serruh KALELI'nin karsioyu ve
OYCOKLUGUYLA,

10.11.2009 giiniinde karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN

Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
Uye Uye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
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KARSIOY YAZISI

Liberal Demokrat Partimin 2001 yili kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda, kesinhesapta gosterilen gelir ve giderlerden belgelendirilmesi
gerektigi halde belgelendirilemeyen 114.781,10 YTL'nin 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu'nun 75. ve 76. maddeleri geregince Hazine'ye gelir
kaydedilmesine oycokluguyla karar verilmistir.

Siyasi Partiler Kanununun 69. maddesinde parti gelirlerinin
saglanmasinda izlenecek usul belirtilmis olup, dordiincii fikrasinda
“saglanan gelirin tiirii ve miktariyla, gelirin saglandig1 kimsenin adi, soyad1
ve adresi, makbuzu diizenleyenin sifati, adi, soyadi ve imzasi, makbuzda ve
dip kocanlarinda yer alir” denilmis; son fikrada ise “Makbuzlarin asil
kisimlaniyla dip koganlarinda ayni sira numarast bulunur. Makbuz dip
kocanlarinin saklama siiresi, Anayasa Mahkemesinin ilk inceleme kararmin

ilgili partive bildirilme tarihinden itibaren bes yildir” kural getirilmistir.
Giderlerin yapilmasinda usule iliskin 70. maddede de giderlere ait belgeleri

saklama siiresinin, 6zel kanunlarda gosterilen daha uzun siireye iliskin
hiikiimler sakli kalmak tiizere, kesinhesabin Anavasa Mahkemesi’'nin ilk

inceleme kararmin ilgili partiye bildirilme tarihinden itibaren bes yil olacag:
Ongorilmiistiir.

Anayasa Mahkemesi'nin ilk inceleme karari, Denetlenen Parti'ye
23.9.2002 tarihinde teblig edilmistir. 2002 yilinda elde edilmis veya
harcanmis olan ancak belgelenemeyen 114.781 YTL'nin karsihigi Parti
malvarhigimin Hazine'ye irat kaydedilmesine ise 10.11.2009 giinii, yani ilk
inceleme kararimin Parti'ye tebliginden 7 yil 2 ay gectikten sonra karar
verilmistir.

Siyasi Partiler Kanunu'nun 75. maddesine gore “evrak iizerinde”
yapilan denetimde, gelirlerin kanuna uygunlugunun bashica kaniti olan
makbuz dip koganlarnin ve gider belgelerinin saklama siiresi (5 yil)
gectikten sonra evrak {izerinde denetimin ve bunun sonucunda verilebilecek
Hazineye irat kaydetme kararinin yasal dayanag: kalamayacagi aciktir.
Saklanmas1  yiikiimliliigli  ortadan kalkan yani hukuki yaptirm
uygulanmasi i¢in kullanilmas: olanaksiz hale gelen belgelerin yoklugundan
dolayr da yaptirim uygulanamaz. Bir hukuk devletinde kisilerin yasalara
uymamalarindan dolay1 yaptirimlara maruz kalmalar1 ne kadar dogal ve
gerekli ise de yetkili merciin Parti ile evraklarin teslimi konusunda cesitli
yazismalar yapmis olmasmna ragmen siiresi igerisinde karar vermemis
oldugu dikkate alinmayarak, yasanin 6ngordiigii siirelerin dolmasindan ¢ok
sonra dahi yaptirrm uygulanmasi, kisilerin siirekli ceza tehdidi altinda
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bulundurulamayacagina iliskin evrensel hukuk normlarina ve Anayasanin
2. maddesinde belirtilen hukuk devletine aykirilik olusturur.

Bu nedenle dosyanin islemden kaldirilmasina karar verilmesi gerekirken
irat kaydina hitkmedilmesine karsryim.

Bagkanvekili
Osman Alifeyyaz PAKSUT

KARSIOY

Liberal Demokrat Parti'nin 2001 yil1 mali denetimi i¢in Siyasi Partiler
Yasasi'nin 74. maddesi uyarinca Mahkememize génderilen merkez karar ve
yonetim kurullarinca incelenerek karara baglanmis ve birlestirilmis kesin
hesap bilgilerinin, Siyasi Partiler Yasasinin 73. ve 74. maddelerine uygun
olarak diizenlenip diizenlenmedigi, cizelgede sonuca etkili maddi bir hata
veya tutarsizlik bulunmadigl arastirmasinin yapildigr 17.9.2002 tarihli ilk
inceleme toplantisinda dosyada eksik bulunmadigindan Anayasa
Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 17. maddesi ve Siyasi Partiler Yasasinin 75.
maddesi uyarinca siyasi partinin gelir ve giderinin dogru ve kanuna uygun
olup olmadigimi kesinhesaplarmin dayagimi olusturan defter ve belgeler
tizerinden inceleme yapmak iizere isin esasina ge¢me karar1 vermistir.

Dogruluk ve kanuna uygunluk incelemesi i¢in Siyasi Partiler Yasasi'nin
75. maddesinin mucibince ilgili defter ve kayitlar (Siyasi Partiler Yasasi'nin
70. maddesine gore giderlere ait belgelerin saklanma siiresi kesin hesabm
Anayasa Mahkemesi'nin ilk inceleme kararmin ilgili partiye bildirme
tarihinden itibaren bes yil oldugunun dikkate alinarak) istenmek
zorundadir.

Dosya igerisinde yapilan incelemede 2001 yili mali denetimi i¢in yapilan
ilk inceleme toplantis1 sonunda bu dosyaya ait olmak {izere ilgili partiden,
ilk inceleme karar1 23.9.2002 tarihinde teblig edilmis olmasina ragmen ilgili
gelir belge ve defter kayitlarmin istendigi igerigine sahip bir tebligata
rastlanilamamuistir.

Bu halde istenmedigi i¢in ibraz edilmemis defter kayitlar1 olmaksizin,
elde edilen gelirin Siyasi Partiler Kanunu'nun 61-69 ve giderinin Siyasi
Partiler ~Kanununun 70-72., maddelerine wuygun olarak yapilip
yapilmadigini saptama olanag1 yok iken, eksik inceleme sonrasi defter ve
kayitlarinin gonderilmemis olmasindan bahisle partinin kesinhesabinda
getirdigi gelir ve belgelendirilmemis gider toplamlarimin Hazine’ye irat
kaydedilmesine karar vermek Yasa’ya uygun degildir.
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Ay Parti'nin 2002 mali yil denetiminin yapildigr 2003/33 sayili
inceleme dosyas: iizerinden ilk inceleme toplantisi sonunda kararda
olmamasina ragmen, 1.12.2005 tarihinde 2000, 2001, 2002 yillarina ait defter
ve Kkayitlarin istemis olmasi nedeniyle yukarida karara mesned alman
eksikligin giderildigi ve esas incelemenin yapildig: 11.10.2009 tarihine kadar
da defter ve kayitlarinda gonderilmemis olmasi  karsisinda
belgelendirilmeyen gelir ve gider yoniinden amilan irat karar1 sonucuna
varilabilecegi bir an icin diisiiniilse de parti yonetiminin Mahkememiz talep
tarihinden 6nce 20.6.2005 giinii olagan kongre sonucu yonetiminin degistigi,
yeni yonetimin eski yonetimi kendisine teslim edilmeyen 6nceki kayit ve
belgeleri nedeniyle savciliga sikayet ettigi, yeni yonetim yoniinden defter ve
kayit sunmada fiili imkansizligin var oldugu, 2001 yili defter ve kayit tutma
sorumlusu eski yoneticilere bizatihi mahkememizce tebligat yapip sonucuna
gore karar kurulmas: gerekirken bu gereklili§e uymadan yapilan denetim
siireci ile Yasa'ya aykiri, parti tiizel kisiligini ilzam etmeyen harcamalar
yoniinden sorumlular1 hakkinda rucuan tazmin hakkinin da var oldugu,
sorumlulugun sahsiligi ilkesi geregi fiili imkansizlik hali de dikkate
alindiginda, yeni yonetim altindaki parti tiizel kisiligini sorumlu tutmak
hukuka ve hakkaniyete uygun degildir.

Cogunluk goriisiine katilinmamustir.

Uye
Serruh KALELI
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Esas Sayis1 :2003/33 (Siyasi Parti Mali Denetimi)
Karar Sayis1 :2009/50
Karar Giinii :10.11.2009

I- MALI DENETIMIN KONUSU

Liberal Demokrat Parti'nin 2002 y1l1 kesinhesabinin incelenmesidir.

II- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca, Tiilay
TUGCU, Hasim KILIC, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet
AKYALCIN, Mehmet ERTEN, A. Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR,
Sevket APALAK, Serruh KALELI ve Osman Alifeyyaz PAKSUTiin
katilimiyla 1.12.2005 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda;

Liberal Demokrat Partimin 2002 yili kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda;

“1- Dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine,

2- Genel Merkez kesinhesabinin dayanagim olusturan gelir-gider
belgeleri ile defter kayitlarmin gonderilmesi icin Anayasa Mahkemesi
[ctiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca Parti’ye bu kararin tebliginden itibaren
30 giin siire verilmesine,

3- Gerekli bildirimin yapilmasi igin karar Orneginin Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciligi'na gonderilmesine,

oybirligiyle” karar verilmistir.

I1I- ESASIN INCELENMESI

Parti'nin Anayasa Mahkemesi'ne verdigi 2002 yil1 kesinhesap ¢izelgeleri
ile dayanagim olusturan belgeler iizerinde yapilan inceleme sonuglarimni
iceren esas inceleme raporu, Anayasa ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu'nun ilgili kurallari, bunlarin gerekgeleri ve diger yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gortisiiliip diisiintildii:
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Denetimin maddi ogelerini olusturan belgelerde Liberal Demokrat
Partinin Genel Merkezi ile il oOrgiitlerinin 2002 yili gelirlerinin
173.544.476.592.- lira, giderlerinin 164.450.606.795.- lira, 2003 yilina devreden
nakit mevcudunun 9.093.869.797 - lira oldugu, gelir ile gider ve nakit devir
rakamlar1 toplaminin birbirine denk oldugu goriilmiigtiir.

A- Gelirlerin Incelenmesi
1- Genel Merkez Gelirleri
Parti Genel Merkezi gelirleri 41.255.043.220.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 41.200.000.000.- liras1 bagis gelirleri, 43.220.- liras1 diger gelirler
ve 55.000.000.- liras1 gecen yildan devreden nakit mevcudundan
olugmaktadir.

Dosyaya sunulan belgelerin incelenmesinde, Liberal Demokrat Parti'nin
2002 y1li kesinhesabina ait gelir belgeleri ile gelirlerin kaydedilmesi gereken
defterin gonderilmedigi anlasilmstir.

Liberal Demokrat Partinin 2002 yili kesinhesabinin ilk incelenmesi
sonucunda, dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine
iligkin karar 1.12.2005 tarihinde verilmis ve bu ilk inceleme karari Liberal
Demokrat Parti Genel Baskanligi’'ma Ali Kiilhan adina 5.7.2006 tarihinde
teblig edilmistir.

Parti'nin, Genel Bagkan Cem Toker imzas1 ile Anayasa Mahkemesi'ne
yazdigr 20.9.2006 tarihli yazi ekinde Genel Merkez kesinhesabinin
dayanagimi olusturan gider belgeleri sunulmus, ancak eski yonetimin
partiye ait defter, evrak ve miihiirleri yeni yonetime devretmemesi
nedeniyle gelir belgeleri ile defter kayitlarmin gonderilemedigi ifade
edilmistir.

Gelir belgeleri ile gelirlerin kaydedilmesi gereken defterin
gonderilmedigi hususu, 17.9.2009 tarih ve 1180 sayili yazi ile Parti'ye
sorulmus, Parti Genel Baskani imzasi ile sunulan 13.10.2009 tarihli yazida
eksikliklerle ilgili olarak yeni bilgi ve belge sunulamadig1 belirtilmistir.

2820 sayili Siyasi Partiler Yasasimin “Gelirlerin saglanmasinda usul”
baslikl1 69. maddesinde;

“Bir siyasi partinin biitiin gelirleri, o siyasi partinin tiizelkisiligi adina elde
edilir.

Siyasi partilerin genel merkezlerinin ve teskilat kademelerinin gelirleri, parti
merkez karar ve yonetim kurulunca bastirilan makbuzlar karsihimda alnr.
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Bastirilan ve parti teskilat kademelerine gonderilen gelir makbuzlarimin seri ve sira
numaralarima ait kayitlar parti genel merkezinde tutulur. Parti teskilat kademeleri
aldiklar: ve kullandiklar: makbuzlar dolayiswyla parti merkez karar ve yonetim
kuruluna karst mali sorumluluk tagirlar.

Saglanan gelirin tiirii ve miktaryla, gelirin saglandigr kimsenin adi, soyad:r ve
adresi, makbuzu diizenleyenin sifati, adi, soyadi ve imzasi, makbuzda ve dip
koganlarinda yer alir.

Makbuzlarmm asil kissmlaryla dip kocanlarinda ayni sira numarast bulunur.
Makbuz dip kocanlarmmin saklama siiresi, Anayasa Mahkemesinin ilk inceleme
kararimin ilgili partiye bildirilme tarihinden itibaren bes yildir.”,

Yasanin “Denetim” basglikl1 75. maddesinde;

“Anayasa Mahkemesi, kesinhesaplara ait bilgilerin belgelendirilmesini siyasi
partilerden her zaman isteyebilir.

Anayasa  Mahkemesi denetimini evrak iizerinde yapar. Bu denetimi,
Sayistaydan yardim saglanarak hazirlatacagi raporlar iizerinden yapabilecegi gibi,
siyasi partilerin genel merkezlerinde ve mahalli teskilatlarinda dogrudan dogruya
veya kendi iiyeleri arasindan gorevlendirecegi bir naip iiye veya mahallin en kidemli
adli veya idari yargr hakimi niyabetinde yaptiracag: inceleme ve aragtirmalar
iizerinden de yapabilir. Bu maksatla, yeminli bilirkisi gorevlendirebilir.

Anayasa Mahkemesi, ilgili siyasi partinin baskamndan veya temsilcisinden
yazili miitalaa isteyebilir; gerekli goOriirse sorumlu uzman muhasipler de dahil
ilgililerin sozlii agiklamalarini dinleyebilir.

Anayasa Mahkemesi denetimi sonunda, o siyasi partinin gelir ve giderlerinin
dogruluguna ve kanuna uygunluguna veya kanuna uygun olmayan gelirler ile
giderler dolayisiyla da bunlarin Hazineye gelir kaydedilmesine karar verir.

Siyasi partilerin biiyiik kongrelerinin kesinhesaplar hakkindaki kararlari,
Anayasa Mahkemesinin denetimini etkilemez. Anayasa Mahkemesinin bu denetim
sonucunda verecegi kararlar kesindir.” hitkiimlerine yer verilmis olup,

Yasanin “Hazinece elkoyma” bashikli 76. maddesinde, Yasa'nin 69.
maddesinde belirtilen esaslara aykiri olarak bir siyasi partinin tevsik
edilmeyen kaynaklardan gelir sagladig1 anlasilirsa, Anayasa Mahkemesi
karariyla bu gelirin Hazine’ye irat kaydedilecegi kurala baglanmistr.

Parti yonetiminin degismesi ve yoneticiler arasinda devir islemlerinin
gerceklesmemesinin Parti'nin i¢ sorunu oldugu ve yapilacak mali denetimi
etkilemedigi sonucuna varilmistir.
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Buna gore, siyasi partilerin kesinhesaplarinin dayanagini olusturan gelir
belgeleri ve defter kayitlarin1 yasal saklama siiresi igerisinde Anayasa
Mahkemesi'ne sunmas: gerektiginden, gelir belgeleri ve defter kayitlari
gondermeyen Parti'nin, kesinhesabinda gosterdigi gelir rakami toplamu
kadar parti malvarliginin Hazine'ye irat kaydedilmesi gerektigi sonucuna
varilmistir.

2820 sayili Siyasi Partiler Yasasinin 76. maddesinde, Yasa'min 69.
maddesinde belirtilen esaslara aykiri olarak bir siyasi partinin tevsik
edilmeyen kaynaklardan gelir sagladigi anlasilirsa, Anayasa Mahkemesi
karariyla bu gelir Hazine’ye irat kaydedilir denildiginden, Partinin 2002 yil
icinde elde ettigi ve belgelendiremedigi 41.200.000.000.- liras1 bagis geliri ve
43.220.- liras1 diger gelirler olmak {izere toplam 41.200.043.220.- lira
tutarindaki gelirin Hazine’ye irat yazilmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

Diger taraftan Siyasi Partiler Yasasi'min “Cumhuriyet Bagsavaligina ve
Anayasa Mahkemesine Gerekli Bilgilerin Verilmemesi” baghkl 111.
maddesinin (c) fikrasinda, siyasi partilerin 75. madde geregince yapilan
inceleme ve arastirmalar1 engelleyen sorumlular: ile ayn1 madde geregince
istenen bilgileri vermeyen sorumlular1 hakkinda alt1 aydan bir yila kadar
hapis ve altmis milyon liradan az olmamak {izere agir para cezasina
hitkmedilecegi belirtilmistir.

Buna gore, Yasa'nin 75. maddesi hiitkmiine aykirt olarak Parti Genel
Merkezi'nin gelir belgeleri ile defter kayitlarini Anayasa Mahkemesi
Baskanlifina gondermeyen Parti sorumlulari hakkinda Yasa’'min 111.
maddesi (c) fikrasi uyarinca Ankara Cumhuriyet Bagsavcilii'na sug
duyurusunda bulunulmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

2- 11 Orgiitleri Gelirleri
Parti'nin il érgiitleri gelirleri 132.289.433.372.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 7.996.465.000.- liras1 aidat gelirleri, 107.855.123.340.- liras1 bagis
gelirleri, 13.353.000.000.- lirasi bayrak, flama, rozet vs. satis gelirleri,
2.061.679.100.- liras1 diger gelirler ve 1.023.165.932.- liras1 gegen yildan
devreden nakit mevcudundan olusmaktadir.

Il orgiitlerinin kesinhesap cizelgelerinin gelir boliimiinde yapilan
incelemede, gelirlerin 2820 sayili Yasa’ya uygun oldugu sonucuna
varilmigtir.
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B- Giderlerin Incelenmesi
1- Genel Merkez Giderleri
Parti Genel Merkezi giderleri 41.255.043.220.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 200.000.000.- liras: temsil agirlama giderleri, 22.204.013.153.- liras:
ulagim ve haberlesme giderleri, 15.813.970.067.- liras1 propaganda giderleri
ve 3.037.060.000.- liras: diger giderlerden olusmaktadir.

Genel Merkezin kayit ve belgeleri iizerinde yapilan incelemede,
giderlerin 2820 sayili Yasa’'ya uygun olarak gerceklestirildigi sonucuna
varilmigtir.

2- 11 Orgiitleri Giderleri
Parti il 6rgiitlerinin giderleri 123.195.563.575.- lira olarak gosterilmistir.

Bunun 11.335.000.000.- liras1 personel giderleri, 7.439.695.723.- lirasi
temsil agirlama giderleri, 34.730.011.570.- lirast ulasim ve haberlesme
giderleri, 12.986.996.519.- liras1 kirtasiye giderleri, 22.242.050.000.- liras1 kira
giderleri, 1.253.016.940.- liras1 vergi, sigorta, har¢ vb. giderler,
29.645.920.000.- liras1 propaganda giderleri, 3.218.122.823.- liras1 diger
giderler ve 344.750.000.- liras1 teskilatlara yapilan yardimlardan-
olusmaktadir.

Il orgiitlerinin 2003 yilina devreden nakit mevcudu 9.093.869.797.-
liradur.

il orgiitleri kesinhesap cizelgelerinin gider bdliimleri tizerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun oldugu sonucuna
varilmistir.

C- Parti Mallan1

Liberal Demokrat Parti'nin 2002 yil1 kayit ve belgeleri iizerinde yapilan
incelemede, Parti’'nin 2002 yilinda herhangi bir taginmaz mal ve degeri yiiz
milyon lirayr asan tasmir mal ve menkul kiymet ediniminin olmadig:
anlagilmistir.
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IV- SONUC

Liberal Demokrat Partimin 2002 yili kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda;

1- Kesinhesapta gosterilen gelirlerden belgelendirilmesi gerektigi halde
belgelendirilemeyen 41.200.043.220 liras1 (41.200,04 YTL.) karsiigi Parti
malvarliginin, 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasimin 75. ve 76. maddeleri
geregince Hazine’ye gelir kaydedilmesine,

2- Parti'min 2002 yili kesinhesabinda gosterilen 173.544.476.592.- lira
(173.544,47 YTL.) geliri, 164.450.606.795.- lira (164.450,60 YTL.) gideri ile
9.093.869.797.- lira (9.093,86 YTL.) nakit devrinin Hazine'ye irat
kaydedilenler disinda kalan boliimiiniin eldeki bilgi ve belgelere gore
dogru, denk ve 2820 say1l Siyasi Partiler Yasasi’'na uygun olduguna,

3- 2820 sayil1 Yasa’'min 75. maddesi hiikmiine aykir1 olarak Parti Genel
Merkezi'nin 2002 yilina ait gelir belgeleri ile defter kayitlarini vermeyen
Parti sorumlular1 hakkinda Yasa'min 111. maddesi uyarinca Ankara
Cumbhuriyet Bagsavciligi'na su¢ duyurusunda bulunulmasina,

10.11.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN

Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
Uye Uye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
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Esas Sayis1 :2006/31 (Siyasi Parti Mali Denetimi)
Karar Sayis1 :2009/51
Karar Giinii :10.11.2009

I- MALI DENETIMIN KONUSU

Liberal Demokrat Parti'nin 2005 y1l1 kesinhesabinin incelenmesidir.

II- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca, Tiilay
TUGCU, Hasim KILIC, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet
AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Mustafa YILDIRIM, A. Necmi OZLER, Sevket
APALAK, Serruh KALELI ve Osman Alifeyyaz PAKSUT iin katilimiyla
27.2.2007 giintinde yapilan ilk inceleme toplantisinda;

Liberal Demokrat Partinin 2005 yili kesinhesap cetvellerinin ilk
incelemesi sonucunda;

“l- Partinin 2005 yii kesinhesabr ile ilgili olarak eksikliklerin
tamamlanmasi ve Genel Merkez kesinhesabinin dayanagini olusturan gelir-
gider belgeleri ile defter kayitlarinin gonderilmesi i¢cin Anayasa Mahkemesi
Ictiizigii'niin 16. maddesi uyarinca Liberal Demokrat Parti’ye 30 giin siire
verilmesine,

2- Parti'nin 2005 yil1 kesinhesabini, 2820 sayil1 Yasa'nin 74. maddesinde
Ongoriilen siirede ve eksiksiz olarak Anayasa Mahkemesi'ne vermeyen parti
sorumlular1 hakkinda, aynm1 Kanun'un 111. maddesinin (b) bendi uyarinca
yasal islem yapilabilmesi i¢in Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi’na sug
duyurusunda bulunulmasina oybirligiyle”

karar verilmistir.

Parti yetkilileri tarafindan Genel Merkez kesinhesabinin dayanagin
olusturan gelir-gider belgeleri ile defter kayitlar1 gonderilmis ve kararda
belirtilen eksiklikler tamamlanmaisgtir.
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Liberal Demokrat Partinin 2005 yili kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda; “Dosyadaki eksikliklerin giderildigi anlasildigindan isin
esasinin incelenmesine oybirligiyle” karar verilmistir.

I1I- ESASIN INCELENMESI

Parti'nin Anayasa Mahkemesi'ne verdigi 2005 y1il1 kesinhesap ¢izelgeleri
ile dayanagini olusturan defter ve belgeler tizerinde yapilan inceleme
sonuglarini iceren esas inceleme raporu, Anayasa ve 2949 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun ilgili kurallari, bunlarin gerekgeleri ve
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip
distinaldii:

Denetimin maddi o6gelerini olusturan defter ve belgelerde Liberal
Demokrat Parti'nin il Orgiitlerinin 2005 yilinda herhangi bir gelir ve
giderinin bulunmadifi, Genel Merkezinin 2005 yili gelirlerinin 1.645,88
YTL., giderlerinin 1.229,88 YTL., 2006 yilina devreden nakit mevcudunun
416.- YTL. oldugu, gelir toplami ile gider ve nakit devir rakamlarinin
toplaminin birbirine denk oldugu goriilmiistiir.

A- Gelirlerin Incelenmesi
Genel Merkez Gelirleri
Parti Genel Merkezi gelirleri 1.645,88 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 550.- YTL. si aidat gelirleri ve 1.095,88 YTL. si bagis gelirlerinden
olugmaktadir.

Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gelir belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, gelirlerinin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak saglandig:
sonucuna varilmigtir.

B- Giderlerin Incelenmesi
Genel Merkez Giderleri
Parti Genel Merkezi giderleri 1.229,88 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 50.- YTL. si temsil agirlama giderleri, 69590 YTL. si ulasim
haberlesme giderleri, 70,98 YTL. si vergi, harg, sigorta vb. giderler ve 413.-
YTL. si propaganda-teskilatlanma giderlerinden olusmaktadir.

Parti Genel Merkezi'nin 2006 yilina devreden nakit mevcudu 416.- YTL.
dir.
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Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gider belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak gergeklestirildigi
sonucuna varilmistir.

C- Parti Mallan

Liberal Demokrat Parti'nin 2005 yil1 kayit ve belgeleri iizerinde yapilan
incelemede, Parti'nin 2005 yilinda herhangi bir tasinmaz mal ve degeri yiiz
YTL. yi asan tasiir mal ve menkul kiymet ediniminin olmadig:
anlagilmistir.

IV- SONUC

Liberal Demokrat Partinin 2005 yili kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda,

Parti'nin 2005 yili kesinhesabinda gosterilen 1.645,88 YTL. gelir ve
1.229,88 YTL. gideri ile 416.- YTL. nakit devrinin eldeki bilgi ve belgelere
gore dogru, denk ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'na uygun olduguna
10.11.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN

Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
Uye Uye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
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Esas Sayis1 :2007/15 (Siyasi Parti Mali Denetimi)
Karar Sayis: : 2009/52
Karar Giinii :10.11.2009

I- MALI DENETIMIN KONUSU

Liberal Demokrat Parti'nin 2006 y1l1 kesin hesabmin incelenmesidir.

II- iLK INCELEME

Liberal Demokrat Parti'nin 2006 yili kesin hesap cetvellerinin ilk
incelemesi sonucunda, dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasmin
incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

III- ESASIN INCELENMESI

Parti'nin Anayasa Mahkemesi'ne verdigi 2006 yili kesin hesap ¢izelgeleri
ile dayanagmmi olusturan defter ve belgeler {izerinde yapilan inceleme
sonuglarmi igeren esas inceleme raporu, Anayasa ve 2949 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun ilgili kurallari, bunlarin gerekgeleri ve
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip
diistintildii:

Denetimin maddi o6gelerini olusturan defter ve belgelerde Liberal
Demokrat Parti'nin Genel Merkezi ile il orgiitlerinin 2006 yili gelirlerinin
10.454,68 YTL., giderlerinin 10.429,68 YTL., 2007 yilina devreden nakit
mevcudunun 25.- YTL. oldugu, gelir toplami ile gider ve nakit devir
rakamlarinin toplaminin birbirine denk oldugu goriilmiistiir.

A- Gelirlerin Incelenmesi
1- Genel Merkez Gelirleri
Parti Genel Merkezi gelirleri 8.419,68 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 1.740 YTL. si aidat gelirleri, 2.084,68 YTL. si bagis gelirleri, 4.179.-
YTL. si Hazine’ye irat kaydedilen gider karsiligi yapilan tahsilat ve 416.-
YTL. si gecen yi1ldan devreden nakit mevcudundan olusmaktadir.



E:2007/15, K: 2009/52 (SPMD)

Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gelir belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, gelirlerinin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak saglandig:
sonucuna varilmistir.

2- 1 Orgiitleri Gelirleri

Parti'nin il Orgiitleri gelirleri 2.035.- YTL. olarak gosterilmis olup,
tamamu bagis gelirlerinden olugmaktadir.

il orgiitlerinin kesin hesap cizelgelerinin gelir bdliimiinde yapilan
incelemede, gelirlerin 2820 sayili Yasa’ya uygun oldugu sonucuna
varilmistir.

B- Giderlerin Incelenmesi
1- Genel Merkez Giderleri
Parti Genel Merkezi giderleri 8.394,68 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 401,12 YTL. si temsil agirlama giderleri, 910,35 YTL. si ulasim ve
haberlesme giderleri, 170.- YTL. si sosyal faaliyet giderleri, 324,37 YTL. si
vergi, sigorta, har¢ vb. giderler, 1.590,80 YTL. si propaganda ve
teskilatlanma giderleri, 819,04 YTL. si diger giderler ve 4.179.- YTL. si
hazineye irat kaydedilen tutarin 6denmesinden olusmaktadir.

Parti Genel Merkezi'nin 2007 yilina devreden nakit mevcudu 25.- YTL.
dir.

Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gider belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak gergeklestirildigi
sonucuna varilmistir.

2- 11 Orgiitleri Giderleri
Parti il orgiitleri giderleri 2.035.- YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 1.563,50 YTL. si temsil agirlama giderleri, 295,75 YTL. si kirtasiye
ve biiro giderleri ve 175,75 YTL. si ulasim ve haberlesme giderlerinden
olugmaktadir.

Il rgiitleri kesinhesap cizelgelerinin gider boliimleri {izerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun oldugu sonucuna
varilmistir.
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C- Parti Mallan

Liberal Demokrat Parti'nin 2006 yil1 kayit ve belgeleri iizerinde yapilan
incelemede, Parti’'nin 2006 yilinda herhangi bir taginmaz mal ve degeri yiiz
YTL. yi asan tasmnir mal ve menkul kiymet ediniminin olmadig:
anlagilmistir.

IV- SONUC

Liberal Demokrat Partinin 2006 yili kesin hesabinin incelenmesi
sonucunda,

Parti'nin 2006 yili kesin hesabinda gosterilen 10.454,68 YTL. gelir ve
10.429,68 YTL. gideri ile 25.- YTL. nakit devrinin eldeki bilgi ve belgelere
gore dogru, denk ve 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'na uygun olduguna,
10.11.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN

Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
Uye Uye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
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Esas Sayis1 :2006/43 (Siyasi Parti Mali Denetimi)
Karar Sayis1 :2009/53
Karar Giinii :10.11.2009

I- MALI DENETIMIN KONUSU

Milli Demokrat Halkin Partisinin 2004 yih  kesinhesabimin
incelenmesidir.

II- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca, Hasim KILIC,
Osman Alifeyyaz PAKSUT, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet
AKYALCIN, Mehmet ERTEN, A. Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR,
Sevket APALAK, Serruh KALELI ve Zehra Ayla PERKTAS1n katihmiyla
13.5.2009 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda;

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2004 yili kesinhesap cetvellerinin ilk
incelemesi sonucunda;

“1- Parti'nin 2004 y1l1 kesinhesabini, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin
74. maddesinde belirtildigi sekilde zamaninda ve eksiksiz olarak Anayasa
Mahkemesi'ne vermeyen Parti sorumlular1 hakkinda, ayni Yasanin 111.
maddesinin (b) bendi uyarmca yasal islem yapilabilmesi ig¢in Ankara
Cumhuriyet Bassavciligi'na su¢ duyurusunda bulunulmasina,

2- Parti'nin Genel Merkez kesinhesabinin dayanagini olusturan gelir ve
gider belgeleri ile defter kayitlariin asillarinin gonderilmesi i¢in Anayasa
Mahkemesi Igtiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca Milli Demokrat Halkin
Partisi'ne 15 giin siire verilmesine oybirligiyle”

karar verilmistir.

Parti tarafindan 11.9.2009 giin ve 8 sayili yazi ile eksiklikler giderilmis ve
Genel Merkez kesinhesabinin dayanagini olusturan gelir ve gider belgeleri
ile defter kayitlarinin asillar1 gonderilmistir.



E: 2006/43, K: 2009/53 (SPMD)

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2004 yil1 kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda; “Dosyadaki eksikliklerin giderildigi anlasildigindan isin
esasinin incelenmesine oybirligiyle” karar verilmistir.

I1I- ESASIN INCELENMESI

Parti'nin Anayasa Mahkemesi'ne verdigi 2004 y1il1 kesinhesap ¢izelgeleri
ile dayanagini olusturan defter ve belgeler tizerinde yapilan inceleme
sonuglarini iceren esas inceleme raporu, Anayasa ve 2949 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun ilgili kurallari, bunlarin gerekgeleri ve
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip
distinaldii:

Denetimin maddi &gelerini olusturan defter ve belgelerde Milli
Demokrat Halkin Partisi'nin il 6rgiitlerinin 2004 yilinda herhangi bir gelir ve
giderinin bulunmadigi, Genel Merkezinin 2004 yili gelirlerinin 35.450.- YTL.,
giderlerinin 35.395,91 YTL., 2005 yilina devreden nakit mevcudunun 54,09
YTL. oldugu, gelir toplamu ile gider ve nakit devir rakamlarinin toplaminin
birbirine denk oldugu gortilmiistiir.

A- Gelirlerin Incelenmesi
Genel Merkez Gelirleri

Parti Genel Merkezi gelirleri 35.450.- YTL. olup, tamami bagis
gelirlerinden olusmaktadir.

Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gelir belgeleri iizerinde yapilan
incelemede, gelirlerinin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak saglandig:
sonucuna varilmistir.

B- Giderlerin Incelenmesi
Genel Merkez Giderleri
Parti Genel Merkezi giderleri 35.395,91 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 31.345,91 YTL. si kirtasiye ve biiro giderleri ve 4.050.- YTL. si kira
giderlerinden olugsmaktadir.

Parti Genel Merkezi'nin 2005 yilina devreden nakit mevcudu 54,09 YTL.
dir.
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Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gider belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak gergeklestirildigi
sonucuna varilmistir.

C- Parti Mallan

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2004 yil1 kayit ve belgeleri iizerinde
yapilan incelemede, Parti'nin 2004 yilinda herhangi bir tasinmaz mal ve
degeri yliz YTL. yi asan tasmir mal ve menkul kiymet ediniminin olmadig:
anlagilmistir.

IV- SONUC

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2004 yil1 kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda,

Parti'nin 2004 yili kesinhesabinda gosterilen 35.450.- YTL. gelir ve
35.395,91 YTL. gideri ile 54,09 YTL. nakit devrinin eldeki bilgi ve belgelere
gore dogru, denk ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'na uygun olduguna,
10.11.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI

Uye Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
{ye {ye {ye

A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK

Uye Uye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
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Esas Sayis1 :2006/44 (Siyasi Parti Mali Denetimi)
Karar Sayis: : 2009/54
Karar Giinii :10.11.2009

I- MALI DENETIMIN KONUSU

Milli Demokrat Halkin Partisinin 2005 yili kesinhesabimin
incelenmesidir.

II- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca, Hasim KILIC,
Osman Alifeyyaz PAKSUT, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet
AKYALCIN, Mehmet ERTEN, A. Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR,
Sevket APALAK, Serruh KALELI ve Zehra Ayla PERKTAS1n katihmiyla
13.5.2009 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda;

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2005 yili kesinhesap cetvellerinin ilk
incelemesi sonucunda;

“1- Parti'nin 2005 y1l1 kesinhesabini, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin
74. maddesinde belirtildigi sekilde zamaninda ve eksiksiz olarak Anayasa
Mahkemesi'ne vermeyen Parti sorumlular1 hakkinda, ayni Yasanin 111.
maddesinin (b) bendi uyarmca yasal islem yapilabilmesi ig¢in Ankara
Cumhuriyet Bassavciligi'na su¢ duyurusunda bulunulmasina,

2- Parti'nin Genel Merkez kesinhesabinin dayanagini olusturan gelir ve
gider belgeleri ile defter kayitlariin asillarinin gonderilmesi i¢in Anayasa
Mahkemesi Igtiiziigii'niin 16. maddesi uyarinca Milli Demokrat Halkin
Partisi'ne 15 giin siire verilmesine oybirligiyle”

karar verilmistir.

Parti tarafindan 11.9.2009 giin ve 8 sayili yazi ile eksiklikler giderilmis ve
Genel Merkez kesinhesabinin dayanagini olusturan gelir ve gider belgeleri
ile defter kayitlarinin asillar1 gonderilmistir.



E: 2006/44, K: 2009/54 (SPMD)

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2005 y1l1 kesinhesabinin incelenmesi
sonucunda; “Dosyadaki eksikliklerin giderildigi anlasildigindan isin
esasinin incelenmesine oybirligiyle” karar verilmistir.

I1I- ESASIN INCELENMESI

Parti'nin Anayasa Mahkemesi'ne verdigi 2005 y1il1 kesinhesap ¢izelgeleri
ile dayanagini olusturan defter ve belgeler tizerinde yapilan inceleme
sonuglarini iceren esas inceleme raporu, Anayasa ve 2949 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun ilgili kurallari, bunlarin gerekgeleri ve
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip
distinaldii:

Denetimin maddi &gelerini olusturan defter ve belgelerde Milli
Demokrat Halkin Partisi'nin il 6rgiitlerinin 2005 yilinda herhangi bir gelir ve
giderinin bulunmadigi, Genel Merkezinin 2005 yili gelirlerinin 10.064,09
YTL., giderlerinin 10.009,23 YTL., 2006 yilina devreden nakit mevcudunun
54,86 YTL. oldugu, gelir toplami ile gider ve nakit devir rakamlarinin
toplaminin birbirine denk oldugu goriilmiistiir.

A- Gelirlerin incelenmesi
Genel Merkez Gelirleri
Parti Genel Merkezi gelirleri 10.064,09 YTL. olarak gosterilmisgtir.

Bunun 10.010 YTL si bagis gelirleri ve 54,09 YTL si gecen yildan
devreden nakit mevcudundan olugsmaktadir.

Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gelir belgeleri iizerinde yapilan
incelemede, gelirlerinin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak saglandig:
sonucuna varilmistir.

B- Giderlerin Incelenmesi

Genel Merkez Giderleri

Parti Genel Merkezi giderleri 10.009,23 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 1.668,98 YTL. si tasima giderleri, 240,25 YTL. si aydinlatma ve
temizlik giderleri ve 8.100 YTL. si kira giderlerinden olusmaktadir.

Parti Genel Merkezi'nin 2006 yilina devreden nakit mevcudu 54,86 YTL.
dir.
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Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gider belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak gergeklestirildigi
sonucuna varilmistir.

C- Parti Mallan1

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2005 y1l1 kayit ve belgeleri {izerinde
yapilan incelemede, Parti'nin 2005 yilinda herhangi bir tasinmaz mal ve
degeri yliz YTL. yi asan tasmir mal ve menkul kiymet ediniminin olmadig:
anlagilmistir.

IV- SONUC

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2005 yil1 kesinhesabimin incelenmesi
sonucunda,

Parti'nin 2005 yili kesinhesabinda gosterilen 10.064,09 YTL. gelir ve
10.009,23 YTL. gideri ile 54,86 YTL. nakit devrinin eldeki bilgi ve belgelere

gore dogru, denk ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'na uygun olduguna,
10.11.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI

{ye {ye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
Uye Uye Uye

A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK

{iye Uye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
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Esas Sayis1 :2009/57 (Siyasi Parti Mali Denetimi)
Karar Sayis1 :2009/55
Karar Giinii :10.11.2009

I- MALI DENETIMIN KONUSU

Milli Demokrat Halkin Partisinin 2006 yih  kesinhesabimin
incelenmesidir.

II- ILK INCELEME

Milli Demokrat Halkin Partisinin 2006 yili kesinhesabinin ilk
incelenmesi sonucunda;

1- Parti Genel Baskanliginin 11.9.2009 tarih ve 8 sayili yaziya ek olarak
gonderilen kesinhesap cetvelinin Anayasa Mahkemesi Baskanligina
11.9.2009 tarih ve 1257/311 say1 ile verildigi anlasilmaktadir.

Bu durumda, Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2006 y1il1 kesinhesabinin
Parti Genel Bagkani tarafindan Haziran ay1 sonuna kadar Anayasa
Mahkemesi Bagkanligi'na sunulmasi gerektigi yoniindeki 2820 sayili
Yasa'nin 74. maddesi ile getirilen kurala uyulmadig: goriilmektedir.

2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasimin 111. maddesinin (b) bendinde,
“Siyasi partilerin 74 iincii madde hiikiimlerine aykiri hareket eden
sorumlular1 hakkinda, ii¢ aydan alt1 aya kadar hafif hapis ve onbes milyon
liradan otuz milyon liraya kadar hafif para cezasi verilir.” hitkmii yer
almustir.

Bu itibarla, 2820 sayil1 Yasa'nin 74. maddesi hiikiimlerine aykir1 hareket
eden parti sorumlular1 hakkinda yasal islem yapilabilmesi i¢in Ankara
Cumhuriyet Bassavciligi'na su¢ duyurusunda bulunulmasina,

2- Dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.



E: 2009/57, K: 2009/55 (SPMD)

I11- ESASIN INCELENMESI

Parti'nin Anayasa Mahkemesi'ne verdigi 2006 y1il1 kesinhesap ¢izelgeleri
ile dayanagini olusturan defter ve belgeler tizerinde yapilan inceleme
sonugclarini igeren esas inceleme raporu, Anayasa ve 2949 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun ilgili kurallari, bunlarin gerekgeleri ve
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
distntldi:

Denetimin maddi ogelerini olusturan defter ve belgelerde Milli
Demokrat Halkin Partisi'nin il drgiitlerinin 2006 yilinda herhangi bir gelir ve
giderinin bulunmadigi, Genel Merkezinin 2006 yili gelirlerinin 8.084,86
YTL., giderlerinin 7.816,27 YTL., 2007 yilina devreden nakit mevcudunun
268,59 YTL. oldugu, gelir toplami ile gider ve nakit devir rakamlarmin
toplaminin birbirine denk oldugu goriilmiistiir.

A- Gelirlerin incelenmesi
Genel Merkez Gelirleri
Parti Genel Merkezi gelirleri 8.084,86 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 8.030 YTL si bagis gelirleri ve 54,86 YTL si gegen yildan devreden
nakit mevcudundan olusmaktadir.

Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gelir belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, gelirlerinin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak saglandig:
sonucuna varilmistir.

B- Giderlerin Incelenmesi
Genel Merkez Giderleri
Parti Genel Merkezi giderleri 7.816,27 YTL. olarak gosterilmistir.

Bunun 1.235,97 YTL. si kirtasiye ve biiro giderleri, 440,98 YTL. si
haberlesme giderleri, 340,92 YTL. si tasima giderleri, 1.198,40 YTL. si
aydinlatma ve temizlik giderleri ve 4.600.- YTL. si kira giderlerinden
olugmaktadir.

Parti Genel Merkezi'nin 2007 yilina devreden nakit mevcudu 268,59
YTL. dir.
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Genel Merkezin defter kayitlar1 ve gider belgeleri {izerinde yapilan
incelemede, giderlerin 2820 sayili Yasa'ya uygun olarak gergeklestirildigi
sonucuna varilmistir.

C- Parti Mallan1

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2006 yil1 kayit ve belgeleri {izerinde
yapilan incelemede, Parti'nin 2006 yilinda herhangi bir tasinmaz mal ve
degeri yliz YTL. yi asan tasmir mal ve menkul kiymet ediniminin olmadig:
anlagilmistir.

IV- SONUC

Milli Demokrat Halkin Partisi'nin 2006 yil1 kesinhesabimin incelenmesi
sonucunda,

Parti'nin 2006 yili kesinhesabinda gosterilen 8.084,86 YTL. gelir ve
7.816,27 YTL. gideri ile 268,59 YTL. nakit devrinin eldeki bilgi ve belgelere
gore dogru, denk ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'na uygun olduguna,
10.11.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI

{ye {ye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
Uye Uye Uye

A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK

Uye {ye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
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Esas Sayis1 :2002/4 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1 :2009/2
Karar Giinii :9.7.2009

DAVACI: Yargitay Cumhuriyet Bagsavalig
DAVALL: Tiirkiye Komiinist Partisi

DAVANIN KONUSU: Anayasa Mahkemesi'nin 9.1.2002 giinli,
E.2001/11 (Siyasi Parti- Thtar), K.2002/7 sayili kararinin Partiye tebliginden
baslayarak yasal siiresi iginde ihtar konusu 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'na aykir1 durumu Yasa'ya uygun ve ihtarda belirtildigi bicimde
eksiksiz olarak yerine getirmedigi iddiasiyla Tiirkiye Komiinist Partisi'nin
ayn1 Yasa'nin 104. maddesinin ikinci fikras1 uyarinca kapatilmasina karar
verilmesi istemidir.

I- DAVA

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi, 4.11.2002 giin ve SP 115 Hz.2002/16
sayili iddianamesiyle, 16.8.1993 tarihinde Sosyalist Iktidar Partisi adiyla
tiizel kisilik kazanan davali siyasi partinin 11.11.2001 tarihinde yapilan
olaganiistii kongresinde, komiinist adiyla parti kurulmasimi ya da bu
sOzcliglin parti adinda kullanilmasini yasaklayan 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'nun 96. maddesi hitkmiine ragmen ismini Tiirkiye Komiinist Partisi
olarak degistirdigini, talep {izerine Anayasa Mahkemesi'nin 2002/7 sayili
karariyla s6z konusu aykiriligin alt1 ay iginde giderilmesi igin siyasi partiye
ihtarda bulunulmasma karar verildigini, alti aylik siirenin ge¢mesine
ragmen aykirili§in giderilmemesi nedeniyle 2820 sayili Yasamin 104.
maddesinin  ikinci fikras1 uyarinca Tiirkiye Komiinist Partisi'nin
kapatilmasina karar verilmesini iddia ve talep etmistir.

1I- DEGERLENDIRME

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin; Tirkiye Komiinist Partisi'nin
kapatilmasma karar verilmesi istemini igeren 4.11.2002 giinlii, SP. Hz.
2002/16 sayili iddianamesi ve ekleri, konuya iliskin rapor, ilgili Anayasa ve
yasa kurallar1 okundu geregi goriisiiliip diistiniildii:



E:2002/4, K: 2009/2 (SPK)

Anayasa Mahkemesi'nin 8.1.2008 giinlii toplantisinda bakilmakta olan
davada uygulanacak olan 22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'nun 104. maddesinin 2.1.2003 giinlii, 4478 sayil1 Yasa ile degistirilen
ikinci fikrasinin ikinci tiimcesi Anayasa’'nin 10., 68. ve 69. maddelerine aykiri
goriildiiglinden, Anayasamin 152. ve 2949 sayii Yasamin 28. maddesi
uyarinca esas hakkinda bir karar verilmek {izere davanin geri birakilmasma
karar verilmistir.

Bunun {izerine Anayasa Mahkemesi 11.6.2009 giinlii, E. 2008/5, K.
2009/81 sayih karari ile 2820 sayili Siyasi Partiler Kanununun 104.
maddesinin, 2.1.2003 giinlii, 4778 sayili Yasa'nin 12. maddesiyle degistirilen
ikinci fikrasinin “Bu yazinin tebligi tarihinden itibaren alti ay icinde aykirilik
giderilmedigi  takdirde, Cumhuriyet Bassavcili§t o siyasi partinin Devlet
yardumindan kismen veya tamamen yoksun birakilmast icin Anayasa Mahkemesine
re’sen dava agabilir...” bicimindeki ikinci tiimcesini iptal etmis ve bu karar
7.7.2009 giinlii, 27281 sayili Resmi Gazete’de yayimlandigindan davanin
diismesine karar verilmesi gerekmistir.

I1I- SONUC

A- Anayasa Mahkemesi'nce verilen 9.1.2002 giinlii, E. 2001/11 (Siyasi
Parti-Thtar), K. 2002/7 sayili ihtar kararina ragmen Yasa'ya aykirt durumun
diizeltilmesi icin 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 104/2. maddesi
uyarinca kendisine tanman siirede ihtar konusu aykirilig1 “Siyasi Partiler
Yasasi’'na uygun olarak” gidermeyerek siirdiirdtigii ileri siiriilen Tiirkiye
Komiinist Partisi'nin, ayn1 Yasa'nin 104/2. maddesi uyarinca kapatilmasma
karar verilmesi istemiyle agilan davanin yasal dayanagmi olusturan,
22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 104. maddesinin,
2.1.2003 giinlti, 4778 sayii Yasa'min 12. maddesiyle degistirilen ikinci
fikrasinin ikinci tiimcesinin, Anayasa Mahkemesi'nin 11.6.2009 giinlii, E.
2008/5, K. 2009/81 sayili karariyla iptal edilmesi nedeniyle DAVANIN
DUSMESINE,

B- Geregi icin karar Orneginin Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
gonderilmesine,

9.7.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Esas Sayis1 :2002/3 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1 :2009/3
Karar Giinii :9.7.2009

DAVACI: Yargitay Cumhuriyet Bagsavalig
DAVALI: Adalet ve Kalkinma Partisi

DAVANIN KONUSU: Anayasa Mahkemesi'nin 9.1.2002 giin ve
E.2001/8 (Siyasi Parti - Thtar), K.2002/9 sayili kararinin Parti’ye tebliginden
baslayarak yasal stiiresi iginde ihtar konusu 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'na aykir1 durumu Yasa'ya uygun ve ihtarda belirtildigi bicimde
eksiksiz olarak yerine getirmedigi iddiasiyla, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin
ayn1 Yasa'nin 104. maddesinin ikinci fikras1 uyarinca kapatilmasina karar
verilmesi istemidir.

I- DAVA

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcailigi, 23.10.2002 giin ve SP.94 Hz.2002-15
sayili iddianamesiyle, Anayasa Mahkemesi'nin 09.01.2002 giin ve E. 2001/ 8
(Siyasi Parti-ihtar) K. 2002/9 sayili karariyla, Recep Tayyip Erdogan’in 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 8. maddesine aykiri olarak Parti'nin
kurucu tiyesi oldugu anlasildigindan Adalet ve Kalkinma Partisi'ne, kararin
teblig tarihinden itibaren alt1 ay i¢inde aykirihig1 gidermesi i¢in ayn1 Yasa'nin
104. maddesi geregince ihtarda bulunulmasina karar verildigini, ancak
Parti'nin yasal siiresi iginde Yasa’ya uygun ve ihtarda belirtildigi bicimde
eksiksiz olarak bunun geregini yerine getirmedigini, Adalet ve Kalkinma
Partisi'nin Anayasanin 68. maddesinin ikinci ve iiglincii fikralari, 69.
maddesinin birinci fikras1 ve 149. maddesinin son fikrasiyla Siyasi Partiler
Kanunu'nun 104. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca kapatilmasina karar
verilmesini iddia ve talep etmistir.

II- DEGERLENDIRME

Yargitay Cumhuriyet Bagsavaliginin Adalet ve Kalkinma Partisinin
kapatilmasina karar verilmesi istemli iddianamesi ve ekleri, konuya iliskin
rapor, ilgili Anayasa ve yasa kurallar1 okundu geregi gortisiiliip diisiintildii:
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Anayasa Mahkemesi'nin 8.1.2008 giinlii toplantisinda, bakilmakta olan
davada uygulanacak olan 22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'nun 104. maddesinin 2.1.2003 giinlii, 4478 sayil1 Yasa ile degistirilen
ikinci fikrasiin ikinci tiimcesi Anayasa’nin 10., 68. ve 69. maddelerine aykiri
goriildiiglinden, Anayasamin 152. ve 2949 sayii Yasamin 28. maddesi
uyarinca esas hakkinda bir karar verilmek {izere davanin geri birakilmasma
karar verilmistir.

Bunun tizerine Anayasa Mahkemesi, 11.6.2009 giinlii, E. 2008/5, K.
2009/81 sayilh karariyla, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanununun 104.
maddesinin, 2.1.2003 giinlii, 4778 sayili Yasa'nin 12. maddesiyle degistirilen
ikinci fikrasinin “Bu yazimin tebligi tarihinden itibaren alti ay icinde aykirilik
giderilmedigi  takdirde, Cumhuriyet Bassavcili§t o siyasi partinin Devlet
yardumndan kismen veya tamamen yoksun birakilmast icin Anayasa Mahkemesine
re’sen dava agabilir” bigimindeki ikinci tiimcesini iptal etmis ve bu karar
7.7.2009 glnlii, 27281 sayili Resmi Gazete’de yayimlandigindan, davanin
diismesine karar verilmesi gerekmistir.

I1I- SONUC

A- Anayasa Mahkemesi'nce verilen 9.1.2002 giinlii, E. 2001/8 (Siyasi
Parti-Thtar), K. 2002/9 sayili ihtar kararina ragmen Yasa'ya aykir1 durumun
diizeltilmesi icin 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 104/2. maddesi
uyarinca kendisine tanman siirede ihtar konusu aykirilig1 “Siyasi Partiler
Yasasi’na uygun ve eksiksiz olarak” gidermeyerek hukuka kars: hile
surdiirdiigii ileri siiriilen Adalet ve Kalkinma Partisi'nin, Anayasa’nin 68/2-
3., 69/1., 149/son maddeleri ve Siyasi Partiler Yasasi'nin 4., 7., 10/7., 13., 14.,
15., 19., 20. ve 21. maddeleri delaletiyle ayn1 Yasa'min 104/2. maddesi
uyarinca kapatilmasina karar verilmesi istemiyle agilan davanin yasal
dayanagmi olusturan, 22.4.1983 giinlii, 2820 sayilh Siyasi Partiler
Kanunu'nun 104. maddesinin, 2.1.2003 giinlii, 4778 sayil Yasamin 12.
maddesiyle degistirilen ikinci fikrasinin ikinci tiimcesinin, Anayasa
Mahkemesi'nin 11.6.2009 giinlii, E. 2008/5, K. 2009/81 sayili karariyla iptal
edilmesi nedeniyle DAVANIN DUSMESINE,

B- Geregi icin karar orneginin Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilifina
gonderilmesine,

9.7.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Esas Sayis1 :2007/1 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1 : 2009/4
Karar Giinii :11.12.2009

DAVACI: Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist
DAVALI: Demokratik Toplum Partisi
DAVANIN KONUSU: 1- Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez

biitiinliigiine aykir1 eylemlerin odag: haline gelen ve bu sekilde;
- Anayasa’nin 68 inci maddesinin 4 {incii fikrasina,

- 2820 sayih Siyasi Partiler Yasasinin 78, 80, 81, 82 ve 90'mnca
maddelerine,

Aykirt eylemlerde bulundugu agikca anlasilan Demokratik Toplum
Partisi (DTP)'nin Anayasa'nin 69 uncu maddesinin 6 nc1 fikras: ile 2820
sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'min 101/1-b ve 103 iincii maddeleri geregince
temelli kapatilmasina,

2- Partinin kapatilmasmna beyan ve faaliyetleri ile neden olan Aydin
Budak, Abdulkadir Firat, Abdullah isnag, Abdurrahim Bilen, Ahmet Aka,
Ahmet Ay, Ahmet Aydin, Ahmet Cengiz, Ahmet Narim, Ahmet Ozbay,
Ahmet Tiirk, Ahmet Yalgintas, Akif Hamitoglu, Alaattin Ege, Alaattin Eniil,
Ali Aslan, Ali Bozan, Ali Giin, Ali Sever, Arif Yayla, Aslan Kizil, Ayfer Ekin,
Ayhan Karabulut, Aynur Coskun, Aysel Tugluk, Ayse Arslan, Azize Yagiz,
Bahar Yesilyurt, Bayram Bozan, Bedirhan Aklan, Bedri Arslan, Bedir Firat,
Behcet Tung, Besir Bekle, Burak Avci, Burhan Yiirek, Biiro Gérmez, Cafer
Selgcuk, Cemal Cosgun, Cemal Kuhak, Cemalettin Padir, Cigek Arig, Cimen
Isik, Deniz Yesilyurt, Dicle Manap, Dogan Erbas, Emin Uslu, Emral
Dagdelen, Erdogan Karaca, Ethem Sahin, Eyiiphan Aksu, Ezgi Dursun,
Fatma Kurtulan, Faysal Yacan, Fehime Ete, Ferdi Sonmez, Ferhan Tiirk, Ferit
Datly, Fettah Dadas, Fevzi Kara, Fuat Arslan, Funda Apak, Giilhanim Dogan,
Girii Toprak, Hacer Tasarsu, Hac Ozbay, Haa Uzen, Halil Adzgiizel, Halil
Imrek, Halis Yurtsever, Halit Kahraman, Halit Tasci, Hatice Adibelli, Hazal
Aras, Hediye Tekin, Hilmi Aydogdu, Hilmi Karaoglan, Hiiseyin Bektasoglu,
Hiiseyin Calis¢i, Hiiseyin Kalkan, Hiiseyin Sahin, Hiiseyin Yilmaz, Hiisnii
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Koyuncu, Ibrahim Binici, Ibrahim Erkul, Ibrahim Halil Parildar, ibrahim
Sunkur, Thsan Giiler, ilhan Oymen, Ismet Aras, Izzet Belge, Kemal Aktas,
Kemal Caglan, Kenan Demir, Kudret Ecer, Leyla Zana, Lezgin Bingdl,
Lezgin Ornek, Liitfi Dag, Mahmut Alinak, Mahmut Aydinc, Mahmut
Gilingor, Mahmut Kayar, Medeni Kirici, Mehmet Ali Ocalan, Mehmet Ali
Yaman, Mehmet Ayas, Mehmet Bayraktar, Mehmet Cevat Ince, Mehmet
Emin Acar, Mehmet Emin Yanardag, Mehmet Emin Yildiz, Mehmet Faik
Taskin, Mehmet Hatip Dicle, Mehmet Insan, Mehmet Kodaman, Mehmet
Latif Alp, Mehmet Muhti Aslan, Mehmet Sait Sasmaz, Mehmet Salih Duran,
Mehmet Salih Koca, Mehmet Salim Saglam, Mehmet Sefa Giingor, Mehmet
Sakar, Mehmet Sirin Karademir, Mehmet Sirin Tetik, Mehmet Tilki, Mehmet
Topgu, Mehmet Tusun, Mehmet Veysi Dilek¢i, Mehmet Yasik, Mehmet Zeki
Dogru, Meliha Varisli, Menderes Oner, Merak Kurum, Metin Tekce, Mikail
Varhan, Muhlis Altun, Murat Avci, Murat Das, Murat Oztiirk, Musa
Farisogullari, Mustafa Atmaca, Mustafa Eraslan, Mustafa Tug, Miisliim Kilig,
Nayif Coskun, Nazahat Kaya, Nazime Ceren Salmanoglu, Necdet Atalay,
Nedim Tas, Nimet Ozalp, Nizamettin Oztiirk, Nuray Kili, Nurettin
Demirtas, Nusrat Akin, Onur Geldi, Orhan Miroglu, Orhan Tung, Osman
Akkoyun, Osman Baydemir, Osman Ibek, Osman ()zgelik, Osman Tasdemir,
Omer Asgakara, Omer Yilmaz, C)zgiir Soylemez, Pakize Uksul, Pelgiizar
Kaygisiz, Pmar Uzun, Ramazan Ozmen, Resul Atay, Sabahat Tuncel, Sabri
Celebi, Sabriye Burumtekin, Salih Karaaslan, Saniye Turhan, Sara Aktas,
Sebahattin Isik, Sebahattin Suvagci, Sedat Yurttas, Selahattin Demirtas,
Selim Engin, Selim Sadak, Selma Irmak, Selma Soker, Serhat Olmez, Sevehir
Bayindir, Seydi Ahmet Ocalan, Seyithan Kirar, Sirr1 Keles, Sitki Adsiz, Sibel
Oz, Sihem Akytiz, Sima Dorak, Sinan Ugur, Sultan Ugras, Suna Akkus,
Siilleyman Kilig, Saban Yilmaz, Sakir Acar, Siikrii Binici, Tamer Temel,
Taylan Giirel, Tuncer Bakirhan, Tiirkan Yiiksel, Ugur Sarag, Vakkas Dalkilig,
Veli Aramaz, Yakup Aslan, Yildiz Aktas, Yildiz Bahgeci, Yusuf Kaya, Yusuf
Tokdemir, Yiiksel igdeli, Zahide Besin, Zeki Aslan, Zeynep Dogan, Zeynep
Karaman, Ziver Glimiis ve Ziya Akdemir'in Anayasa'nin 69 uncu
maddesinin 9'ncu fikras1 ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi’min 95 inci
maddesi uyarinca temelli kapatilmaya iliskin kararin Resmi Gazete'de
yaymlanmasindan itibaren bes yil siireyle bir baska siyasi partinin
kurucusu, yoneticisi, deneticisi ve iiyesi olamayacaklarina, karar verilmesi
istemidir.
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I-DAVA

Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin 16.11.2007 giinlii, SP.135 Hz.2007/2
sayili iddianamesi soyledir:

“I- GENEL ACIKLAMA:

Ulkenin bdliinmez biitiinliigii, Anayasa’nin 3'ncii maddesinde “Tiirkiye
Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir” seklinde ifade edilmis
ve bu diizenleme Anayasa’nin 4'ncii maddesinde “Demokratik Yoldan” olsa
bile Anayasa'nin degistirilemeyecek ve degistirilmesi teklif edilemeyecek
hiikiimleri arasinda yer almistir. Yine Anayasa’min 14'ncii maddesinin
birinci fikrasina gore, Anayasa’da yer alan hak ve hiirriyetlerin higbiri,
Devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmay1 ve ortadan
kaldirmay1 amaglayan faaliyetler biciminde kullanilamaz.

Anayasa’nin 68 nci maddesinin ikinci fikrasinda ifade edildigi tizere,
demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlari arasinda kabul edilen
siyasi partilerin sosyal ve siyasi yasamdaki 6nemlerine binaen; kurulmalari,
calisma esaslari, denetlenmeleri ve kapatilmalarinda uygulanacak ilkeler
bizzat Anayasa tarafindan 6ngoriilmiis ve Anayasa’nin 69'ncu maddesinin
son fikras1 geregince soz konusu hususlarin ¢ikarilacak bir yasa ile
diizenlenmesi hiikiim altina alinmusgtir.

Anayasa hiikmii geregince ¢ikarilan 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nda
belirlenen Anayasa ilkeleri gercevesinde getirilen kurallar geregince siyasi
partilerin Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan izlenecegi ve
gerektiginde kapatilmalar icin Anayasa Mahkemesi'nde dava acilacag:
ongorilmiistiir.

Anayasa'nin 68 nci maddesinin 2 nci fikrasinda belirtildigi gibi
demokratik ve siyasi yasamin vazgegilmez unsurlari olup, kurulus ve
faaliyetlerinde serbestlik taminan siyasi partilerin; demokratik diizeni
bozucu, Devletin bagimsizligin, iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii ile
Hukuk kurumlarmma ve Devletin demokratik yapisina duyulan giivenin
sarsilmasina neden olan tavir sergilemeleri halinde kamu diizenini
bozacaklar: tartismasiz olup, bu durumda Devletin kendi varligina yonelen
tehditlere kars1 6nlem almas: demokratik hukuk devleti olmanin geregidir.

Nitekim Anayasa'nin 69'ncu maddesinin 6 nc fikrasinda “Devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligi” ilkesini koruma altina alan
Anayasa'nin 68 nci maddesinin 4'ncii fikrasina aykir1 eylemlerin odag:
haline gelmesi halinde siyasi partilerin temelli kapatilacaklar1 hiikiim altina
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alinmustir. 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nin 78 nci maddesinin (a) ve (b)
fikralari ile 80 nci maddesi ve 81 nci maddenin (a) ve (b) fikralarinda siyasi
partilerin  tilkenin  boliinmez  biitiinliigiine  aykir1  eylemlerde
bulunamayacagi, federal devlet sisteminin savunulamayacagi, azinlik
yaratmaya calisgamayacaklari, bolgecilik, irkgilik yapamayacaklar: hiikiim
altina alinmis, 103'ncli maddesinde soz konusu ilkelere aykiri eylemler
nedeniyle odak haline gelmenin Olgiitleri belirlenmis, 101 nci maddede ise
odakligin tesbiti halinde partinin temelli kapatilacagl veya eylemin
agirhgma gore Devlet yardimindan kismen veya tamamen yoksun
birakilmasimna karar verilecegi ongoriilerek Anayasa’daki yaptirimlar
diizenlenmistir.

II- SIYASI PARTI KAPATMA NEDENLERI:

A- Uluslararasi hukuk yoniinden;

Uluslararas: hukukta orgiitlenme 6zgiirligii icerisinde degerlendirilen
siyasi partiler, kural olarak yine uluslararasi sézlesmelerle (BM Kisisel ve
Siyasal Haklar Sozlesmesi ve Insan Haklar Avrupa Sozlesmesi)
korunmaktadir.

Insan Haklari Avrupa Sozlesmesi'nin (IHASin) 11 nci maddesinde
agikga siyasi partiler konusunda bir diizenleme yer almamakta ise de; siyasi
partiler, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi (IHAM) tarafindan “dernekler
baglaminda” 11 nci madde kapsaminda degerlendirilmektedir.

[HAM'a gore, 11 nci madde ile bir siyasi partinin kurulmasindan bagka,
ozgiirce faaliyette bulunabilmeleri de koruma altina alinmistir. Ancak THAS
ile birey hak ve ozgtirliikleri ve bu baglamda orgiitlenme 6zgiirliigii koruma
altma alinmig ise de, siyasi partilere taninan bu oOzgiirlilk kuskusuz
sinirlandirilamayan bir 6zgiirliik degildir. Avrupa kamu diizenini olugturan
ve koruyan sozlesme uyarinca, bir siyasi partinin eylemlerinin, Avrupa
kamu diizeniyle catismasi ve sOzlesmeyle korunan alamin disina tasmasi
durumunda, yine sozlesmede ongoriilen nedenlere dayali olarak yasaklama
ve simirlandirmalar 6ngoriilebilecektir.

[HAS 1 “temel haklar” kapsaminda gorerek, 11 nci maddesinin birinci
fikrasiyla korudugu siyasi partiler konusunda, ayni maddenin ikinci
fikrasindaki “Bu haklarin kullanilmasi, demokratik bir toplumda zorunlu
tedbirler niteliginde olarak, wulusal giivenligin, kamu emniyetinin
korunmasi, kamu diizeninin saglanmas: ve sug¢ islenmesinin &nlenmesi,
saglhgin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve o6zgiirliiklerinin korunmasi
amagclartyla ve ancak yasayla smirlanabilir. Bu madde, bu haklarin
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kullanilmasinda silahli kuvvetler, kolluk mensuplar1 veya devletin idare
mekanizmasinda gorevli olanlar hakkinda mesru sinirlamalar konmasina
engel degildir” bicimindeki diizenlemeden hareketle, siyasi partiler
hakkinda kisitlama veya yaptirimlar uygulanmasi miimkiindiir.

Siyasi partilere uygulanacak yaptirimlar arasinda kuskusuz bir siyasi
partinin kapatilmasi yaptimi da yer almaktadir. Ancak kapatma
yaptiriminin, bir siyasi partiye uygulanabilecek en radikal yaptirim olmasi
karsisinda, bu yaptirimin uygulanabilmesi, belirli kosullarin gergeklesmesini
gerektirmektedir.

[HASnin 11 nci maddesindeki diizenleme gozetildiginde, iilkedeki
demokratik rejimi tehlikeye sokacak siyasi projesi bulunan ve/veya siyasi
amaglar icin gerektiginde siddete bagvurmay: amaglayan siyasi parti igin
kapatma yaptirimui  Ongoriilmesi [HAS'a aykirn  degildir (Emek
Partisi/Ttirkiye karari).

[HAS'm 11 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan nedenlere
dayanarak bir siyasi partinin kapatilmasi konusu, Avrupa Konseyi Venedik
Komisyonu tarafindan incelenerek Venedik Tlkeleri adiyla da
raporlagtirlmistir. Buna gore, ifade ozgiirliigiinii diizenleyen IHAS'1n
10'ncu maddesiyle ¢ok yakin iligkisi olan 11 nci madde uyarinca bir siyasi
partinin kapatilmas: “irk¢ilifi, terorii, yabanc: diismanhigini, siddeti, siddet
cagrisini tesvik ediyor veya hosgoriisiizliige dayaniyorsa”, bu durumlarda
[HASIn 11 nci maddesinin bir ve ikinci fikrasindaki diizenlemelerden
hareketle, siyasi partinin kapatilmasi giindeme gelebilecektir. Burada
“siddet” kelimesini ¢ok dar anlamda degerlendirerek partililerin ellerine
silah alip, eyleme girismelerini anlamamak gerekir. Bir siyasi partinin
siddeti ilke edinmis, {iilke ¢apinda Oldiirme, bombalama eylemlerini
gerceklestiren ve iilke bazinda oldugu gibi uluslararasi alanda da teror
orgiitii olarak kabul edilen bir orgiitii agik veya gizli olarak desteklemesi,
her platformda bu orgiite mesruiyet kazandirmaya calismas: s6z konusu
siyasi partinin “siddeti” siyasal amaglarina ulasmak i¢in benimsediginin agik
kanitidir.

Bir siyasi partinin kapatilmasi, oOrgiitlenme Ozgiirliigiine miidahale
niteligindedir. Bu nedenle bir siyasi parti hakkinda uygulanacak kapatma
yaptirminin  THAS' a uygun olarak degerlendirilebilmesi yani bu
miidahalenin hakli sayilabilmesi ic¢in; Miidahalenin haklligi, kapatma
yaptirirmini igeren yasanin, herkesce erisilebilir, bilinebilir, anlasilabilir,
ongoriilebilir, acik ve kesin ifadeler iceren ve ilan edilen bir yasa olmasinu
gerektirmektedir (Refah Partisi/Tiirkiye Karari).
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Kapatma yaptirimz, THAS 1 11 nci maddesinin ikinci fikrasinda sayilan
neden veya nedenlere dayanmalidir. Kapatma yaptirnminin, bir siyasi
partiye uygulanabilecek en radikal yaptirim olmasi, bu yaptirimin inandirict
ve zorlayicr kosullarin varligi durumunda uygulanmasini gerektirmektedir.
Uygulanan kapatma yaptirimi, “demokratik toplum gereklerine uygun
olmali” Bu cercevede olaylar, ulusal mercilerce kabul edilebilir sekilde
degerlendirilmis olmalidir. Kapatma yaptirimi ile birlikte siyasi
yasaklamalar ongoriilmesi icin de, bu yasaklamalarin, “ilgili ve yeterli”
olmasi gerekmektedir.

Siyasi partiler devletin hukuksal, anayasal ve yasal yapisini degistirmek
icin miicadele edebilmelidirler. Ancak bu miicadele i¢in kullanilan araglar
herhalde hukuka uygun olmali, demokratik araglara dayanmali, Onerilen
degisim temel demokratik ilkelere uyumlu olmalidir Siyasi partiler
hedeflerine siddeti tesvik ederek degil, mevcut yasal sistem igerisinde
ulasmay1 amag edinmelidir.

[HAM'a gbre bir siyasi parti, mevzuatin veya yasal ve anayasal yapinin
degistirilmesi konusunda iki kosulda kampanya yiiriitebilir: Bunlardan
birincisi, kullarulan biitiin yollar her bakimdan yasal ve demokratik
olmalidir. Ikincisi ise, dnerilen degisikligin kendisi “temel demokratik
prensiplerle” bagdasmalidir. Bu kuraldan hareketle, sorumlulari siddete
basvurmay: tesvik eden veya demokrasinin bir veya bir¢ok kuralina
uymayan veya demokrasiyi yikmay1 amaglayan ve de demokrasinin tanidig:
hak ve ozgiirliikkleri tanimayan “siyasi bir projeyi Gneren” partinin, bu
nitelikteki eylemleri, kapatma yaptirimina konu olabilecegi gibi, bu nedenle
uygulanacak yaptirma karsi da ilgili siyasi parti IHAS korumasindan
yararlanamayacaktir. (RP/Tiirkiye, Emek Partisi/Tiirkiye Kararlarr).

Kapatma yaptirimi boyutundaki miidahale, takip edilen mesru amagla
orantili, uygun ve yeterli olmali, sosyal bir ihtiyaca cevap vermelidir, yani
demokratik bir toplumda gerekli olmalidir (TBKP/Tiirkiye, Sosyalist
Parti/Tiirkiye, OZDEP/Tijrkiye, HEP/Tiirkiye, RP/Tiirkiye Kararlari).

Miidahalenin orantililig1 i¢in, miidahalenin 6zii ve agirligina bakilmals,
kapatma yaptirimi en ciddi durumlarda uygulanmali, radikal bir &nlem
niteliginde olmamalidir. Yéneticileri, iiyeleri ve bagh BELEDIYE bagskanlari
vasitastyla Ulke igerisinde terdr érgiitii emirleri ile ayaklanma benzeri toplu
siddet hareketlerini baslatip, 6liim, yaralanma, kamu ve 6zel kisilere ait
malvarliklarina zarar verme gibi eylemlerin gerceklestirilmesi halinde
kapatma yaptirimi radikal bir 6nlem olmayacag: gibi toplumun giivenligi ve
huzuru agisindan acilen uygulanmas: gereken tek yaptirnm olmaktadir. Bu
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konuda tarihsel deneyimlerden kaynaklanan ihtiyaclar da dikkate alinmals,
dolayisiyla ge¢miste {ilkede yasanan ve yasanmaya halen de devam edilen
teror orgiitii kaynakh siddet olaylar1 degerlendirilmelidir.

Zorlayicl sosyal gereksinim yoniinden tehdidin varligina ve yeterince
yakin olduguna iliskin kanitlar inandirici olmahdir. Siyasi parti lider ve
tiyelerinin isnat edilebilen eylem ve konusmalari, terdr orgiitii direktifleri ile
etkiledigi kitleleri sokaklarda siddet iceren gosteriler yapmaya cagirip,
devletin giivenlik kuvvetlerine silahli, tasli, molotof kokteylli saldirilar
diizenletiyor ve ortaya ¢ikan isyan goriintiileri ile toplumu asir1 derecede
rahatsiz edip, iilkede etnik bir ¢atismanin temellerini olusturmaya galistig
yolunda kamuoyunda kanaat uyandiriyorsa, zorlayict sosyal gereksinim
yoniinden tehdidin varlig1 ve yeterince yakin oldugu asikardir.

Bir siyasi parti eylemlerinin kapatma yaptirirmima konu olabilmesi, her
seyden once bu eylemlerin niteli§i ve siyasi partiye isnat edilebilirligi
sorununu giindeme getirmektedir. Konu IHAS yoéniinden [HAM
kararlariyla agikliga kavusturulmustur. IHAM kararlarina gore;

Kapatma yoniinden tiiziik ve programdaki aykirilik tek bagsina yeterli
olmayip, eylem de olmalidir siyasi partinin, Tiirk toplumu ve devleti igin
gercek bir tehlike olusturduguna iliskin somut kanitlar ortaya konulmalidir
(TBKP/Tiirkiye Karar1) Eylemler asir1 ug ve terdrist gruplari tesvik etmeye
yonelik olmalidir (Sosyalist Parti/Tiirkiye Karari).

Siyasi parti, ¢ogulcu demokrasiyle ¢atismayan hedeflerini, sadece yasal
araclarla elde etmeye calismalidir. Siddet desteklenmemeli, temel insan
haklari ihlali tegvik edilmemelidir (@ZDEP/Tiirkiye Karari).

Bir genel bagkanin agiklama ve eylemleri partiyi tartismasiz olarak
baglayiadir. Ciinkii genel bagkan partinin simgesel figiiriidiir. Genel
bagkanin siyasi veya hassas konularda acgikladig1 diisiincelerin, kisisel
goriisii oldugu vurgulanmadig: siirece, kurumlar ve kamuoyu tarafindan
partinin goriistinii  yansitti§1 biciminde yorumlanir ve partiye isnat
edilebilir. Genel bagkan yardimcilari, yerel yonetimlerde gorev {istlenen
tiyeler de, partili BELEDIYE bagkanlar1 partinin amag ve egilimlerini
sergileyen ve yaratmak istedikleri toplum modeline iliskin bir imaj1 yansitan
biitiinii olusturan eylemleri sergilemeleri durumunda, bunlar da partiye
isnat edilebilir. Bu tiir eylemler soyut programlara gore potansiyel
se¢gmenler iizerinde daha etkilidir ve parti kendini bu konusmalardan
uzaklastirmadig siirece, bunlar da partiye isnat edilebilir (Refah
Partisi/Ttirkiye Karar1).

1807



E:2007/1, K: 2009/4 (SPK)

Yukarida belirtilen nitelikteki eylemlerden parti kaginmamis, bunlara
yapanlara kars: disiplin islemi yapmamis ve elestirmemis, ya da gostermelik
olarak disiplin sorusturmasi yapmis ya da ongoriilenden daha az bir disiplin
yaptirimi uygulamis ise, bu eylemler de partiye isnat edilebilir (Benzeri
yorum RP/Tiirkiye Karari).

Daval1 siyasi partinin kurulus tarihinin evvelinden beri yiiriirlitkte olan
yukarida bahsedilen Anayasa ve yasa diizenlemelerinin herhangi bir
gizliligi olmayip, yazili metinler halinde iilke mevzuatinda kolaylikla
erigilebilir ve anlagilmasm saglayacak sadelikte kaleme almmus oldugu
sabittir.

B- I¢ hukuk yéniinden;

Bir siyasi parti hakkinda uygulanacak en radikal yaptirnm kuskusuz
kapatma yaptirimudir. I¢ hukukta siyasi partilere uygulanacak yaptirimlar
diizenlenirken, bu yaptirimlar arasinda siyasi partinin kapatilmasina da yer
verilmistir.

a- Anayasal diizenleme;

Siyasi parti kapatma yaptirimi ve bu yaptirimin hangi hallerde stz
konusu olabilecegi Anayasa’nin 69'ncu maddesinde diizenlenmistir. Boylece
anayasakoyucu kapatma yaptirimi nedenlerinin yasa ile artirilmasim
engellemistir.

Anayasa'min  69'ncu  maddesinin dordiincii fikrasmna gore, siyasi
partilerin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisimin acacagi dava
tizerine Anayasa Mahkemesi'nce kesin olarak karara baglanir.

Anayasa’nin 69'ncu maddesine gore siyasi partilerin kapatilmasi ancak
ti¢ nedenle s6z konusu olabilmektedir. Buna gore:

- Bir siyasi partinin tiizitk ve programmin Anayasa'min 68 nci
maddesinin dordiincii fikrasi hiikiimlerine aykir1 olmasi (Anayasa md 69/5),

- Bir siyasi partinin Anayasa’nin 68 nci maddesinin dordiincii fikrasina
aykiri eylemlerin odagi durumuna gelmesi (Anayasa md 69/6)

- Bir siyasi partinin, yabanci devletlerden, uluslararas: kuruluslardan ve
Tirk uyruklugunda olmayan gercek ve tiizel kisilerden maddi yardim
almasi (Anayasa md 69/10)

halinde siyasi partinin kapatilmasina hitkmedilmesi gerekmektedir.
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Anayasa’da bu ii¢ neden sayilirken siyasi partinin “kapatilmasi” yerine,
“temelli kapatilmas1” ibaresi kullanilmis olup, bu maddede ayrica siyasi
partinin temelli kapatilmasi1 disinda kapatilma nedenlerinden s6z edilmis
degildir.

Yukarida belirtildigi iizere Anayasa’min 69'ncu maddesinin dérdiincii
fikrasinda ise, siyasi partilerin kapatilmasma iliskin davalarin Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisi tarafindan agilacagi ifade edilmis, bu fikrada da
“temelli kapatilmadan” sozedilmemistir.

Dolayisiyla maddede gegen temelli kapatma ve kapatma kavramlar:
ayni seyi ifade etmektedir. Soyle ki kapatma yaptirimi, Anayasa’nin 69'ncu
maddesinin sekizinci ve dokuzuncu fikrasinda belirtilen “gelecege yonelik
etkiler” icerdiginden, bu nedenle “temelli” kapatma kavramu ile de gelecege
yonelik bu etkiler kastedilmistir.

Anayasa’nin 69'ncu maddesinin onbirinci fikrasinda gegen “kapatilma
davalar1” ve 149'ncu maddesinin besinci fikrasinda gecen “siyasi partilerin
temelli kapatilmasi veya kapatilmasi davalar1” ibareleri de bu dogrultuda
yorumlanmalidur.

Anayasa'min  69'ncu maddesinin yedinci fikrasma gore, yukarida
belirtilen ilk iki kapatma nedenine dayali olarak acilan davalarda, eylemin
agirligina gore siyasi partinin  temelli kapatilmasi yerine, devlet
yardimindan  kismen  veya  tamamen = yoksun  birakilmasina
hiitkmedilebilecektir. Eylemin agirligim1 belirleyecek merci davaya bakan
Anayasa Mahkemesi’dir.

Kapatilan (=temelli kapatilan) bir siyasi parti i¢in Anayasa’da gelecege
yonelik 6ngoriilen yaptirimlar ise;

- Bir bagka ad altinda kurulamamasi (Anayasa md 69/8),

- Bir siyasi partinin temelli kapatilmasina beyan ve faaliyetleriyle neden
olan kurucu dahil {iyelerinin, Anayasa Mahkemesi'nin temelli kapatmaya
iliskin kesin kararimin Resmi Gazete’de gerekgeli olarak yayimlanmasindan
baslayarak bes yil siireyle bir baska partinin kurucusu, iiyesi, yoneticisi ve
deneticisi olamamasi (Anayasa md 69/9),

- Partisinin kapatilmasina beyan ve eylemleriyle neden olduklar
Anayasa Mahkemesi'nce kapatmaya iliskin kesin kararda belirtilen
milletvekillerinin milletvekilliginin, bu kararin gerekgeli olarak resmi
Gazete’de yayimlandig: tarihte sona ermesi(Anayasa md 84/5)

durumlaridar.
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Konuya donersek, Anayasa'min 69'ncu maddesinin altinci fikrasina
dayali olarak kapatma yaptirimina hitkmedilebilmesi icin, agiklandig {izere,
bir siyasi partinin Anayasa’nin 68 nci maddesinin dérdiincii fikrasina aykiri
eylemlerin odagl durumuna geldiginin, agilacak kapatma davasinda
Anayasa Mahkemesi'nce tesbiti gerekmektedir.

Anayasa’nin 68 nci maddesinin dordiincti fikrasinda, “siyasi partilerin
tiiziik ve programlari ile eylemleri, Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle
béliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet
egemenligine, demokratik ve ldik Cumhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz; simif veya
ziimre diktatorliigiinii veya herhangi bir tiir diktatorliigii savunmayr ve
yerlestivmeyi amaglayamaz; sug islenmesini tesvik edemez.” denilmektedir.

Bir siyasi partinin Anayasa’nin 68 nci maddesinin dordiincii fikrasina
aykir1 eylemlerin odag1 haline gelmesi ise, 69'ncu maddenin altinc
fikrasindaki diizenleme uyarinca “68 nci maddenin dordiincii fikrasina aykiri
fitlllerin, o partinin iiyelerince yogun bir sekilde islenmesi ve bu durumumn, o
partinin biiyiik kongre veya genel bagkan veya merkez karar veya yonetim organlar
veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel kurulu veya grup yonetim
kurulunca zimnen veya agik¢a benimsenmesi yahut bu fiillerin dogrudan dogruya
anilan parti organlarinca kararhilik icinde islenmesi durumunda” s6z konusudur.

b- Yasal diizenleme;

Anayasa’daki kapatma yaptirimina iliskin diizenlemeler, Anayasa’nin 68
nci ve 69'ncu maddesindeki esaslar gergevesinde 2820 sayili Siyasi Partiler
Yasasi'nda da (SPY) yer almistir.

SPY’nda, siyasi partiler hakkinda uygulanacak yaptirimlar;

- Devlet yardimindan kismen veya tamamen yoksun birakmak
- Ve siyasi partinin kapatilmasi

olarak diizenlenmistir.

02.01.2003 tarih ve 4778 sayih Yasa ile SPY'nda yapilan degisiklikler
oncesinde, SPY'nda temelli kapatma ve kapatma olarak iki ayr1 kapatma
davas tiirii diizenlenmis idi. Anayasa’da “sinirli sayim” yoluyla diizenlenen
temelli kapatma nedenleri, oldugu gibi SPY'na tasinmisti. Temelli kapatma
kararlarinin en belirgin 6zelligi, gelecege etkili sonuglar icermesi idi. O
donemde Anayasa’da yer verilmeyen dar anlamdaki kapatma yaptirimu ise,
SPY’'nda gosterilen nedenlerle s6z konusu olup; bu yaptirim, gelecege etkili
sonuglar icermemekte idi.
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Anayasa’ya paralel bir diizenleme amaciyla ve en son 4778 sayili Yasa ile
SPY'nda yapilan degisiklikler sonrasinda ise, SPY'nda kapatma davalar:
konusunda “kapatma veya temelli kapatma” bigiminde iki ayr1 kavrama yer
verilmemis; yasa, biitiinliigli icerisinde “kapatma yaptirimi” kavramim
kullanmis ve bu yaptirimin da Anayasa’ya paralel olarak gelecege yonelik
sonuclar icerdigi benimsenmistir. SPY'ndaki bu diizenlemelerde
Anayasa’daki temelli kapatma kavrami yerine, es anlaml olarak kapatma
kavrami kullanilmis; SPY’nda bulunan kapatma yaptirimi ise kaldirilarak;
devlet yardimindan kismen veya tamamen yoksun birakma yaptirimina
dontistiirtilmiistiir.

SPY’'nda Anayasaya paralel olarak yapilan diizenlemelere gore, bir
siyasi partinin kapatilmasi, ancak Anayasa’daki yasaklara aykirilik
durumunda ve {ii¢ nedenle olasidir. SPY'nin 101 nci maddesindeki
diizenlemelere gore;

- Bir siyasi partinin tiizitk ve programinin Devletin bagimsizligina,
tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk
devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik cumhuriyet
ilkelerine aykiri olmasi, sinif veya ziimre diktatorliigiinii veya herhangi bir
tir diktatorliigii savunmay: ve yerlestirmeyi amaglamasi, sug islenmesini
tesvik etmesi,

- Bir siyasi partinin, Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasina
aykir1 eylemlerin islendigi odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince
tespiti,

- Bir siyasi partinin, yabanci devletlerden, uluslararasi kuruluslardan ve
Tirk uyruklugunda olmayan gercek ve tiizel kisilerden maddi yardim
almasi,

durumlarinda, siyasi parti hakkinda kapatma karar1 verilmesi
gerekmektedir. Ancak belirtilen ilk iki durumda, kapatma yaptirimi yerine
dava konusu eylemlerin agirligina gore, siyasi partinin almakta oldugu son
yillik devlet yardimi miktarindan az olmamak kosuluyla, bu yardimdan,
kismen veya tamamen yoksun birakilmasina karar verilebilmektedir.

Yukarida belirtilen ikinci nedene dayanarak bir siyasi partinin
kapatilmasi, ancak Anayasanin 68 nci maddesinin dordiincii fikrasina aykiri
eylemlerin odag1 durumuna gelmesi kosuluna bagldir. Odak haline gelmis
sayilmak ise, Anayasa’'nin 68 ve 69'ncu maddelerindeki diizenlemelerle ayni
paralelde, SPY’nin 103'ncii maddesinde diizenlenmistir.

Kapatma karar1 verilmesi durumunda;
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- Karar tarihi itibariyla parti tiizel kisiligi ve dolayisiyla parti iiyelerinin
tiyelikleri ve varsa gorevleri sona ermekte,

- Yine karar tarihi itibariyla siyasi partinin biitlin mallar1 hazineye
gecmekte (SPY md 107),

- Kapatilan partilerin isim, amblem, rumuz, rozet ve benzeri isaretleri
bagska bir siyasi parti tarafindan kullanilamamakta (SPY md 96),

- Kapatilan siyasi parti bir baska ad altinda kurulamamakta (Anayasa
md 69/8; SPY md 95),

- Siyasi partinin kapatilmasina s6z ve eylemleriyle neden olan kurucular:
dahil iiyeleri, Anayasa Mahkemesi'nin kapatmaya iliskin kesin kararmmn
Resmi Gazete’de gerekgeli olarak yayimlanmasindan baslayarak bes yil
siireyle bir bagka partinin kurucusu, iiyesi, yoOneticisi ev deneticisi
olamamakta; bu kisiler siyasi partilerce se¢imlerde hicbir bicimde aday
gosterilememekte (Anayasa md 69/9, SPY md 95),

- Partisinin kapatilmasmna beyan ve eylemleriyle neden olduklar
Anayasa Mahkemesi'nce kapatmaya iliskin kesin kararinda belirtilen
milletvekillerinin milletvekilligi de, bu kararin gerekceli olarak resmi
Gazete’de yayimlandig: tarihte sona ermektedir (Anayasa md 84/5).

Anayasa'nin 68 nci maddesinin dordiincii fikrasinda belirtilen
eylemlerin odagi durumuna gelmek konusunda, SPY ayrintili hiikiimlere
yer vermis ve anilan fikrada belirtilen kavramlar SPY’'ndaki diizenlemelerle
acgikliga kavusturulmustur.

Bu baglamda SPY'min dordiincii kismimin birinci, ikinci ve tiglincii
boliimlerinde aciklayici hitkiimlere yer verilmistir.

SPY'nin “siyasi partilerle ilgili yasaklar” baslikli dérdiincii kisminin;

- Birinci boliimii, “amaclarla ve faaliyetlerle ilgili yasaklar” basligim
tasimaktadir. Bu boliim tek maddeden olusmakta olup, 78 nci maddede
“demokratik  devlet diizeninin korunmasi yOniinden”  Ongoriilen
yasaklamalara yer verilmistir.

- Ikinci boliimii, “milli devlet niteliginin korunmasi” baglhgim
tasimaktadir. Bu boliimde, bagimsizligin korunmasina (md 79), devletin
tekliginin korunmasina (md 80), azinlik yaratilmasinin 6nlenmesine (md 81),
bolgecilik ve irk¢ilik yasagia (md 82) ve esitlik ilkesinin korunmasima (md
83) yonelik yasaklamalar gosterilmistir.
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- Ugiincii bolimiu ise, “Atatiirk ilke ve devrimlerinin ve laik devlet
niteliginin korunmas1” baghgmi tasimaktadir. Bu boliimde ise, Atatiirk ilke
ve devrimlerinin korunmasi (md 84), Atatiirk’e saygi (md 85), laiklik
ilkesinin korunmas1 ve halifeliginin istenemeyecegi (md 86), din ve dince
kutsal sayilan seyleri istismar yasag1 (md 87), dini gosteri yasag1 (md 88) ve
Diyanet Isleri Bagkanligimi yerinin korunmasi (md 89) konusunda
yasaklamalar agiklanmistir.

SPY’'ndaki hiikiimler, Anayasa’nin 69'ncu maddesinin son fikrasindan
hareketle, Anayasa’daki esaslar ¢ergevesinde diizenlenmistir.

¢- Anayasa’nin 90/son maddesi gercevesinde siyasi partiler hakkindaki
kapatma yaptiriminda uluslararasi s6zlesmelerin gozetilmesi;

Anayasa’nin 90 nca maddesinin son fikrasinda, “yontemince yiiriirliige
konulmug temel hak ve oOzgiirliiklere iliskin uluslararasi antlagmalarla yasalarin
ayni konuda farkly hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda,
uluslararasi antlagma hiikiimleri esas alinir” denilmektedir.

1982 Anayasasi’nin nitelemesine gore, Anayasa’'min 12 nci ila 74'ncii
maddeleri arasinda yer alan haklarin hepsi “temel hak ve 6zgiirliiklerden”
olup, Anayasa’nin 68 nci ve 69'ncu maddelerinde siyasi haklar kapsaminda
diizenlenen siyasi partiler de, temel hak ve ozgiirliikler kapsaminda
korunma gormektedir. Ayn1 sekilde temel hak ve Ozgiirliiklerin bir
boliimiinii konu alan IHAS yéniinden, siyasi partiler IHAM'm yorumlariyla
bu sozlesmenin 11 nci maddesi kapsaminda temel hak ve oOzgiirliikler
igerisinde kabul edilmistir. Yine siyasi partiler BM Kisisel ve Siyasal Haklar
S6zlesmesi'nin 22 nci maddesi kapsaminda da koruma gormektedir.

Bu baglamda SPY’'nin anilan sozlesmeler gozetilerek ve Anayasa’nin da
bu dogrultuda yorumlanarak, siyasi partiler hakkindaki kapatma yaptirimin
irdelenmesi gerekmektedir.

d- Siyasi parti kapatma davalarmin ve kapatma yaptirmminin hukuksal
niteligi;

Anayasa’nin 69'ncu maddesinin dordiincii fikras: ile, SPY'nin 98 nci
maddesine gore, siyasi parti kapatilmasi davalar1 Yargitay Cumhuriyet

Bagsavcisi'min acgacagl dava ilizerine Anayasa Mahkemesi'nce kesin olarak
karara baglanmaktadir.

Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkindaki
Yasa'nin 33'ncii maddesine gore de, agilan bu davalar Ceza Muhakemesi
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Yasas1 hiikiimleri uygulanmak suretiyle, dosya iizerinde incelenerek kesin
olarak karara baglanmaktadir.

Kapatma davalarinda Ceza Muhakemesi Yasast hiikiimlerinin
uygulanmasi demek, bu davalarin bir ceza davasi ve yaptirimin da ceza
hukuku kapsaminda bir ceza oldugu anlaminda degildir. Aksine, siyasi
parti kapatma davalari, ceza davasi olmayip, kendine 6zgii nitelikte bir dava
tirit oldugundan, bu davalarda uygulanacak usul kurallarinin agiklanmasi
geregi duyulmus ve maddi gercegi arastirmak yoniinden, siyasi partilerin
lehinde olarak bu davalarda Ceza Muhakemesi Yasasi kurallarmin
uygulanacag1 belirtilmistir (Anayasa Mahkemesi'nin 22.6.2001 tarih ve 2/2
sayill karari). Bu diisiinceden hareketle, siyasi parti kapatma davasina
yonelik iddianame diizenlenmesinden oOnce, Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcliginin hangi yetkileri kullanarak dava agabilecegi de 6zel olarak
SPY’nin 98 nci maddesinde gosterilmistir.

Siyasi parti kapatma davalarinin, ceza muhakemesi hukuku anlaminda
ceza davast olmamasi, kapatmaya konu eylemlerin de ceza hukuku
kapsaminda su¢ olma zorunlulugunu gerektirmemektedir. Anayasanin
69'ncu maddesinin altinc fikrasi ile SPY'nin 101 ve 103'ncii maddesindeki
diizenlemelere gore, kapatmaya konu eylemlerin “sadece islenmis” olmasi
yeterli olup, bu eylemlerin hitkmen sabit olmas: kosulu da aranmamaktadur.
Bu nedenle kapatmaya konu eylemler hakkinda acilmis ve mahkiimiyetle
sonug¢lanmis davalarin bulunmamas: sonuca etkili degildir. Ancak
kapatmaya konu edilen eylem hakkinda agilmig ve mahkiimiyetle
sonuglanmis bir davanin bulunmasi demek, bu eylemin islendiginin kesin
olarak kanitlanmasi anlamindadir ki, Anayasa Mahkemesi boyle bir
durumda anilan eylemin islenmis olup olmadigini aragtirmayacaktir. Yine,
kapatma davasma konu edilen eylem hakkinda acilan ceza davasinda, bu
eylemin “islenmediginden bahisle” beraat karar1 verilmis ve bu karar da
kesinlesmis ise, Anayasa Mahkemesi atil1 eylemin islenmis olup olmadigini
degerlendirmeyecek, kesinlesen ceza mahkemesi kararmna gore islem
yapacaktir.

Siyasi parti kapatma davalar1 kendine 6zgii bir dava tiirii oldugu gibi,
uygulanan “kapatma yaptirimi da” ceza hukuku anlaminda bir “ceza”
degildir. Kapatma yaptirimi1 hem Anayasa’da hem de SPY’'nda gosterilmis
olup;
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- bu yaptirimin ceza niteliginde olmamasi,

- kapatma yaptinmina konu eylemlerin (gercek kisilerin s6z konusu
olabilecek sorumlulugu sakli kalmak kaydiyla) siyasi parti tiizel kisiliginin
ceza hukuku yoniinden isledigi bir sug sayilmamasi,

- ayrica normlar hiyerarsisi yoniinden de bu dava ve yaptirimin
Anayasa’da diizenlenmis olmasi

karsisinda, 5237 sayili Tiirk Ceza Yasasi'nin 5 nci maddesinin (11.5.2005
giin ve 5349 sayili Yasa'nin gegici 1 nci maddesinden hareketle) 2006 yili
sonrasinda dahi siyasi parti kapatma davalar1 yoniinden uygulanma yeri
bulunmamaktadir.

e- Kapatma yaptirmma konu eylemler ve siyasi partiye isnat
edilebilirligi;

Bir siyasi partinin, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigtine
aykir1 eylemlerin odagi durumuna gelmesi ve bu nedenle kapatilabilmesi
igin, bu eylemlerin, Anayasa'nin 69'ncu maddesinin altinci fikrasi ve
SPY'nin 103'ncii maddesine gore;

- Bu eylemlerin, o partinin tiyelerince yogun bir bigimde islenmesi ve bu
durumun da, o partinin biiyiik kongre veya genel baskan veya merkez karar
veya yOnetim organlar veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel
kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya acik¢ca benimsenmesi,

- Veya bu eylemlerin, dogrudan dogruya amilan parti organlarinca
kararlilik iginde islenmesi gerekmektedir.

Bir siyasi partinin kapatilmasini gerektiren eylemlerin, ceza hukuku
kapsaminda mutlaka sug olarak diizenlenmesi ve bu konudaki davalarin da
mahkumiyetle sonuglanmas: gerekmemektedir. Ancak eylem ayni zamanda
ceza hukuku kapsaminda sug¢ olarak diizenlenmis ise, bu konuda ceza
mahkemesindeki davalarin sonug¢lanmasini beklemeye gerek
bulunmamaktadir. Ceza mahkemesinde sonuglanarak kesinlesen davalarda
verilen kararlar ise, sadece eylemin kesin olarak islenmemis oldugu veya
islenmis oldugu yoniindeki tesbitler yoniinden baglayicidir.

Siyasi partiler, demokratik bir rejimde en ¢ok hak ve ozgiirliige sahip
olmas1 gereken oOrgiitlerdir. Bu durum siyasi partiler icin daha genis bir
faaliyet alanimi ortaya cikarmaktadir. Genig faaliyet alanmin bulunmasi
demek ise, siyasi partilerin eylemleri igin farkli bir degerlendirme
yapilmasini zorunlu kilmaktadir.
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Siyasi partinin genis hareket sahasinin bulunmasi, ona isnat edilen
eylem ayni zamanda sug tegkil ediyorsa, toplum ve hukuk diizeni yoniinden
kinanan bu davrarusin, siyasi parti yoniinden kinanmayarak hukuka uygun
degerlendirilmesini gerektirmez. Ancak toplum ve hukuk diizeni tarafindan
acgik¢a kinanmayan ve sug olarak diizenlenmeyen davranis ve eylemlerin,
cok daha fazla hak ve ozgiirliiklere sahip olan siyasi partiler yoniinden
kapatma davasina konu edilebilmesi, ¢cok 6zel ve siurli durumlarda s6z
konusudur ki, bunlar da Anayasa’nin 68 nci maddesinin 4'ncii fikrasina ve
[HAS1n 11 nci maddesinin ikinci fikrasma uygun nitelikte, yogunluk ve
kararhlikla islenen eylemlerdir.

Hukuk diizeninin sug olarak 6ngormedigi eylem, bu eylemin bir siyasi
parti tarafindan veya siyasi parti aract kilinmak yoluyla islenmesi
durumunda, yarattignt ve kacmilmaz olarak yaratacagl sonuglar
gozetildiginde, siyasi parti igin yasaklama gerektirebilir. Eylemin sug olarak
diizenlenmemesi, o eylemin hig¢bir bigimde kinanamamas: sonucunu da
dogurmaz.

Kald1 ki Anayasa’nin 68 nci maddesinin dordiincii fikrasina dayanan ve
bu fikray1 agiklayarak siyasi partiler hakkindaki yasaklamalari siralayan
SPY'nin 78 nci ila 89'ncu maddeleri arasindaki diizenlemelere aykirilik,
SPY'nin 117 nci maddesinde sug olarak ta ongoriilmiistiir. Siyasi partiye
isnat edilen eylem hakkinda, ceza davasmin veya sorusturmasinin
agllmamis veya dokunulmazlik gibi yasal engeller nedeniyle agilamamis
olmasi da, sonuca etkili degildir.

Kapatma davasina konu edilen eylemlerin iglendigi tarihlerin bir énemi
bulunmamaktadir. Eylemlerin iizerinden ne kadar siire ge¢se de, zamana
yayllan bu eylemlere odaklik boyutunda bir biitiinii olusturmalar
yoniinden iddianamede dayanilmasi olasidur.

[HAS irdelenirken, siyasi parti kapatma yaptirimi ile ilgili olarak
eylemlerin niteligi ve isnat edilebilirligi konusunda agiklanan durumlar,
burada da gecerlidir.

Siyasi partini genel merkez organlarmmin (SPY md 13), il ve ilge
teskilatlarmin (SPY md 19,20), TBMM grup genel kurulu ve grup yonetim
kurulunun (SPY md 24, 25), parti iiyelerinin (SPY md 12) eylemleri; eger o
siyasi partinin, yasa, anayasa ve IHAS tarafindan korunmayan, hedefledigi
amag veya siyasi projeyi gerceklestirmek, kolaylastirmak, altyap1 hazirlamak
veya bunlar ifadeye yonelik ise, kapatma davasinda siyasi partiye isnat
edilebilecektir. Bu noktada sunu da belirtmek gerekmektedir ki, partiyi
temsil eden organlarca gergeklestirilen eylem veya sdylemlerin, partinin
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degil bu kisilerin kendi kisisel goriisleri oldugu agiklanmadikca ve siyasi
parti tarafindan da acik¢a reddedilmedikge, bu sOylem ve eylemler de
partiye isnat edilebilecektir. Ancak, siyasi partiyi sorumluluktan kurtarmak
adina, siyasi partinin amag ve hedefleriyle ortiisen eylem ve sdylemlerin,
kendi kisisel gortiisleri oldugunun aciklanmasi da, kuskusuz siyasi partiyi
sorumluluktan kurtarmayacaktir.

Bir siyasi parti iiyesi olup, yerel yonetimlerde gorev alanlarin eylemleri
de, o siyasi partinin hedefledigi siyasi projeyi gerceklestirmek veya ifade
etmek amacina yonelikse, siyasi partiye isnat edilebilecegi hususunda kugku
bulunmamaktadir.

III- DAVA KONUSU EYLEMLER:

A-  DEMOKRATIK  TOPLUM  PARTISI'NIN  KURULUSU
ASAMASINDA ORTAYA CIKAN EYLEMLER:

Bilindigi gibi terdr orgiitii oldugu uluslararas: alanda da kabul goren
PKK (KONGRA GEL-KADEK-KKK)' nin kurucusu ve elebasi olan Abdullah
OCALAN vyurt disginda yakalanip getirilerek yargilanmis ve mahkum
oldugu cezasi halen Imrali cezaevinde infaz edilmektedir. Tiim diger
mahkumlar gibi yasal olarak avukatlari ve ailesi ile goriismesine imkan
taninmistir. Ancak avukatlar1 tarafindan s6z konusu goriismelere ait
diyaloglar daha sonra yazili olarak orgiitiin glidiimiindeki yayn
organlarinda yaymlanmis, boylece terdrist orgiit liderinin yandaslarina ve
orgilitiine talimat vermesine olanak saglanmistir. Nitekim yasal bir hakkin
kotiiye kullanimi olarak kabul edilebilecek sekildeki bu iletisimi saglayan
avukatlar1 hakkinda ilgili mercilerce zaman zaman yasal islem yapilma
yoluna gidilmek zorunda kalinmustir.

Ancak “AVUKAT GORUSMELERI” veya “GORUSME NOTLARI” ad1
altinda terdristbasinin talimatlar1 Orgiite yakin gesitli gazete ve dergilerin
yan sira ¢ok sayida degisik internet sitesinde de (ROJACIVAN, RIZGAR],
VELATPEREZ, NASNAME gibi) yayinlanarak talimatlarin ilgililere
ulasmasi saglanmustir.

S6z konusu yazilarin incelenmesinde Ozellikle Demokratik Toplum
Partisi (DTP) ile ilgili ilging bilgilere ulasilabilmektedir.

Ornegin 5.5.2004 tarihli goriismede elebasi

“Evet. Yeni bir parti gerekiyor. Ismi Demokratik Toplum Partisi olabilir.
Ama tabandan gelecek. Ozgiir Parti kendini fesheder. Digeri zaten
kapatilma durumu var. Bu temelde tartigmalar yiiriitsiinler. Daha sonra
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bunlar1 daha detayl agariz. Kongre oncesi tartismalar1 yiiriitsiinler. Genis
katilimli delegeler olusturulur. Bu delegeler kurucular kurulunu seger. Yeni
partinin programini savunmamdan oldugu gibi uyarlayabilirler.” Seklinde
bir beyanda bulunmustur. Bilindigi gibi bu tarihte hakkinda daha once
Anayasa’'nin 69'ncu maddesinin 6 nc1 fikrasinda “Devletin {ilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigiinii” ilkesini koruma altina alan Anayasa’nin
68 nci maddesinin 4'ncii maddesine aykiri eylemlerin odag: haline gelmesi
nedeniyle Cumhuriyet Bagsavciligimiz tarafinda hakkinda kapatilmasi
istemiyle Anayasa Mahkemesine dava agilmis bulunan Demokratik Halk
Partisi (DEHAP) faaliyette idi. Teroristbasi ilk kez bu goriismesinde yeni bir
parti kurulmasi talimatini vermekle kalmay1p kurulacak partinin ismini dahi
talimatlarinin arasina almistir.

Partinin ismini vermekten baska elebas1 sonraki goriismelerinde de hem
yeni kurulacak parti ile ilgili (DTP) hem de o tarihte faaliyette olan (DEHAP)
ile ilgili talimatlarina devam etmis;

12.5.2004 tarihinde

“Avrupa’daki Kiirtler, Kongre bittikten sonra kendi kongrelerini
yapsinlar. Kendi kurumlarma yoneticilerini kendileri segsinler. Temsil
heyetini kendileri sececek. Suriye ve Iran’daki Kiirtler icin de benzer siirecler
yasanabilir. Yeni parti her bolge de toplantilar yapilarak ilan edilir. DEHAP
ve Ozgiir parti de yeni parti iginde yer alir. Ahmet Tiirk, Murat Bozlak,
bunlara benzer elli altmis kisi, Karayalgin'la cati Orgiitii iizerinde
konusabilirler. Ileride segime cati &rgiitii ile mi ya da nasil girilecegi
netlestirilir. Ama ayr1 Orglitiimiiz olacak. Yap1 oOrgiitlenecek. Boyle olursa
ylizde on barajini asarlar.”

“Avrupa’da ki Kirt halki kendi yoneticilerini kendileri sececekler. Halk
delegeleri sececek, delegeler de temsilcilerini sececek. Roj TV, Ozgiir
Politika’ya gegici olarak bakacak sahis Remzi Kartal olsun. Ben unuttum,
bunu avukatlara sdylemedim, bunu onlara aktar. Bundan sonraki siirecte
buradaki basin ve Kiirt Enstitiisii, demokratik kurumlar kendi baskanlarini,
yoneticilerini kendileri sececekler. Demokrasi budur. Bir kurumun igerisinde
demokrasi olmazsa o kurum islemez. Yeni partinin olusmasinda benim
savunmamdan yararlanilabilir. Cok giizel bir cevap olabilir. Bundan sonra
halk delegeleri kendisi sececek. O delegeler de il yOnetimini ve parti
meclisini segecekler. Se¢im sonrast DEHAP’ta neler konusuluyor?
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(DEHAP eksiklerimiz var diyor, ama se¢im sonuglarmi basaril
buluyorlar.)

Alt1 buguk, yedi civarindaki oy oranini dort, dort buguga diistirmiisler.
Bu nasil basar1 oluyor? DEHAP’taki eski yoneticiler, onlar da delege
olabilirler. Bu hayata gegirilirse, 6zgiir parti de buna dahil olur; yeni olusum,
demokratik toplum partisi kurulur. Herkesin de katki sunmas: gerekir.”

“Cezaevinde olan ve cezaevinden c¢kan arkadaslarda yeni parti
olusumuna katki sunabilirler. Sabri ile goriigsiinler, Sabri onlara yontemleri
gosterir....”

19.05.2004 tarihinde

Hukuki, siyasi temelde 6zel bazi gorevlendirmelerim de olacak. Birileri
kurumlar1 benim adima ele gegirmis. Ne yaptiklar1 belli degil. Bazi
sahtekarlar var. Benim adima kurumlarda sahtekarlik yapihiyor.
Kurumlarimizi geri almamiz gerekiyor. Bu yiizden kurumlar igin sizleri
diisiinecegim. Savunmami verdim. Ben kendimi savunuyorum. Siz de beni
savunacaksimiz. Halk tutuyor beni goriiyorsunuz.

Halkin bana baghh oldugunu siz de soyliiyorsunuz. Eger halk
onderiysem, Halk istiyorsa ben de bundan vazgecemem. Bunun geregini
yapmam gerekir. Isterlerse bagka bir liderlik c¢ikarsinlar. PKK iginde de
¢ikabilir. Osman’dan Cuma’ya kadar yapabiliyorlarsa yapsinlar. O kararh
durusu, onderlik vasiflarini gosterebiliyorlarsa yapsinlar. Kendim de buna
ihtiyag duyuyorum. Liderlik kurumu 6nemlidir. Bu halka kimse onderlik
yapmadig i¢in bu yiik omuzuma yiiklenmis. Kimse bu halka sosyal, siyasal,
kiiltiirel onderlik yapmadig1 icin ben yapmak zorunda kaldim. Halk da
istiyorsa eger, ben bundan kacamam. Giliciim kabiliyetim O0lgiisiinde
yapmaya calistyorum. Cocuk da degilim, yasim 56 da olmus. Olgunlastim.
Herkes buna saygi gosterecek. Saygiliysaniz geregini yaparsimiz. Siz de
kudretli bir bigimde gereklerini adam gibi yapacaksmiz. Sizi ben onurlu
Kirt yurtsever olarak degerlendirmistim. Bunlar1 yapmazsaniz onursuz
olursunuz. Halkin hukukunu degerlerini savunacaksiniz. Aydinlar, PKK,
herkes bunu anlayacak. Aclikla bogusan yoksul halkimizin bin bir emekle
kurdugu kurumlar var. Radyo var, TV var, gazeteler var. Kim beni burada
engelleyebilir. Hangi alcak oralarda benim sesimi kisabiliyor. Halk icin irade
beyan edeceksiniz. Istedigin kadar konus istedigin kadar yaz. Engelleyen
terbiyesiz adam kimdir. Devlet bile bu asagilik duruma diismedi. Devlet ile
rakibiz. Birbirimizle girtlak girtlaga miicadele ediyoruz. Takip ettim devlet
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bile bana bunu uygulamadi. Bunun hesabini herkes verecek. Herkes
Ozelestirisini verecek. Bagka yolu yok. Riza’dan Abbas’a, Cuma’ya kadar
herkes hesabini verecek. Bu bir komplodur. Komplo i¢inde komplodur bu.
Yunan komplosundan daha beter. Ciinkii bu komplo icimizde. Bu
komplonun aciga c¢ikartilmasi gerekir. Bu ¢ok onemlidir. Ozelestirilerini
herkes bu temelde dogru diiriist verecek. Kimse bundan kacamaz. Neden
Ozelestiri saglam bicimde verilmiyor. Binlerce halkin ¢ocugu dagda vuruldu,
binlercesi yirmi yildir hapislerde ciiriiyor. Siz gidip soracaksmiz onlara.
Gidip girtlaklarina basacaksiniz onlarin. Sorun bunun hesabmi. Halk sana
evladin veriyor. Sorusturmadaki yetkili de demisti. Sizinkiler dogru diiriist
savasmasini bile bilmiyorlar diye. Benim adima savasacaksan dogru diirtist
savasacaksin. Benim adima bdyle savas olur mu? Madem savastiramiyorsun
neden eline silah1 veriyorsun. Bu ne kivraklik. Sonra da lider geginiyorlar.
Bilmem ne yapiyorlar, madem savasamiyorsun madem demokrasi ve
hukuktan anlamiyorsun o zaman ne hakla radyo, TV’yi ele geciriyorsun.
Kurumlar: ele gecirmisler. Namussuzluktur bu. Halka gidecektiniz. Bunu
anlatacaktiniz. Genglere gidip, Apo’nun selamlar1 var diyeceksiniz. Gidip
halka yandaslarimiza sdyleyecektiniz. Kurumlarmizi geri alin diyecektiniz.
Halk kurumlarin ele gegirecek.

Biz bu kadar aciy1 onlarin koltuk menfaatleri i¢in mi cektik. Iktidar
olacaklarmus, milletvekili, BELEDIYE baskanlar1 olacaklarmis. Siz de hig
vicdan yok mu? Insanlik bunu kabul eder mi? Bana saygisi olmayan benim
adima nasil siyaset yapar. Bunun anlami Apo ben senin anani bilmem ne
yapiyorum demektir. Biz bu kadar namussuz muyuz? Nasil oluyor bu.
Sizler ¢ocuk gibi yaklasiyorsunuz. Bana Bagkanim diyeceksiniz. Sonra da
Benim burada sdyledigim en ufak seyimin geregini yerine
getirmeyeceksiniz. Baskanin bu kadar burada c¢ile ¢ekecek sen bilmem ne
yapacaksm.

Onlar1 Suriye’den beri besliyorum. Aslinda ben onlara tiziilmiiyorum.
Kendime {iziilityorum. Yirmi yil onlar1 besledim, biiyiittiim. Benim adima
kan dokeceksin, Avrupa’da vergi toplayacaksin. Sonra da Baskan kosede
kalsin biz kabul etmeyecegiz diyeceksin. Bu bir komplodur. Bu komployu
kimlerle, kimin adina yaptilar. Devletler mi vardu isin iginde. Halki arkaniza
alip miidahale edecektiniz. Siz bunlar1 soylediginizde yaniniza az mi insan
gelir. Benim adima uygulamaya gecireceksiniz soylediklerimi. Bunun yollar
var. Bu konuda her hafta bana rapor vereceksiniz. Politik ve zeki
olacaksiniz. Devlet bile beni engellemiyor. Savunma hakki kutsaldir. Burada
kendimi savunuyorum. Burada beni savunmaniz gerekirdi. Savunmanin ne
demek oldugunu siz iyi bilirsiniz. Beni kullanmak istediler. Bunu nasil
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yaptilar. Devlet bile karigsmiyor. Bunlarin yaptig: tecrit iginde tecrittir. Beni
burada imha etmek istediler. Hangi gii¢ yaptirtyor bunu? Bu kallesliktir.
Hakim bile savunmaya izin veriyor. Biz burada halki savunmaya
calisiyoruz. Bunu bile engelliyorlar. Nasil oluyor bunlar.

(sizi sadece manevi ve ruhani bir 6nder olarak ele aliyorlar)

Ruhani lider olarak mu goriiyorlar. Humeyni de ruhani liderdi. Hz.
Muhammet de manevi liderdi. Ama onlara hala kimse saygisizlik yapmiyor.
Ruhani lidere boyle saygisizlik yapilir m1? TV'de soylediler mi bunu? Niye
sOylemiyorlar acik acik. Eger yiirekleri varsa agik a¢ik bunu halkin oniine
cikip soylerler. Ciksinlar acgik acik Apo’yu istemiyoruz desinler. Ruhani
lidermis. Ne demek bu. Nasil oluyor bunlar. Bunlarin hepsi liimpen, serseri.
Bunlarin eline silah verilemez. Bunlar komutanlik yapamazlar. Hig
begenmedikleri Devlet bile yiiz kat onlardan daha ciddi. PKK adma kimse
boyle yapamaz. Bu yapilan canavarliktir. Bana kars: bunu yapan her seyi
yapabilir. Bunlar beni orgiitten de atabilirler. Apo’yu Orgiitten atabilirsiniz.
Ama bunu acik yapmn. TV, Radyoyu ele gecirmisler zaten. Madem beni
orglitten atacaklar agik olarak c¢ikip soOylesinler. Halk adma siyaset
yapiyorum. Halka karsi sorumlu olmazsa insan, burada iki giin dayanamaz
intihar eder. Nasil yapabiliyorsunuz bunu.

Halkin parasmi  kullaniyorsunuz, onderligini kullaniyorsunuz.
Komplocu bunlar. Béyle olmaz. Siyaset boyle yapilmaz. Siyaset agik yapilir.
Bizim siyasetimiz sosyalisttir, demokrattir. Son nefesime kadar halkimi
savunacagim. Gidip el koyacaktiniz. Siz benim savunma avukatlarimsiniz.
Onlarin etkisine girmisseniz avukathigimi birakacaktimiz. Hem avukatim
olup hem beni savunmayacaksaniz olmaz bdyle. Yoksa bu tarihi vebal
tizerinize kalir. Dediklerimi uyguladim diyebilmelisiniz. Halk beni
liderlikten atabilir. Halk seni atmis dersiniz. Ben de bir kosede sessiz sakin
dururum. Sabrederim. Ama iste goriiyorsunuz dyle bir durum yok. Halk
bana bagh. Bunlar kim oluyorlar. Halk her giin Biji Baskan diyor. Sen
liderlik yapamazsin. Halki kandirip bir de halk adina liderlik yapmaya
calisiyorlar. Bir de Ozelestiriye gelmeyeceksin. Aslinda ben kendime
tiziiliiyorum. Bunca yil bunlar1 niye besledim. Birazdan size iki ilke
sOyleyecegim buna iligkin. Gidip oraya o6zelestiriyi dogru uygulatacaksmiz
onlara. Siz uygulatacaksiniz. Neden gitmediniz? Devletle olan meselemi bir
tarafa birakip bundan sonra bunlarla ugrasacagim. Bu kadar ucuz
konusamazsiniz diyeceksiniz. Gidip onlara sdyleyeceksiniz yirmi dort saat
doktorlar  geliyorlar. Apo'nun saghgr yerindedir diyeceksiniz.
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Goriliyorsunuz saghgim iyi. En degme psikologlar geliyorlar, inceliyorlar
beni. Iyisin diyorlar. Bana delilik raporu verilmedi.

Savunmalarim var. Halk Bagkan diyor. Savascilar da beni kabul
ediyorsa, ki ediyor. O zaman bunlar hesabini verecekler. Varsa birtakim
ceteciler, bunlar hesabini verecek. Halki bunlar aldatamaz. Tutarli bir
ozelestiri verecekler. {lk defa bu topraklarda biz demokrathigin sesini giir
cikaracagiz. Gidin onlara deyin, Sizi onurlu demokratlar olarak gormek
istiyorum. Bu stirecte tek yigitlik yapan namuslu ses Leyla oldu. Sizin
yaginizda ¢ocuklari var. Sizinle ilgili seyi de var.

(Gorev almasi igin 1srarci olduk)

Gorev almayabilir de. Ama siyasi miicadele yap diyorum. Legal
demokratik alanda sozciiliigiimiizii yapsin diyorum. Onu kullanabilirler.
Ben kendimi kullandirtmam. Remzi oraya gecti mi?

(Teyit etmek istiyorlar)

Ne demek. Remzi derhal Televizyonun bagina gegecek. Ozgiir politika
i¢in de diiriist bagh biri gerekiyor. Bu konuda 6neriniz var m1?

(Gazeteyi de Remzi yapabilir)

Yok. Ozgiir politikanin bagina Remzi, uygun buldugu birini diisiinsiin.
Onerisini bana getirirsiniz. Buradaki gazeteyi de diizenlemek lazim.
Buradaki gazeteyi attim. Kim olabilir? Pinar Selek olabilir mi?

(olabilir)

kafas1 calisgan bir kadmn. Pmar buradaki gazetenin genel yayin
koordinatorii olsun. Kendi ekibini olustursun. Halklarin kutsal demokrasisi
icin, kendi dedesinin demokrat gelenegini siirdiirsiin. Pmnar'in kitabini
inceledim, isledigi tezlerin demokratik 6ziine gore hareket etsin. Kitabindaki
tezleri uygulamazsa sahtekardir derim. Siz de yaninda olacaksiniz. Yardimci
olacaksimiz. Demokratik ¢izgi basariya ulasincaya kadar denetlersiniz. Bagka
hangi dost kurumlar var. Tam ¢izgi oturtuluncaya kadar bu caligmalarda
destek olmalisiniz. Biriniz Enstitii i¢in gorev alabilirsiniz. Tam ¢izgi
oturuncaya kadar kendi aranizdan birini enstitii i¢in gorevlendirebilirsiniz.
Bunlar hep hukuka gore, demokrasi iizerine bina ediyoruz. Hukukun
gereklerini soyliiyorum. Devlet de engellemez. Savunmalarim eksenindedir.
Demokratik hukuk devleti cercevesindedir. Dernek ve okullarimiz var.
Onlarla ilgilenmemiz gerekiyor. Genglere haber vereceksiniz. selamimi
ileteceksiniz. Demokratik hukuk cercevesinde kurumlarimiza sahip
¢tkmamiz gerekiyor. Pratik tedbir alin hemen. Dediklerimi derhal
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uygulayin. Bana haber getirin. Beni onurlu temsil edeceginize dair soz
veriyor musunuz?

(Evet s0z veriyoruz)

O zaman sorun yok. Buna uygun davranacaksiniz. Demokratik Toplum
Partisinin gelistirilmesinde (bir avukat arkadasimizin ismini soyleyerek)
olabilir mi?

(olabilir)

O zaman (gorevlendirilen avukat) benim sozciim olacak. Kitle
calismalar: ile tabandan hareket edecek. Sen de benim vasimsin, yaptifim
tiim gorevlendirmelerde onlara yardimar olacaksin.

(Partinin ¢alismalar igin gorevlendirilen arkadas) yanina bircok genci
alsin, ekibini olustursun. (Gorevlendirilen avukat) tabandan demokrasiyi
gelistirecek. Hukuka ve demokrasiye uygun sekilde yapacaksimiz.
Avrupa’daki insiyatifi de alacaksiiz. Oradaki kurumlar da diizenlemek
lazim. Biriniz ya da ikiniz gidersiniz. Oradaki halk bize baglidir diyorsunuz.
Oradaki kurumlar1 da demokratik ilkeler ¢ercevesinde yeniden diizenlemek
gerekiyor.....”

6.6.2004 tarihinde
“....Bagka haberler var mi1?

(Baz1 sezdigim ve bazi arkadaslardan aldigim bilgiye gore, sizin bu legal
siyaset ile ilgili projenize DEHAP Genel Merkezinin bir kisminin olumsuz
baktig1 s6yleniyor.)

Eger benden katk: bekliyorlarsa benim katkim, projem budur. Bundan
sonra da bir katki bekleniyorsa bu projemi devam ettirecegim. Bak,
Ceylanpinar’da 2000 oy farki ile almislar. Yani dogru bir proje olursa yiizde
on besleri de alabilirler. Bu arkadaslar ne demek istiyorlar? Onlarin
kazanmasi icin biz katki sunuyoruz. Biiyiik bir parti olmasi icin demokratik
bir gii¢. Zaten partinin ismini de sdylemistim. Avukat arkadaslar bu projede
koprii gorevini yapacaklar. Avukatlarin bu projeye giigleri yeter mi yetmez
mi?

(Orada ekip olarak arkadaslar azlar. Kendilerine avukat olarak yeni gii¢
katmalar gerekiyor.) ...”
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21.7.2004 tarihinde

“....Turkiye’de Demokratik Toplum Partisi gelisecek. Sizden ricam
gercek bir demokrasi hareketi olusturun. Tiirkiye’deki yurtsever, demokrat
cevreler var, onlarla birlikte ortak orgiitlenme de olabilir.

(Ortak orgiitlenmenin denendigi, ancak bu kosullarda gerceklesme
sansinin olmadig1 sdyleniyor. Daha ¢ok Kiirt orijinli parti gerekliligi oldugu
sOyleniyor.)

Kiirt orijinli, Kiirt agirhik olabilir ama demokrat Tiirk arkadaslar da yer
alabilir, esneklik pay1 birakiyorum.

(Bu cercevede bazi goriismeler yaptik, DEHAP merkezindeki
arkadaglarda hak edilmeyen agir elestiri alindigina dair genel bir algilama
var, bu nedenle gorev almada genel bir isteksizlik oldugunu gozledik.
Cezaevinden son cikanlarla goriistilk, onlarda da yine siyasi yasaklh
olduklar: gerekgesiyle gorev alamayacaklarini soylilyorlar. Bizce siyasi
yasak konusu hukuken tartismali bir konu. Ayrica gorev almama egiliminde
olduklarini gozlemledik.)

DEHAP’lilar beni yanlis anliyorlar. Emekleri var ama yetmedi. Ben genel
bakiyorum, tikaniklik var, asilmasi gerekiyor. Cezaevinden son ¢ikanlar da
bu calismada yer almalilar.

(Cezaevinden son ¢ikanlara yonelik 6zel bir mesajiniz var mi?)

Mesajim bellidir. Bu yeniden insa seyine katilacaklar ve bu hareket
gumbiir glimbiir gelisecek. Herkes dort elle sarilmali.

(Demokratik siyaset alaninda iki farkli yapidan soz ediliyor. Grup veya
anlayis olarak ifade edebiliriz. Birisi Murat Bozlak ve bazi eski BELEDIYE
baskanlarindan olusan bir ¢evre, digeri de mevcut DEHAP yoneticileri. Her
iki egilim de birbirleriyle calisamayacaklarin soyliiyorlar.)

Anlasiliyor, taraf, grup seylerini asmak lazim. Herkes gorev almali.
Cizgi belli. Bize bagli olan binlerce geng¢ var, cezaevinden cikanlar var,
kadinlar var. Herkes hizla gorev almali. Bu ¢ercevede Murat Bozlak’larla
goriisiirsiiniiz.  Cizgi ¢ercevesinde katilanlar katilir, gelenler gelir,
uzatilmasin. Sizler de benim adima hareket edersiniz. Savunmalarimdan
demokratik bir program ¢ikartirsimiz. Tiiziik vb. hazirliklar1 yaparak bir an
once bu hareketi baslatmalisiniz. Tabandan kitle bag: olanlarla ¢alisin, onlari
getirin. Demokratik Toplum Partisi Insa Koordinasyonu kurulur, bagh
olanlar, kitle temeli olan iliskilerle bu gelistirilir. 50-60 kisilik kurucular
kurulu bolgeler temelinde kurulur, olusturulur.
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(Daha o6nce tii¢ bin veya bes bin sayida bir delege olusturulmasindan
bahsetmistiniz.)

Bigime takilmayin, pratiklesmeyi tartisin, esnek birakiyorum. Onemli
olan halka dayal1 olarak gelismesidir. Ozii budur, bicimi tartisin ve siz karar
verin. Sizler bu ¢alismalar yapar gelirsiniz, tartisinz...”

28.7.2004 tarihinde

“....Bagka ne var?

(Bolgede bir¢ok panel yaptik. Halkin yogun selamlari var.)
Paneller demokratik toplum partisi ile mi ilgili?

(Hayzr, daha ¢ok 6zgiir yurttas hareketi ile ilgili.)

Simdi toplumcu demokratik harekete gelecegim. HEP, DEP ve
HADEPten gelenlerin ve DEHAP’lhilarin demokrathikla iliskileri varsa,
politik iddialar1 varsa, bu ¢alismaya katilirlar, katki sunarlar. Eger bunlar
yapmayacaksa genclere c¢agri yapacagim, onlara bu gorevi verecegim.
Savunmamda ideolojik zemin giiclii verildi. Buna paradigma dedik; ! koklii
diisiince sistemidir. Diisiince giicli olmayanlarin eylem giicii olmaz.

Cezaevinden son c¢ikanlarin pozisyonu nasil? Toplumcu demokratik
harekete katki sunmalar1 gerekiyor. Kavramalar:1 gerekir. Savunmalarimdan
yararlanmalar1 gerekir. HEP'ten, DEP’e ve HADEP e kadar, Ahmet Tiirk’ten
Tuncer’e kadar toplumcu demokratik hareket icinde yer almalilar. Siz de bu
harekete katki sunarsimiz. Yoksa tarihi vebal altinda kalirsimiz. Paneller
seminerler devam etmeli. Edirne’den Hakkari'ye kadar c¢alisma
yliriitmeliler. Az once sdyledigim 6ze sahip olurlar. Simdi hareket olarak
gelisir, Oonlimiizdeki aylarda da partilesirler. Kuruculara her kesimden
katilim olur. Mesajlarimi dogru aktarmalisiniz...”

11.8.2004 tarihinde
“...Hizla onemli noktalar1 aktarin.

(Temel giindem maddelerimiz soyle; yeni olusuma iliskin tartisma ve
calismalardan bahsetmek istiyoruz. Bu kapsamda Dehap’in durumu,
BELEDIYEler ve Cezaevinden son ¢ikanlarin durumuna iligkin ayrintili bazi
bilgiler vermek istiyoruz. Ayrica Riza ve Karasu'nun bilgilendirme notlar1
var. Biiroya iligkin Ozelestiri toplantis1 yapildi, sonuglarmi aktarmak
istiyoruz)
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En 6nemli giindem maddeleri bunlar m1? Hizla aktarabilirsiniz ama ben
15 Agustos mesajimi devam ettirmek istiyorum. Onu tamamlamam gerekir.
Peki o zaman hizla aktarin.

(Yaptigimiz goriismelerde soyle bir tablo c¢ikiyor. Genel olarak bir siyasal
boslugun varhigindan s6z ediliyor. Dehap’in belirsiz bir durumu var. Yasal
olarak kongrelerini yapmak zorundalar, illerde de atama caligmalar
yapiyorlar. Ancak soyle bir kaygilar1 var; bir taraftan yeni parti ¢alismasi
var. Atama ve kongre calismalarinin yeni calismaya bir direng olarak
algilanmasindan kaygilaniyorlar. Ayrica BELEDIYEler konusu belirsizligini
koruyor. BELEDIYElerin Dehap’a ge¢mesi kararlastirilmisti ancak bunun
size sunulmadan da, uygulamak istemiyorlar)

DEHAP’in kapatilma durumu var zaten. Samirim kapatilma ihtimali
yliksek.

(Dava son asamasina geldi. Kapatilacagina yonelik yaygin kanaat var)
Kapatilma durumu konusuluyorken kongresini yapmasi gerekli midir?
(Yasal zorunluluk var)

O zaman sekli bir kongre yaparlar. BELEDIYEler de simdilik boyle
kalabilirler.

(Cezaevinden son c¢ikan arkadaslarla goriismelerimiz oldu. Oncelikle
siyasi yasakli olduklarimi distiniiyorlar. Bu konuda daha onceki
aktarimimizin dogru olmadigin belirttiler. Bunu da diizeltmek istiyoruz)

Gazetede okudum, kurucu olabilecekleri belirtiliyordu.

(Uzman hukukgularla goriistiiklerini, kendileriyle ilgili siyasi yasak
konusunun net oldugunu sdyliiyorlar. Bu nedenle yeni parti ¢alismasinda
yer alamayacaklarini belirtiyorlar. Ayrica kendilerine iliskin olarak
diplomatik calismalar ve sivil toplum orgiitleriyle goriismelere dayali yogun
bir program yaptiklarini, Avrupa’ya yonelik olarak da ayri bir
programlarinin  oldugunu belirtiyorlar. Cezaevinden yeni ¢ktiklarimn,
toplumu ve parti i¢i sorunlar1 da, diger cevreleri de anlamak istediklerini,
sorunlar1 daha yakindan gormek istediklerini, bunun i¢in de biraz zamana
ihtiya¢ duyduklarini, bu gergevede giindeme gelen yeni olusumun yeterince
tartisilmadigini, bu yiizden erken basladigini da belirtiyorlar)

Bu diistindiikleri ile yeni olusum birbirine paralel, birbirini biitiinleyen
seyler. Hepinizin anlama sorunu var. Burada o6nemli seyler sdyledim,
gerceve ¢izdim, ama anlamamakta israr ediyorsunuz. Ben Ogretmeye
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calistim, yiizde yiiz beni bosa ¢ikariyorsunuz. Boyle olunca da halk iginde
bir umut olamiyorsunuz. Saygisizlik derecesine vardirdiniz. Ama sallana
miting yapryorsunuz, halkin karsisma ¢ikiyorsunuz; halk sizi bagrina
basiyor. Onderim diye ortaya gikiyorsunuz, o zaman liderligin gereklerini
yerine getireceksiniz. O zaman bu sorumlulugun gereklerini yapin. Bunu
anlamamak oOriimcek kafaliliktir. Tartisilmadigini soylityorlar, o zaman
tartissinlar. Engel mi var? Sasirtict. Siz nasil yasiyorsunuz? Hepinize
sOylityorum: Gidin tartisin; eskilerle tartisin, yenilerle tartisin...”

15.9.2004 tarihinde

“...Yeni olusum calismalarina iliskin bilgi vermek istiyoruz. Calismalar
belli bir olgunluga ulasti. Ama sonuglandirmanin 6niinde bazi sorunlar var.
DEPli arkadaslardan ikisi calismalara katildilar. Diger iki arkadasin ise
calismaya iliskin bazi kaygi ve elestirilerinin oldugunu belirtiyorlar. Bu
cercevede calismanin dar kaldigini, sonug alici olmayacagini, bu nedenle
biraz zamana ihtiya¢ duyduklarini, tartismak istediklerini ifade ediyorlar.
Bize gore ise, bu asamadan sonra daha fazla gecikmenin bazi sakincalar
var.)

Hatip katiliyorsa yeterlidir. Goriislin, fazla uzatmasmlar. Calismay:
baglatin. Fazla uzatmayin. Yerel konferanslardan kongreye dogru gidersiniz.
Demokratik katilimi esas almak gerekir. Demokratik tarzda ve topluma
dayali olarak gelismelidir. Leyla’dan mektup aldim. Ona cevabi bir mektup
yazdim. Idare birkag giin icinde verilecegini sdyledi. Orada da belirttim.
Demokratik Toplum Partisi, tiim Tiirkiye'nin partisi olur. Bu énemli bir
calismadir. Kiirtler, Tiirkler, azinliklar girebilir. Ama seksiyon tarz
orgiitlenme de olabilir. Bu Boockhin’de de var. Ege’de, Karadeniz'de ayr
seksiyonlar olabilir. Demokratik toplum hareketi toplum odakli, demokrasi
hedefli gelistirilir. Leyla’lar1 da ¢agirin. Size iletmemi istedi deyin. Onu da
davet ediyorum. Ikisinin katilmasi iyi olmus. Sanirim Kkatkilari oluyor.
Hatip’i daha once de sOylemistim. Sanirim caligmak istiyor, ¢n planda
olabilir. Bu isler icin Hatip uygundur. Leyla da yardimcisi olsun. Benim
savunmalarima dayali bir program gelisir. Daha sonra bu konuyu tekrar
degerlendiririz.

Bu izgiyi Ozgiir Politika ve diger yaymlar iyi vermeli. Bu gercekler
temelinde ¢izgilerini degistirsinler. Bu ¢izgiyi hayata gegcirmeleri
gerekiyor...”
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29.9.2004 tarihinde

“...Tirkiye seyine geliyorum. Daha Once yerelde konferanslarla ise
baslasinlar demistim. Ama ii¢ belge Onerecegim onlar1 bitirdikten sonra
konferanslara baglasinlar. Birincisi program taslagidir. Tkincisi bundan daha
uzun olur 150-200 sayfa kadar olur buda program gerekgesidir. Ugiinciisii
tiiziik taslag1 olur. Bunlar1 hazirlayip sonra yerelde calismalar: baslatsinlar.
Bu belgeleri hazirlamada benim “Bir Halki Savunmak” adli savunmamdan
yararlansinlar. Tamamen kongre modelini esas alsinlar. Hukuki ve yasal bir
calisma olacak. Bu konuda Bookchin’in “Kentsiz Kentlesme” eserinden ve
Kemal Dervis’in ¢alismalar: vardi bunlardan da yararlanabilirler. Bu parti de
es bagskanlik gibi bir kurum da olabilir. Biitiin Tiirkiye'ye yayilacak.
Tiirkiyelilesecek bu parti. Ozgiir partinin kongresini yapip ismini Ozgiirliik
ve Demokrasi Partisi olarak degistirebilirler, bununla devam edebilirler. Bu
da bir segenektir...”

20.10.2004 tarihinde

“....Evet simdi sizin demokratik ¢alismaniza gelelim. Program, tiiziik
calismalarma basgladimiz mi1? (Hayir. Bu tartismalar1 genis koordinasyon
kurulu olustuktan sonra baslatmanin daha dogru olacagin diisiindiik.)
Tabii, genis koordinasyonla olmali. Oncelikle bir program gerekgesi
hazirlanabilir. ~ Savunmamda  vardi.  Savunmam  size  destektir.
Yasaklanmamast1 da bu agidan  6nemlidir. Ilgili  béliimlerden
yararlanabilirsiniz.

Es baskanlik modelini dogru buluyorum.

Es baskanlik i¢in Pmar'in kosullar1 uygun olsaydi, olabilir miydi. Ona
Tiirkiye'nin Behice Boran't olmaya hazir misin dersiniz. (Calistig1 alanda
bazi zorlanmalar yasadigini, bazi sorunlarin oldugunu belirtiyordu. Bunlari
aktarmamizi da istiyordu.) Zorlaniyor &yle mi? Aktardiklarini haftaya
alinm. Es bagkanlikta Hatip’le birlikte Tiirkiyeli bir kadin olabilir. Baglar
belediye bagkani da olabilir. Biri Canakkale’den digeri Diyarbakir’dan.
Giizel olur. Istiyorsa énerimdir. Hatip’e selamlarimi sdyleyin. Hatip bu gibi
Onerileri tartigsin...”

27.10.2004 tarihinde

“...Yeni parti ¢calismasina iliskin bazi aktarimlarimiz olacak. Oncelikle
Cuma giinkii aciklamay izleyebildiniz mi?)
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Bu proje tutacak.

(Agiklamadan sonra bir toplant: yapildi. Ahmet Tiirk ve Murat Bozlak
sizin Ozellikle gecen hafta es bagkanlik icin Onerdiginizin isimlere, yeni
calismanin ve kendilerinin katilmimin gelecegi acisindan dogru
bulmadiklarmi, bu konuda 6neri olarak isimleri halk belirleyecek biciminde
bir diisiince belirtmenizin daha dogru olacagini ilettiler. Ayrica sadece gecen
hafta degil, ondan 6nceki goriismelerde de yeni ¢alismanin sorumlulugunu
tasiyacak isim (Hatip Dicle) konusunda yaptiginiz degerlendirmenin de bu
cercevede degistirilmesinin dogru olacagin belirttiler.)

Isim miihim degil. Bu parti tiim Tiirkiye'nin partisidir. Es baskanlik
modelini bunun i¢in énermistim. Tamam, anlasildi. Ben biitiin isimleri geri
cekiyorum. Isimleri halk sececek. Herkes de buna saygi duyacak.

(Sizin geg¢miste Onerdiginiz sorumlu ismin, goriismeye gelen bazi
avukatlarin yonlendirmesi sonucu oldugunu diisiinenler var)

Isimleri geri aldim, ama ilkelerimde ¢ok ciddiyim. Asla vazgegmem.
Kimseye de zorla dayatmam. Madem sizi yonlendirici olarak goriiyorlar,
iste aramizda Diyarbakir'dan gelen bir arkadas var. O soylediklerime
tanuktir. Hem mektup gonderiyorlar, isim ve Oneri istiyorlar, hem de isim
kabul etmiyoruz diyorlar. Tamam, kabul ediyorum, bundan sonra da higbir
isim Onermeyecegim. Ama hi¢ kimsenin ahbap ¢avuglarimi oraya
doldurmasina da izin vermem. Bana isim ve klik seyini getirmesinler.
Klikleri, grupguklari da kabul etmem.

Iyi bir program, taslak g¢ikarilir. Demokratik Toplum ismi de
kullarulabilir. Kendi goriisiimii de dokuz sayfalik mektup yazdim. Yonetime
diin verdim. Bilemiyorum, devlet dogru bulursa verir. Dérdiiniin de ismine
yazdim. Siz de okuyun. Yerel konferanslar baglar. Alttan iiste dogru halk
isteyecek, halk sececek. Tabandan emekgiler yiikselecek. Delegeler
belirlenecek. Kim demokratik cizgiyi 6ziimser, benimserse yer alir. Tarihi bir
siirectir. Kim segilirse segilir. Onlar da sonuglaria saygili olur, ben de
saygili olurum.

(Baz1 arkadaslarin, goriisme notlarinin ozellikle isimlerin de yer aldig:
biitlin ayrintisiyla yaymnlanmasimin- son haftada goriildiigii gibi- gesitli
sorunlara yol agtig1, ayrica sizi de donem dénem zor duruma diisiirdiigii
yoniinde bir mesajlar1 vardi. Bu konunun size aktarilarak sizin bu konudaki
goriisiiniiziin sorulmasini istiyorlarda)

Bu konuda sorumlu olan sizlersiniz. Mesela bu hafta {i¢liniiz geldiniz,
siz diizenlersiniz. Basma ayr1 diger yerlere de ayr1 diizenler gonderirsiniz.
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Beni kamuoyunda zor durumda birakmayacak seyler yapm. Bu
diizenlemelerden siz sorumlusunuz.

v v

Gorilisme notlarimin biitiiniivle oldugu ¢gibi vayvinlandigindan haberiniz

var miydi?)

Havyir, haberim voktu.

(Bu konuyla Fuat arkadas Ilgileniyordu. Bu konuda 6zen gésteriyordu.
Goriisme notlarinin tiimiivle yayinlanmamasi bazi sorunlara vol acmisti.
Tecrit,sanstir gibi...)

Havyir, ben her vere ayri mektup g¢onderin divordum. Basin
aciklamalarini siz diizenleyin demistim. Bu yontem uygulanmazsa sorumlu

olan sizlersiniz. Beni kamuoyunda giic duruma diisiirecek basin
aciklamalarindan -bu goriise {iciniiz geldiginiz _icin- bundan sonra siz
sorumlusunuz. Sanirim bu anlasildi...”

10.11.2004 tarihinde

“...(Cezaevlerinde son yasal degisikliklerle 1500’e yakin kisi ¢ikacak, bir
kismi oldu denebilir.)

1500 kisi mi ¢ikiyor? Onemlidir bunlar, demokratik toplum hareketinin
icinde yer alabilirler. Herkese selamlarimi soyleyin...”

2.12.2004 tarihinde

“...(Diyarbakir'dan avukat arkadas, “Yeni TCK ile birlikte yaklasik iki
bin kisi cezaevinden ¢ikti. Bunlara iliskin herhangi bir proje yok. Ayrica ana
davadan cikanlar resmen siyaset yapabilecekler, yasal engel kalkti. Ancak
size baglh olan kadrolar tasfiye ediliyor, atil durumdalar” dedi.)

Iki bin civarinda ¢ikan var. Hepsinin demokratik toplum hareketine
katilmas: gerekir. Bazilarinin maddi sorunlarn var samiyorum. Buradaki
partinin olanaklar1 var, maddi destek sunabilir. Cikanlar bir araya
gelmeliler. Demokratik toplum hareketinde yer almalari onlarn boyun
borcudur. DTH legal yasal bir harekettir. Yasal sorunlar1 olmayanlar resmen
kurulus siirecine de katilirlar. Yasal haklaridir. Kiiciik hesaplara girmeden,
dogru calisma ile yer almalilar. Onlar1 gorev almaya g¢agirtyorum. Herkes
caligsin. Kim engelliyor, kim pratiklestirmiyor? Sozlerim ortada. Ben
toplumsal bir hareketin sorumlusuyum, vurun kirin demiyorum. Hak,
adalet bizden sorulur. Devlet engel olmuyor. Peki, bunlar1 engelleyen kim?
Bunlart1 bana getireceksiniz. Kendilerinin yaratict olmasi gerekiyor.
Devletten korkmaniza gerek yok, zaten engel de olmuyor. Yiiziiniiz ak,
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ortada biiyiik fedakarliklar var. Topluma borcumuz var; en biiyiik
vatanseverlik, hak, adalet bizden sorulur. DTH'ne katilmaya ekmek su
kadar ihtiyaglar1 var. Kahramanca direndiler, neden yetersiz kaliyorlar?
Calismanin oniinde bir engel yok, bizim adimiza kim engel oluyor?

(Bana gore hareketten kaynakl.)

Duymak istemedigim bu sozleri kimse bize sdylemesin. Ne diye bdyle
sikayet ediyorsunuz? Ofkeleniyorum.

(Cezaevi cikighlarin  yasadiklart1 sorunun harekette yasananlarla
baglantili oldugunu disliniiyorum ve bu alana yansimasi olarak
goriiyorum. Ancak son siiregte bir toparlanma yasaniyor. Cezaevi cikighlar
bir konferans da diizenlediler. Kararlasma ve silirece daha aktif katilim
kararlari var. Ozelestirisel bir yaklasim da gosterildi.)

“... (DTH 14 kisiden olusan koordinasyonla calismalarini yerellerde
konferans ve halk toplantilar ile baglatacak. Aralik ayinin 23’iinden itibaren
bu toplantilarin yapilmasi planlandi.)

Daha 6nce belirttigim ti¢ belgeyi hazirladiniz mi?

(Hayur, yerel toplantilar sonrasinda bu calismalarin baglatilmas: uygun
goriiliiyor.)

Tam tersine, bu belgeler cercevesinde tartismalari gelistirmelisiniz.
Program ilkelerine iliskin maddeler sOylemistim. Bir Halki Savunmak
kitabinda da cergeveyi verdim. Program gerekgesi olarak alinabilir. Bu
belgeler iki ii¢ haftada hazirlanabilir. Taslaktir. Parti hareketine aydnlar,
genis kesimler katilmalilar. Bu konuda Kentsiz Kentlesme, Toplumu
Yeniden Kurmak adl kitaplardan da yararlanabilirsiniz. Bu iki kitab1
okuyun. Yararlanabilirsiniz. Benim temsil ettigim diinya goriisii Wallerstein
ve Bookchin’'in diisiincelerine yakindir. Yakinliklarimiz var, ancak onlar1 da
agtyor. Daha ilk savunmamda bunlar1 dile getirdim. O zaman bu yazarlar
da okumadan 6nce bunlar1 séylemistim. Bu bir okuldur.

Sordum, gonderildigini soyliiyorlar. Orada genis ag¢mistim. Neyse,
Oziinii burada veriyorum. Verdigim alti madde cergevesinde program
gerekgesi acilarak yazilir. Tiiziik taslaginda es baskanlik diizenlenir. Es
baskanligr biitlin kurumlarda her diizeyde diisiinsiinler. Biitiin alanlarda
uygulanabilir. Anlamlidir, iyi bir ilkedir. Esnek bir partilesme olmali, kat1
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merkeziyetci olmamali. Genis bir parti meclisi, genis baskanlik kurulu
olusturulur. Bagkanlik kurulu yar1 yariya ya da tigte bir kadin olur. Yarn
yariya olabilir. Bir de komisyonlar olusturulur. Sayis1 10-20 aras: olabilir.
Komisyonlar bagkanliga bagh c¢alisir. Baskanlar kurulu arastirma ve teorik
calismalar yiiriitiir. Parti yliritme kurulu, yani icra kurulu olusturulur.
Bunlar da pratik ¢alismalar yapar. Sekreterlige baghdir.

Yiiriitme organina bagl 20-30 kisiden olusan biirolar seklinde kadin,
isci, yardim, daha once belirttigim biirolar olusturulur. Politikanin yerel
oldugunu anlamaliyiz. Bu benim icadim da degil. Politika ilke olarak
yereldir. Murat Yetkin’in bir yazisinda okudum. O da bunu belirtiyor. Simdi
politika yereldir ilkesinin ayaklarini 6neriyorum. Dort bi¢im sayiyorum: Koy
yereli, kasaba yereli, kent yereli, biiyiik kentlerde ise mahalleler yereli. Ben
buna 6zgiir yurttas meclisi diyorum. Bunlar bir nevi taban orgiitlenmesidir.
Bu meclisler yetkili ve politikanin sahibi sayilirlar. Delegelerini segerler. Bu
delegeler yerelden bolgesel koordinasyona ve buradan baslayarak merkezi
koordinasyona kadar dikey olarak olusur. Bu yasal, demokratik bir
modeldir. Bir de her konuya 6zgii sivil toplum orgiitleri olusturulur.

Bu model Avrupa tarzi bir parti modelidir. Yesiller de bu modeli biraz
uygulamaya calisiyor. Yeni donem demokratik parti taslagi hazirlanir. Bir
Halki Savunmak adh kitabim taslak gerekgesi olarak alinr, iglenir. Ug ana
belge temelinde yerel konferanslar, toplantilar yapilir. Kongreye bes bin
delege ile gidilir. Baskan 6nermiyorum. Su anda bu boyle. Simdi bunlar
konusmaya gerek de yok. Net konusuyorum. Siz de anlamalisiiz.
Belirttigim model devlet diismanlig1 yapmaz, devleti de hedeflemez; ancak
devletin borazani da degildir. Bu yeni model partilesme Tiirkiye'yi ileriye
tasiyabilir. Sag ve sol sekterler bunu gerceklestiremezler. Pratikleri ile bu
netlesmistir. Su ana kadar ki partilesmeler yozlasmis partilerdir, oligarsiye
hizmet eden partilerdir.

Gengleri, cezaevinden c¢ikanlari, halkimizi, aydinlar1 DTH'ne katilmaya
cagiriyorum. Binlerce kisi var, herkesi katin...”

5.1.2005 tarihinde

“...DTH’ne selamlarimu iletirsiniz. Es bagkanlik modelini daha 6nce de
sOylemistim. Es baskanlik sistemi gelistirilmeli. Onerilerimi iletebilirsiniz.
Illegalite olmayacak, sonuna kadar agiklik olmali. M. Kemal’in 1920'lerdeki
cumhuriyetciligine  verecegimiz ~ en  iyi  yamt,  cumhuriyetin
demokratiklestirilmesidir. En iyi yurttashgl ben yapiyorum. Sonuna kadar
yasal vatandaglik hakkimi kullanacagim.
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(DEHAP yasal zorunluluktan dolay1 kongrelerini 13 Ocakta yapacagin,
kongre yapmalarinin yasal zorunluluktan kaynaklandigini, ancak farkh
anlagildigini, boyle bir durumun olmadigini, DTH'ne destek verdiklerini
belirtiyorlar.)

Yasal nedenlerdendir, degil mi?
(Evet.)

Tamam, kongrelerini yapacaklar. Bu harekete katilsinlar. Anayasa
mahkemesi DEHAP'1 kapatirsa kapatir.

Sabri ne zaman ¢ikiyor?
(Subatin basinda cikiyor.)

Ciktiginda saga sola gitmesine gerek yok. Bu harekete fiili sdzciim
olarak katilsin. Bu arkadas benim adima fiilen Demokratik Toplum Hareketi
iginde roliinti oynasin. Kendine bir ekip olusturur. Sizden biri de onunla
beraber yasal temsilci olarak ¢alisir...”

“...Bagka neler var?

(DTH toplantilarina basladi. Diyarbakir’da halk ile yapilan toplantinin
olgun gectigini, sizin sahsimmizda halkin projeye bagh oldugunu, giiven
duydugunu belirtiyorlar.)

Istenilen diizeyde gidiyor mu? Saghkl igliyor mu?

(Cok istenilen diizeyde olmasa da, pratik sorunlar olmakla birlikte,
asilmaya calisiliyor.)...”

19.01.2005 tarihinde

“...Alttan yonetim olusturulur. Birgok sivil toplum orgiitii temsilcisi de
katilir. Yesiller ornegi var. Uc binin tizerinde sivil toplum kurulusunun
temsilcisi var iginde. Tartismalarinizi siirdiiriin, en uygun bigimde
partilesin. Eski tip partilesme olmayacak, alternatif bir olusumdur. Azinhk
temsilcileri de olmali. Ermeniler ve Araplar da girebilir. Partilesmenizi
Tiirkiye’de Avrupa miiktesebatina uygun bicimde gelistirin. Selamlarimi
sOyleyin. Demokratik Orgiitlenme temelinde kurumlagmalisiniz. Bu
onemli...”
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23.2.2005 tarihinde

“...Sabri ¢ikti mi1?

(U¢ giin siire verdiler askere aldilar.)

Hemen mi aldilar ne kadar kalacak?

(Askerlik 15 ay stiriiyor.)

Bir sey soyleyemiyorum hassas bir mesele. DTH'nin calismalar1 nasil
gidiyor?

(5 ilde toplant1 yaptilar.)

Cok agir niye bu kadar agir gidiyor? Calismak isteyenler yok mu?

(Tabanda ¢ok calismak isteyen var. Tepede biraz kilitlenme yasaniyor.
Agir gidisten dolay1 halkta da kaygilar var.)

Tepede kilitlenme dogru degil. Bunlar asilmali, bu siirecin hizla
gelistirilmesini istiyorum. Bu siirecte hizla olmali, gerekirse siz benim adima
gider sorarsimz...”

16.3.2005 tarihinde
“...Tamam. Newroz’'a giderken bir af seyi olabilir. Bagka aktaracaginiz?

(DTH'nden bir bilgi var. Cok acele etmek istemediklerini, eski hatalar1
tekrar etmek istemediklerini, yine yerellerde ¢ok kirgmligmn oldugunu
belirtiyorlar.)

Bunlar problem olmaz, asilir. Yeni mi uyamiyor bunlar? Alti yillik
miicadele var. Yapmasinlar bunu. Ipi digerlerinin, ilkel milliyetciligin eline
vermek istiyorlar. En 6nemli uyarim su olacak: Kiirt halkini tist diizeyde
emperyalist bir planlama dahilinde ilkel milliyet¢ili§in eline vermek
istiyorlar. Kiirt halki kiiresel diizeyde bir planlama ile esir birakilmak
isteniyor. Irak’taki olusumun eline verilmek isteniyor. Iste bu kagan hainleri
de biliyorsunuz. S6zde para var, kadinlar: da kullandilar.

(Osman Baydemir’in iiglincii ses de muhatap alinsin diye hiikiimete bir
¢agrisi oldu.)

Tyi. Tekrar belirtiyorum. Mese Agacin1 Koruma Derneginden Dicle-Firat
dernegine kadar bircok dernek kurulur. Bunlarda DTH'ne katilir. DTH de
tutarlh ve ciddi olsunlar. Aceleci olun demiyorum ama tarihi rollerini
oynasinlar. Engelleyen olursa iistiine gidecegim...”
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27.4.2005 tarihinde

DTH c¢alismalariniz nasil? Basinda Celal Dogan'in DTH'yla
ortaklasabilecegine dair bir haber okudum.

(Evet, Leyla’larin kendisiyle diyaloglar1 var, ortak paydalarda
bulusulmaya ¢alisildig: belirtiliyor. C. Dogan'in da DTH ilkelerine yakin bir
partilesme programi 6ngordiigiinii, bir toplumsal baris projesi olarak bu
ortaklasmay1 dnemsedigini, bu ¢ercevedeki diyalogun devam ettigini ifade
ediyorlar.)

Olabilir. Bu diyalog olumlu. Deniz Gezmis'in arkadasiydi. Bu konular:
bilen birisidir. Sonuna kadar birlikte hareket edilebilecek biridir. Tiirkiye nin
buna ihtiyaci var. Toplumsal barig projesi olarak ongormesini Onemli
buluyorum. Bu projenin 6nii agiktir. Baris i¢in bu gereklidir denebilir. Bunu
onemsiyorum. Giiglerin birlestirilmesi demokrasiye kazandirir.

DTH projesi kapsaml bir proje. Zaten bir ¢ok ilkeyi vermigtim.

(Proje kapsamli, ancak bu projeyi hayata gecirmede aktorler yetersiz
kaliyorlar. Mevcut haliyle Tiirkiye'ye acgilim pratiklesemiyor. Kiirtlerin
tiimiinii de kapsayamiyor.)

Aktorlerin yetersizliklerini biliyorum. Bu harekette yer alanlar1 yeniden
diisiinmeye ¢agiriyorum. Bu cerceveye girmeyenlere engel olunur, ikinci
plana diiserler. Cami goniilden katilanlar gereklerini yerine getirmeliler.
Politika agktir. Demokratik politikaya ask diizeyinde bagli olanlar1 goreve
cagiriyorum. Ofkeliyim, kavga etmek istemiyorum.

(Bu konuda bir bilgilendirme notu var. Bazi ittifaklar ve yeni katilimlarmn
saglanmas1 icin resmi kurulusun geciktirilmesi Onerisi var. Bu konuda
goriisiiniiz alinmak isteniyor.)

Uzatilabilir, olabilir. Zaman var. Basinda bol bol isleyin. Makaleler
yazin. Zaman sorun degil. ...

(Son donemlerde AB Elgilerinin de i¢inde oldugu hem uluslararasi hem
de ulusal bir konsept cercevesinde Ocalansiz ¢6ziim dillendiriliyor. Bu
cercevede gesitli cevrelerin agiklamalar: da oldu, bunlar basina da yansidi.)

Radyodan izliyorum. Avrupa bes yiiz yillik somiirge aygitin1 kurtarmak
istiyor. Kesinlikle kabul edilemez. Cok giiclii karsi ¢ikilmali. Reddedenler
reddedilirler. Ciinkii bu sadece benim ya da PKK'nin reddi degil, halkin
umutlan ve degerlerinin reddidir. Halkin aci, gézyas: ve emegine sahip
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¢ikacagiz. Bununla oynanamaz. Bu oyuna gelenler kendileri tasfiye olurlar.
Protesto ediyorum. Avrupa demokratik uzlasiya gelmek zorunda.

Seklinde beyanlarda bulunmustur.
B- SOZ KONUSU BEYANLARIN DEGERLENDIRILMESINDE;

Terdr orgiiti PKK'nin lideri Abdullah Ocalan’m emirleri ile ads,
kurucular1 ve genel bagskani hatta esbaskanlik sistemi de dahil olmak {izere
DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI (DTP) nin kurulmasmdan ¢ok énceden
sekillendirildigi, kurulus c¢alismalarinin tamamen Ocalan’in  direktifleri
dogrultusunda gelisip sonuglandirildig1 agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
23 Ekim 2004 tarihli Vatan Gazetesi ve 26 Ekim 2004 tarihli Star Gazetesi'nde
bu durum tiim agiklig1 ile haber haline getirilmistir.

Boylece DEHAP icin agilmis olan temelli kapatilma davasinn
sonuclarindan ve hatta kapatilma davasi tarihinden sonra gelisen ve soz
konusu partinin Anayasa’nin 68 nci maddesinin 4'ncii maddesine aykiri
eylemlerin odag1 haline gelmesini saglayacak nitelikteki gelisme ve olaylarin
sorumlulugundan kagirilmas: imkani saglanmak istenmistir.

Siyasi partilerin demokratik siyasi yasamin vazgecilmez unsurlar
oldugu tartismasizdir. Ancak terdr orgiiti PKK'min siyasi uzantisi gibi
davranan DEHAP'I eylemlerinin ulastigi yogunlugu dikkate alarak yine
PKK ve elebagisi Ocalan’m emir ve talimatlari ile yeni parti kurulmasi
yoluna gitmek, ulusal ve uluslararas1 hukuk diizenlerinde 6ngoriilen “siyasi
parti” kavramu ile ilgisi olmayan, demokratik siyasal hayat icerisinde izah
edilemeyecek bir durumdur. Hele aldiklar: talimat dogrultusunda DEHAP"1
DTP’ye katilmak tizere kapatan siyasi partililerin zaman gegirmeden DTP
blinyesinde calismalara baslamalar1 diinya siyaset tarihi yoniinden ele
alinip, bagimsizlik, demokratiklik ve hatta etik yonden dahi incelenmesi
gereken bir sonugtur. Cezaevinde bulunan bir terdr oOrgiitii liderinden
aldiklar1 talimatlarin geregini harfiyen yaparak siyasi parti (DEHAP)
kapatip, yeni bir siyasi parti (DTP) kuran kisilerin teror orgiitii ve liderine ne
derece bagl olduklarini kuskuya yer vermeyecek bigimde ortaya ¢ikarmustir.

Abdullah Ocalan aymi goriismelerde terér orgiitii PKK iizerinde de
etkinligini devam ettirmis, daha dogru bir anlatimla terdr orgiitiinii verdigi
talimatlarla yonetmeye devam etmistir. Hatta talimatlar1 kimi zaman
orgiitiin kadrosunu tehdit etme seklinde gerceklesmistir. Gegekten Ocalan
19 Mayis 2004 tarihli goriismede orgiitiin yonetici kadrolara talimatlar
vermis, istediklerinin yapilmamas: olasiligina karsi da ilgilileri tehdit
etmekten geri durmamistir. Tiim bu bahsi gecen goriismelerde gecen
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talimatlarin ne kadar etkili oldugu zaman iginde gozlenebilmistir.
Teroristbaginin hem terdr orgiitiinii, hem de Demokratik Toplum Partisini
(6ncesinde (DEHAP1) talimatlar1 ile yonetip, yonlendirdigi kuskuya yer
vermeyecek bicimde ortaya ¢ikmustir.

16.07.2004 tarihli “HURRIYET” Gazetesi'nin 1. sahifesinde mansetten
“Orgiitte hortum zabitlar1” baghg; ile terdr orgiitii PKK/KADEK/KONGRA-
GEL’ in eski Avrupa sorumlusu Riza ALTUN'un savunmast ad: altinda
yayimlanan haberde yer alan;

“...Osman’mn segimlere miidahalesi kaosu derinlestirdi. Giineydogu’daki
eski BELEDIYE Bagkaru gibi rant giiciinii ellerine gecirenlerin miidahalesiyle
ortam gerginlesti. Ozgﬁr Parti ve DEHAP'1n yonetimleri adaylar1 belirledi.
Diyarbakir basta, birkag yeri bos birakip getirdiler. Siyasi parti genel
bagkani, yardimcis1t Osman Ozcelik, Muzaffer (Simdiki Avrupa Sorumlusu),
Mizgin (Kadmn Kollar1 Baskan), Ferda biraraya gelerek tartistik, birkag bos
yeri doldurup {iilkeye gonderdik.....

Ornegin yasal partinin (DEHAP) daha énceki secimlerde (3 Kasim) para
ihtiyacin1 da o sahanin icinden sagladik. Bu sirada Irfan Giiler tam bir
provakasyon c¢evirdi. Avukatlara, ‘Baginizin caresine bakin’ dedi. Nitekim
hukuk biirosunun bir aylik parasmni Tiirkiye Orgiitleyemeyince bulup
gonderdik....

Eski BELEDIYE Bagkani’min kendinin itiraf ettigi yolsuzluklar1 sadece
milyonlarca mark degerinde. Thalelerden alian 4-5 milyon mark bellidir.
‘1.5 milyonu harcands, gerisi bendedir’ diye beyanlari vardir. Thale verdigi
kisilerden 12 villa almistir. Kurdugu bir sirket var, tiim sermayesini bu
kaynaklardan saglamistir. Bir¢ok yerde BELEDIYEye ait arsalar1 satmistir.
Biitlin bunlar1 kendisi bizzat sdyleyip kabul etmektedir. Tiim bunlardan
dolayr DEHARP kitlesi onu istemiyordu. Onun durumuna diismeyecek birini
bulmada, Osman dahil, hepimiz ayni fikrirdeydik. Osman dagdayken,
‘Secilmeyecekse elindeki paray1 almak lazim. Bize yollayin, segtiririz, havasi
yaratip elindeki paralari alalim’ demisti. Onlar1 irtibatlandirdik. Kopus
stirecinde bu iliski daha da derinlesti...”

Seklindeki ifadelerle ilgili s6z konusu tarihte faaliyette olan ve daha
sonra DTP ile Ocalan’dan aldig1 talimat dogrultusunda birlesen DEHAP
tarafindan hicbir agiklama veya yalanlama gilindeme getirilmedigi gibi,
haberde bahsi gecen BELEDIYE bagkanlari dahi higbir yalanlama
yapamamuglardir. Yayimlandig1 gazete, haberin yeri ve igeriginde gecen
atiflarin son derece ciddi nitelikte olmasi nazara alindiginda parti tarafindan
s0z konusu habere bir tepki verilmemesi olgusu dahi “DEHAPm ve
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sonrasinda DTP.nin terdr oOrgiitiiniin kontrol ve gilidiimiinde faaliyet
gosterdigini kanitlamaya yeterlidir. Nitekim sonraki tarihlerde DTP
biinyesine katilan ve halen gorevde olan BELEDIYE bagkanlarmnin eylemleri,
PKK tarafindan atanmalar1 konusunda kuskuya yer vermeyecek boyutlarda
ortaya ¢ikmistir.” Bu durumda Anayasa ve yasalarin Ongordiigii
demokratik, hukuka saygili bir siyasi partiden bahsetmek imkansizdir.

DTP'nin teror orgiitii PKK ile baglantisim1 kanitlayan bir olay da
Demokratik Toplum Partisi'nin kurulusu asamasinda gerceklesen Hikmet
Fidan cinayetidir. Olayda oldiiriilen Hikmet Fidan ge¢miste Anayasa
Mahkemesi karari ile temelli olarak kapatilan HADEP'te baskan yardimcilig1
yapmus, parti icinde aktif ¢alismalarda bulunmus bir kisidir. Ocalan’in
DTP'nin kurulmas: talimati {izerine DEHAP yonetimi ve diger unsurlar
tarafindan baglatilan calismalar sirasinda Hikmet Fidan’a da yeni parti
(DTP) igin calismasi teklifi iletilmistir. Ancak Hikmet Fidan o tarihlerde
Abdullah Ocalan’la ilgili olusan kisisel diisiincelerinin etkisi ile PKK teror
orgiitiinden kopma noktasina gelmis, bu baglamda daha énce PKK teror
orgiitiinden ayrilarak Irak’in kuzeyinde iislenen ve PWD (Partiya
Welatparezen Demokraten Kiirdistan) ad1 altinda kurulan yasa dis1 orgiitle
temasa gegmistir.

Burada PWD'’de ile ilgili baz1 bilgilerin olay1 anlamaya katkis1 olacag:
diistiniilmektedir. Botan (K) Nizamettin Tas ve arkadaglarimin PKK’dan
ayrilarak olusturduklart PWD orgiitii PKK'y1 degisik nedenlerle (amag,
eylem tarzi vb. gibi) elestirmis ve yine boéliicii amaglarla ancak PKK’dan
farkli bir olusum olarak ortaya ¢ikmistir. (PWD.nin kurulusunda ve halen
destegini saglayan (yerlesme yeri, giivenlik, parasal ihtiyaglar1 vb. gibi) {ilke
veya sahis gibi kaynaklar her zamanki gibi kendilerini ve amaclarini agikca
desifre etmemislerdir.) PWD konusunda yanitlanamayan sorularin yaninda
bazi gelismeler acik olarak gerceklesmistir. Bunlara 6rnek olarak PKK’dan
ayriip PWD’ye katilan Kani Yilmaz, Serdar Kaya, Sabri Tori gibi kisilerin
PKK militanlarinca bir anlamda i¢ hesaplasma adina oldiiriilmeleri
gosterilebilir.

Hikmet Fidan’da bu asamada Demokratik Toplum Hareketi ad1 altinda
(Ocalan’in talimatlar1 geregi!) faaliyete baslayan partililerin calismalara
katilmas: yolundaki davetine olumsuz yanit vermistir. DTP'ye red yaniti
veren ve bu arada PKK'nin muhalifi PWD ile iligkisi ortaya ¢ikan Hikmet
Fidan 06.07.2005 tarihinde Diyarbakir’da tuzaga diisiiriilerek bilinmeyen bir
PKK mensubu terdrist tarafindan ensesine ates edilmek suretiyle
oldiiriilmiis, tuzaga diisiirenler yargilanarak mahkum edilmislerdir. Bundan
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sonra olaya DTP'nin yaklasimi basli basmna ele alinmasi gereken
mahiyettedir. Zira hi¢cbir DTP (DEHAP)'li olayr kinayamamis, hatta
cenazenin kaldirilmast igin Diyarbakir Biiyiiksehir BELEDIYEsinden
ambulans talebi dahi “deposu delik” gerekgesi ile karsilanmamustir.

Milliyet Gazetesi'nin 25.10.2005 tarihli niishasinda yer alan haberde;
Hikmet Fidan'in katil zanlisimin DTP'nin kurulus asamasinda baslatilan
Demokratik Toplum Hareketi igerisinde yer almayi reddettigi igin terdr
Orgiitli tarafindan infaz emrinin verildigi hususu yer almistir.

Tim bu hususlarin  degerlendirilmesinde Demokratik Toplum
Partisi'nin daha kurulusunda kan ve teror orgiitii PKK'nin emirleri {izerine
oturtuldugu, hicbir sekilde ve hicbir kaynaktan muhalefete imkan
tanimadigl, adinda Demokratik Toplum ibaresini kullanmasmin dahi
trajikomik oldugu ortaya cikmustir. Bu diistince elbette toplumun biiyiik bir
kismma hakim olmus, nitekim Milliyet Gazetesi yazari Hasan Cemal’in
16.07.2005 tarihli “Kiirt aydinlar1 tedirgin”, 19.07.2005 tarihli “Sus, yoksa
hain derler”,Taha Akyol'un 12.07.2005 tarihli “PKK ve Kiirt hareketi”
baslikli yazilarinda ve diger pek ¢ok gazetecinin yazilarinda bu hususu
agikca vurgulanmis, PKK ile DTP (DEHAP) organik baglantis1 artik
kamuoyunun goziinde tartismaya yer vermeyecek bigcimde kanitlanmustir.
Gergekten sadece Hikmet Fidan olay1 dahi Ocalan’in emriyle kurulan ve
teror Orgiitiiniin destekg¢isinden 6te bir orgam gibi ¢alisan DTP'nin ulusal ve
uluslararas1 hukuk alaninda siyasi parti olarak tarmumlanmasmi bir
“demokrasi ayibina” doniigtiirmektedir.

06.06.2005 tarihli Milliyet Gazetesi'nde yer alan;
“DEHAP’ A KRITIK UYARILAR” baslikli haberde:

Hollanda'nin Ankara Biiyiikelgisi Sjoerd Gosses, DEHAP’l1 Diyarbakir
Biiyiiksehir BELEDIYE Bagkan1 Osman Baydemir’e, “PKK ile araniza mesafe
koyun, ayrilikgiliktan kaginin” uyarisinda bulundu.

AB Donem Bagkani Liiksemburg'u Tiirkiye’de temsil eden Gosses,
Giineydogu Anadolu ziyaretinde yerel otoritelere, “Feodal yapidan
kurtulun, oncelikle Tiirk¢e O0grenin” dedi. Gosses, mayisin 3. haftasinda
bolgede yaptigi incelemelerden edindigi izlenimleri, diger AB
biiyiikelgileriyle paylasti:

Feodal yap1 en biiyiik engel “Kiirtlerin ¢ogu acik¢a sdylemek istemese de
feodal yapi, bolgenin kalkinmasinin oniindeki en biiyiik engel. Namus
cinayetlerinin, kiz ¢ocuklarmin okula génderilmemesinin temelindeki ana
neden bu. Giineydogu, modernlesme yoniinde adim atmadan her seyi
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Ankara ve AB'nin yapmasin istiyor. Avrupa’da her birey yasadig: tilkenin
dilini bilmek durumundadir. AB'nin Kiirtler de dahil etnik gruplarin kendi
dillerini kullanma o6zgiirliigti i¢in Tiirkiye’den beklentileri, bu {ilkede
yasayan herkesin Tiirkce bilmesi zorunlulugunu ortadan kaldirmaz.
Tiirkgenin  bilinmemesi,  Giineydogu'nun  Avrupa  standartlarma
ulasmasinda biiyiik engeldir.”

23.07.2005 tarihli Milliyet Gazetesi'nde yer alan;

“DEHAP ve Demokratik Toplum Hareketi (DTH) gibi Kiirtlere yakin
siyasi gruplarin PKK terdriine sessiz kalmasi iizerine ¢ikan tartismaya
katilan AB, Donem Bagkam ingiltere’nin Ankara Biiyiikelciligi araciligiyla
diin yaptig1 agiklamada, “Tiirkiye’deki tiim siyasi gruplar: her tiirlii siddeti
kinamaya” c¢agirdi. Acgiklamada, AB f{iyesi ({ilkelerin bagkentteki
biiytiikelgilerinin 6nceki giin yaptiklar1 olagan toplantida terdr eylemlerinin
de konusuldugu kaydedildi. Bir onceki dénem baskam Liiksemburgu
temsil eden Hollanda'nin, nisanda Diyarbakir BELEDIYE Baskari Osman
Baydemir'e PKK ile arasmma mesafe koymas: yoniinde verdigi mesajt
animsatan acitklamada, “Tiirkiye miizakerelere baslamaya hazirlanirken,
siyasi gruplarin sadece bir suikasti degil, siyasi amacli siddetin her
tirliistinti kinamasinin” 6nemi vurgulandi.

Ne demek istediler? Ingiltere ve Ankara’daki diger AB iiyesi iilkelerin
diplomatlarindan edinilen bilgilere gore, bir paragraflik aciklama su nemli
mesajlari iceriyor: ZANA DA ADRES: Aciklama, “tiim siyasi partiler” yerine
“tim siyasi gruplar” kelimesi ile, sadece DEHAP"1 degil, Zana ve Orhan
Dogan'in  basimi ¢ektigi hentiz partilesmeyen Demokratik Toplum
Hareketi'ni de kapsadi. Cagri, “Terore destek verip AB siirecini
baltalamaym” mesaji da tastyor. FIDAN CINAYETI: Agiklamada, diger
siddet eylemlerinin yami sira “bir suikastin” Ozellikle kmanmasinin
istenmesi dikkat ¢ekti. PKK’ya karsi goriisleriyle 6ne ¢ikan eski HADEP
Genel Baskan Yardimcis1 Hikmet Fidan’in 6ldiiriilmesi olayim kasteden AB,
DEHAP ve Zana grubunun sessiz kalisindan hosnut olmadigini ortaya
koydu. BAYDEMIR MESAJLARI HERKESE: Agiklamada Baydemir’e
verilen, “Ocalan ve PKK’yla araniza mesafe koyun. AB siddeti desteklemedj,
desteklemeyecek. AB boliinmenin degil, biitiinlesmenin tesvik edildigi
projedir. Ayrilikciligr ve federalizmi tasvip etmiyoruz” mesajlarmin DEHAP
ve DTH igin de gecerliligini korudugunu vurguladi. Agiklamada, Cesme,
Kusadas: ve Bingol'deki bombalarin etkili oldugu kaydedildi.”Seklindeki
haber igerigine gore de DEHAP ve DTPnin PKK orgam seklindeki
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faaliyetlerinin uluslararas: platformda da aymi sekilde degerlendirilip,
kinandigini gostermektedir.

Ulusal platformda degerlendirilmesi gereken bir olay da Insan Haklart
Dernegi (IHD) kurucu iiyelerinden olan yazar Adalet Agaoglu'nun,
dernegin  Emin  Galip  Sandala'min  Istanbul ~ Bagkanlhigindan
diistiriilmesinden sonra PKK yanlis1i politika izledigi, tek yanli irkgi-
milliyetci bir tutum takindigim gibi gerekgelerle THD’den istifa etmesidir.
Bulunmas: gereken konumla ilgisiz bir konuma stiriiklendigi anlasilan
[HD'nin davali DTP (ve terdr orgiitii PKK) ile hemen her platformda ortak
goriis bildirmesinin altinda yatan sebebin Saym Agaoglu'nun tesbitleri
oldugu, dolayisiyla Insan Haklari Dernegi'nin tamamen terdr orgiitii
PKK’nin kontroliinde faaliyet gosterdigi anlagilmaktadur.

C-DEMOKRATIK  TOPLUM  PARTISININ KURULUSUNDAN
SONRAKI EYLEMLER.

1- DTP’LI CiZRE BELEDIYE BASKANI AYDIN BUDAK'IN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASI NITELIGINDEKI BEYANI:

14.01 2006 tarihinde Cizre BELEDIYE Baskari olan Aydin BUDAK'1In
Memu-Zin Kiiltiir Merkezinde yaptigi konusmada sarfettigi “...ve
milyonlarca Kiirdiin siyasal iradesi olan Ocalan’1 hiicre hapsi cezasiyla
cezalandiriyor, ailesi ile goriistiirmeme karari aliyor, sayin Bagsbakanim kiirt
sorununu boyle mi ¢Ozeceksin, ama bilin ki Kiirtler sizin bu kirli
oyununuzun farkindadir, bunu basaramayacaksiniz, ve basaramayacaksiniz.
Sonunda Kiirt iradesi galip gelecek, Tiirkiye’de demokratik Cumhuriyetin
gerekleri yerine getirilecek...” seklindeki sozlerle yasadisi PKK teror orgiitii
ve lideri olan Abdullah Ocalan’t 6vdiigii, orgiitin ve amacmin
propagandasmin yaptig1 gerekgesi ile yargilandigi Cizre Asliye Ceza
Mahkemesinin 09.06.2006 giin ve 2006/100-440 sayili karari ile TCY'nun
220/8-1. maddesi geregince 1 yil 3 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina
karar verilmistir.

2- DTP'LI CiZRE BELEDIYE BASKAN YARDIMCISI ABDULKADIR
INEDI'NIN EYLEMI:

02.03.2006 tarihinde Cizre Ilce merkezinde bir askeri aracin pusuya
diisiiriilerek silahla taranmasi ve bomba ile yakilmasi olayinda yapilan
sorusturma sonucu BELEDIYE bagkan yardimcisi Abdiilkadir Inedi'nin
teroristlere yardim ve yataklik ettigi anlasilarak cezalandirilmasi istemiyle
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acilan dava Diyarbakir 6. Agir ceza Mahkemesinin 2006/186 esas sirasinda
kayith olup halen yargilamasi: devam etmektedir.

3- DITP DIYARBAKIR iL. YONETIMININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASI AMACLI EYLEMI:

14.02.2005 tarihinde “Abdullah Ocalan’in  Kenya’dan {ilkemize
getirilisini protesto etmek amaciyla DTP Diyarbakir I yénetimi tarafindan
organize edilen gosteri yapildigi “SAYIN OCALAN SIYASI IRADEMDIR”
seklinde pankart acildigi, “OCALAN, OCALAN”, BiJi SEROK APO”,
“SELAM SELAM IMRALIYA BIN SELAM”, “DiSA DISA SERHILDAN
SEROKOME OCALAN—(yine yine bagkaldiri, bagkanimiz 6calan), DISE DIiS
KANA KAN SENINLEYIZ OCALAN”, “VUR DE VURALIM, OL DE
OLELIM”, “"KAHROLSUN 15 SUBAT KOMPLOSU”, “HEPIMIZ APONUN
FEDAISIYIZ” seklinde sloganlar atildigi, kolluk kuvvetlerinin ikazlarimna
ragmen bu tiir olaylarin devam ettigi anlasimustir. Olayla ilgili teror
orglitiiniin propagandasini yapma sugundan agilan Diyarbakir 4. agir ceza
mahkemesinin 2006/245 esasinda kayith kamu davasi derdesttir.

4- DTP MERSIN IL BASKANI ALI BOZAN'IN TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASI NITELIGINDEKI BEYANT:

15.02.2006 tarihinde “Abdullah Ocalan'in Kenya’dan iilkemize
getirilisini protesto etmek amaciyla DTP Mersin Il yonetimi tarafindan
organize edilen gosteri yapildig1 “il bagskani olan Ali Bozan tarafindan Teror
orgiitii PKK ve Abdullah Ocalant éviicii sozler sarfedilmesi nedeniyle
hakkinda sugu ve sugluyu 6vme eylemi nedeniyle TCY'nun 215/1 maddesi
geregince cezalandirilmasi istemiyle acilan dava Mersin 3. Sulh Ceza

Mahkemesinin 2006/460 esas sirasinda devam etmektedir.

5- DTP ERZURUM IL BASKANI BEDRI FIRATIN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASI NITELIGINDEKI EYLEMLERI:

17.02.2006 ile 20.03.2006 tarihleri arasinda DTP Erzurum il bagkani olan
Bedri Firat'in “ ... iilkede barisin tesis edilebilmesi icin genel siyasi affin
cikarilmasi, Abdullah Ocalan’a uygulandigimi iddia ettigi tecridin
kaldirilmasi, Imrali'nin miize haline doniistiiriilmesi, Roj TV’ye yonelik
elestirilerin kinanmasi, kendini yakarak intihar eden VIYAN-SORAN (K)
Leyla Velihasan isimli PKK orgiit liyesinin amisma saygi durusunda
bulunmasi, calisma masast tizerinde Abdullah Ocalan’in  resmini
bulundurmasi, Kiirt ka1 dokenlerin bu kanda bogulacaklar1 seklinde
konusmalari...” nedeniyle Erzurum 2. Agir ceza Mahkemesinin 2006/59 esas
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sirasinda kayith dosya tizerinden yapilan yargilamasi sonucu teror
orglitiniin propagandasini yapma sugundan 2 yil hapis cezasi ile
cezalandirilmasina karar verilmistir.

6- DTP MALATYA IL TESKILATININ TERORIST BASINI OVEN
BASIN BILDIRISI:

09.02.2006 tarihinde DTP Malatya il ve merkez ilge yonetiminde gorevli olan
Zeynep Dogan, Seniz Ge¢mez, Giilhanim Dogan, Pmar Uzun, Nuray Kiling,
Erdogan Karaca, Resul Atay, Yusuf Tokdemir, Mehmet Ali Yaman, Behget
Tung, Mahmut Giingor, Kemal Caglayan, Sebahattin Isikli, Hiiseyin Yilmaz ve
Emral Dagdelen haklarinda Ocalan’t éven bildiri dagitmak, sézde baskilarin
kaldirilmast icin aglik grevi baslatmak seklindeki eylemleri nedeniyle agilan
sorusturma Malatya C.Bagsavciligi nezdinde devam etmektedir.

7- DTP ISTANBUL L. ORGUTUNUN TEROR ORGUTUNE YARDIM
AMACLI EYLEMI:

PKK yayin organi gibi gorev yapan “Ulkede Ozgiir Giindem”
gazetesinin gegici siire ile kapatilmas: iizerine bu gazete calisanlarinca
¢ikarilan Toplumsal Demokrasi Gazetesi'nin 19.11.2006 tarihli niishasinin 6.
sahifesinde DTP Istanbul il y&netiminde gorevli Mehmet Sakar, Omer
Asgkara, Lezgin Bingol, Ayse Arslan, Cigek Ari¢, Osman Tasdemir, Lezgin
Ornek, Yiiksel igdeli, Hiiseyin Calis¢i, Mustafa Eraslan, Meliha Varisls,
Dogan Erbas, Cafer Selguk ve Nizamettin Oztiirk tarafindan yayimlanan
bildiride “.... Ateskes siirecinin kalici barigsa dontismesi ve kiirt sorununun
¢ozlimsiizliigiinden kaynakli yasanan savasin son bulmasi icin tiim Kiirt ve
Tiirk genglerini askere gitmemeye cagirtyoruz...” seklinde ibare yer aldigy,
saniklarla ilgili TCY'nin 318. maddesi geregince cezalandirilmalar: istemiyle
acilan davanin halen Bagcailar 2. Asliye Ceza Mahkemesinde derdest oldugu
anlagilmistir. Saniklarin asil amagclarinin terdr orgiitii ile miicadele eden
giuvenlik kuvvetlerini zafiyete ugratmak, bu sekilde Orgiit lehine
calismalarda bulunmak oldugu asikardir.

8- DTP KURUCU UYESI HATIP DICLE'NIN TERORIST BASI
ABDULLAH OCALAN’IN DIREKTIFI ILE HAREKET ETTIKLERINE DAIR
BEYANI:

DTP kurucu iiyesi Hatip Dicle'nin “Ocalan’m partisiyiz” seklinde beyan
tizerine baslatilan sorusturma sonucu hakkinda su¢ ve sugluyu &vme
sugundan acilan kamu davasi Bagcilar Asliye Ceza Mahkemesinde devam
etmektedir.
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9- DTP'LI DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANI OSMAN
BAYDEMIR'IN ORGUT MENSUPLARINI DESTEKLEYEN BEYANIT:

29.03.2006 tarihinde Diyarbakir ilinde meydana gelen olaylarda
Biiyiiksehir BELEDIYE Bagkani olan Osman Baydemir'in yaptig1 basin
actklamas: ve sokakta eylemcilerle yaptigi goriisme sirasinda sarfettigi
“...acmiz 14'ti bugilin (16) 17 oldu, 18 olmasin”, “..su ana kadar sizin
isteginiz icin, sizin cesaretiniz i¢in, sizlere cani goniilden tesekkiir ediyoruz.
Siz kimliginize sahip c¢iktimiz, siz bagri yaniklariniza ve acimiza sahip
¢iktiniz. Biz de sizinleyiz, buna emin olun.” Seklindeki sozleri nedeniyle
TCY'nin 314/3 ve 3713 SY.nin 5. maddesi geregince cezalandirilmasi
istemiyle acillan kamu davasi Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin
2006/199 esas sirasinda devam etmektedir. Olay tarihinde terdr Orgiitii
PKK'nin yaym orgam1 ROJ TV isimli televizyon kanalinda orgiit
liderlerinden gelen talimatlar iizerine Diyarbakir ilimizde meydana gelen
olaylarin vehameti goriintii kayitlar ve yazili basindaki resim ve yorumlarla
sabittir. Oldiiriilen terdr drgiitii mensuplarina sahip ¢ikan, isyan bigiminde
degerlendirilebilecek olaylar1 yaratan kisilere cesaret verici ve yaptiklarinm
onaylar mahiyetteki ifadelerin, Osman Baydemirin asil amacimn terdr
orgiitiinii destekleme, elemanlarini cesaretlendirme bu suretle PKK teror
orgiitiine bilerek ve isteyerek yardim etme oldugunu kanitlamaktadir.

10- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI SEDAT YURTDASIN
TERORISTBASI ABDULLAH OCALAN’I OVUCU ACIKLAMASI:

DTP Genel Bagkan yardimcilarindan Sedat Yurtdas, 11.01.2006 tarihinde
terér orgiitiiniin yaym orgami ROJ TV.nin “Gilindem” isimli programina
katilarak burada terdr orgiitiiniin elebasi Ocalan icin sayin sifatini kullanmis
ve kendisine engeller cikarildigindan bahsetmek suretiyle TCY'nin 215.
maddesine uyan sugu ve sugluyu ovme eylemi nedeniyle agilan kamu
davasmnin yapilan yargilamasi sonucu Diyarbakir 1. Sulh Ceza
Mahkemesinin 01.03.2007 giin ve 2007/46 sayili karar1 ile cezalandirilmasina
karar verilmistir.

11- DTP GENEL BASKANI AHMET TURK'UN TERORISTBASI
ABDULLAH OCALAN’I OVUCU ACIKLAMASI:

18.01.2006 tarihinde davali Demokratik Toplum Partisi Genel Bagkani
Ahmet Tirk yaptigt basin agiklamasinda teror oOrgiitii elebasi Abdullah
Ocalan icin saymn sifatin1 kullanmas: ve konugsma igeriginde kendisinden
bahisle yaptig1 islerin 6nemli oldugunu ve barisin saglanmasinda énemli bir
rol oynadigini beyan etmesi, bu sekilde ilgili sahs1 6viip, yiicelttiginin sabit
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olmasi1 karsisinda agilan kamu davasi sonucu Diyarbakir 1. Sulh Ceza
Mahkemesinin 28.02.2007 giin ve 2006/548-2007/49 sayili karar1 ile TCY'nun
215/1. maddesi geregince 6 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar
verilmistir. Parti Genel Bagkani olmasi itibariyla beyan ve eylemleri 6nemli
ve parti i¢in baglayia oldugu kabul edilen Ahmet Tiirk’iin partilerinin
kurulus emri dahil her konuda talimat veren kisiyi Ovmekten ibaret
eyleminin &viilenin Abdullah Ocalan olmasi karsisinda anlami cok farkli
olmaktadir. Zira Abdullah Ocalan, tiim diinya tarafindan terdr orgiitii
oldugu kabul edilen, iilkemizde otuzbini askin insanin 6liimiine yol agan
PKK'nin elebagis1 olup, yapilan yargilanmasi sonucu mahkum oldugu hapis
cezasl infaz edilmekte olan bir kisidir. Siyasi partilerin hicbir sekilde siddeti
yontem olarak ongoremeyecekleri ulusal ve uluslararast diizenlemelerin
temel esaslarindandir. Teror Orgiitii ve liderinin siddetin kaynag1 oldugu
hususunun sabit olmas: karsisinda, bu unsurlara 6vgiiler diizen bir siyasi
partinin hukuk diizeninin 0ngordiigii temel demokratik prensiplere
uymadig1 tartismasizdir.

12- DTP'LI SIIRT BELEDIYE BASKANI MURAT AVCI'NIN TEROR
ORGUTUNE YARDIM NITELIGINDEKI ACIKLAMALARTI:

Teror orgiitii PKK yoneticilerinin ROJ TV ve degisik internet sitelerinde
orgiit mensuplarmin oldiiriilmesi nedeniyle yaptiklar1 eylem cagrilarma
paralel olarak DTP SIIRT il bagkani olan Murat Aver 28.03.2006 ve 29.03.2006
tarihlerinde yaptig1 basin agiklamalarinda oldiiriilen teror orgiitii iiyesi igin
sehit diigen arkadasimiz ifadesini kullanmis, devaminda “... bu ordu bu
tilkede Kiirdistan’da akitti$1 kanin hesabini vermek zorundadir.”, “...yarin
toplu boykot var. Yarin kepenk kapatma, 6grencilerin okula gitmemesi,
carsiya ¢tkmama kararimiz var” seklinde ifadelerle teror orgiitiiniin amag ve
talimatlar1 dogrultusunda calismalar yapmistir. Bu eylemlerinden dolay:
orgilite bilerek ve isteyerek yardim ettigi gerekgesiyle hakkinda acilan kamu
davasi nedeniyle Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/150 esas sayili
dosyas: iizerinden yargilanmasi devam etmektedir. Olaya iliskin goriintii
kayitlarinin incelenmesinde Murat Avci'nin bir siyasi parti il baskanindan
ziyade atesli bir PKK elemani goriintiisii ¢izdigi goriilmektedir.

“

13- DTP'Li BATMAN BELEDIYE BASKANI AYHAN KARABULUT'UN
TEROR ORGUTU LEHINE YAPILAN SIDDET ICERIKLI GOSTERILERE
KATILMASI:

30-31.03.2006 tarihlerinde Batman BELEDIYE Baskani olan Ayhan
Karabulut'un molotof kokteyllerinin atilip, kamu binalarinin yagmalandig;,
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PKK’y1 simgeleyen bayraklarin tasmip, yasa dis1 orgiit lehine sloganlarin
atildig1 eyleme katildiginin anlasilmasi nedeniyle hakkinda teror orgiitii
tiyesi olmak, mala zarar vermek suglarindan acilan kamu davasi Diyarbakir
6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/187 esas sayili dosyasi iizerinden devam
etmektedir.

14- DTP ADANA IL BINASININ YASADISI ORGUT KAMPINA
CEVRILMESI:

06.02.2006 tarihinde DTP Adana Il binasinda yapilan izinli arama sonucu
bina igerisinde terdr Orgiitii elemanlarna ait resimlerin duvarlarda
sergilendigi, buraya “sehitlik” ad1 verildigi goriilmiis, yine bina igerisinde
terdr Orgiitiine ait ¢ok sayida ddkiiman bulunmustur.Olayla ilgili DTP I
yOneticileri Ziya Aydemir, Sabri Celebi, Siilleyman Kilig, Ferit Datli, Mehmet
Yasik, Ferdi Sonmez, Leyla Cager, Sima Dorak ve Hacer Tasarsu haklarinda
terér Orgiitiintin propagandasini yapmak sugundan agilan kamu davasi
Adana 7. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/88 esasinda devam etmektedir.

15- CIZRE BELEDIYESI DTP'LI ENCUMEN UYESININ TEROR
ORGUTUNE MERMI VE DIGER IHTIYAC MALZEMELERINI
GOTURMESI:

Davali parti {iyelerinin PKK lehine calismalari propaganda ile sinurh
kalmamakta, lojistik destegini saglama boyutuna da erismistir. Nitekim
08.03.2006 tarihinde kolluk kuvvetlerince alinan bir istihbarat {izerine
yapilan operasyonda DTP Cizre enciimen {iyesi Muhsin Gasir ve arkadagi
Mehmet Canumana isimli sahislar teror orgiitiine basta mermi, gida ve sair
ihtiya¢ malzemelerini gotiirmek {izere iken yakalanmis, haklarinda teror
orglitii eleman1 olma sucundan agilan kamu davasmin Diyarbakir 4. Agir
Ceza Mahkemesinde yapilan yargilamasi sonucu mahkumiyetlerine karar
verilmistir. Teror orglitiine mermi dahil lojistik destek saglayan bir siyasi
partinin siyasi partiler icin ulusal ve uluslararasi diizeyde ongoriilen hukuki
sinirlar igerisinde faaliyette bulundugunun iddias: hicbir sekilde miimkiin
degildir.

16- NUSAYBIN DTP iLCE BINASININ YASADISI ORGUT KAMPINA
CEVRILMESI:

14.04.2006 tarihinde Nusaybin DTP ilge binasinda mahkemesinden
alinan izin dogrultusunda yapilan aramada PKK terdr oOrgiitii lideri
Abdullah Ocalan ve cesitli érgiit militanlarina ait fotograflarin duvarlarda
asili oldugu, yasa disi sloganlar iceren cesitli pankart ve dokiimanin
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bulundugu tesbit edilmistir. Mevcut haliyle parti binasi olmaktan ziyade
teror orgilitii kampini andiran goriintiiler tesbit edilmistir. DTP Tlge
yoneticisi olan saniklar Azize Yagiz, Sultan Ogras, Ziver Gilimiis, Nayif
Coskun, Sihem Akytiiz, Sakir Acar, Hamit Tokay ve Necmettin Ayaz
haklarinda 314/2 ve 3713 SY.nin 5. maddeleri geregince terdr orgiitiiniin
propagandasini yapmak sucundan cezalandirilmalari istemiyle acilan kamu
davast Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/170 esassina kayith
olarak devam etmektedir.

17- DTP MERSIN IL  YONETICILERININ  MITINGDEKI
KONUSMALARI iLE HALKI KiN VE DUSMANLIGA TAHRIK ETMELERI:

19.03.2006 tarihinde DTP Mersin Il yénetimi organizasyonunda “Nevruz
Senligi” adi ile gerceklestirilen miting sirasinda 1l yoneticileri Ali Bozan,
Serhat Olmez, Ayla Yildirim, Giiliizar Ayyildiz ve Emin Yildirim’'in
yaptiklar1 konusmalarda PKK elemanlarmi “gerilla” diye tanimlamalari,
Ocalan igin Kiirt halkinin siyasi iradesi olup, Imrali’da tecrit uygulandigim
ve benzer beyanlari nedeniyle halki kin ve diismanhga tahrik ettikleri
gerekgesiyle haklarinda TCY'nin 216/1. maddesi geregince acilan kamu
davasi Mersin Asliye Ceza Mahkemesinde devam etmektedir.

18- DTP MERSIN IL BASKANI ALI BOZAN'IN TEROR ORGUTU
LEHINE YASADISI GOSTERI ORGANIZE ETMESI:

21.04.2006 tarihinde DTP Mersin 1l Bagkani olan Ali Bozan terdr drgiitii
tiyesi Mehmet Alkan'm 6liimii {izerine diizenlenen cenazede orgiit lehine
sloganlar atilmasina bayraklar agilmasina kamu kurum ve 6zel is yerlerine
saldirilarda  bulunulmasina imkan tanidigr suglamasiyla hakkinda
sorusturmaya baslanmis olup, halen Adana Cumhuriyet Bagsavcilig
nezdinde devam etmektedir.

19- DTP KARS iL BINASINDA TEROR ORGUTU LEHINE YASADISI
GOSTERI ORGANIZE EDILMESI:

11.02.2006 Giinii Kars DTP Il binasi 6éniinde yapilan Abdullah Ocalan’1
oviicli basin agitklamasindan sonra parti binasindaki grup tarafindan ‘Biji
serok Apo’ ve’l5 Subat Komplosunu kintyoruz’ pankartlar: yapistirildigi,
sloganlar atildig1 goriilmiis, soz konusu eylemler nedeniyle Aydin Goktas,
Orhan Aras, Faruk Ozyavuz, Sihan Keles, Ismail imre ve Abdullah Kutmaral
haklarinda sug¢ ve sugluyu 6vme sugundan agilan kamu davasi Kars Sulh
Ceza Mahkemesinde devam etmektedir.
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20- CiZRE ILCESINDE DTP’NIN ORGANIZE ETTIGI TEROR
ORGUTUNU OVUCU NITELIKTE GOSTERI:

21.03.2006 tarihinde Cizre ilgesinde Nevruz kutlamalari adi altinda
yapilan gosteride Fecriye Benek, Ibrahim Erkul, Ali Giin, Aydin Budak,
Mesut Demir, Pinar Akman ve Zeydin Gokalp’in Ocalan posterleri ve drgiit
bayragini acip, tasidiklar: ‘Apo bizim irademiz,genclik Apo’nun fedaisi’ gibi
sloganlar attiklari, konusmalarindan terdr Orgiitiinii Oviicli mahiyetteki
sozleri nedeniyle 3713 Sayil1 Yasanin 7. Maddesi uyarinca cezalandirilmalar:
istemiyle agilan kamu davasi Diyarbakir 6. Ceza Mahkemesinin 2006/180
esas numarasinda devam etmektedir.

21- DTP YONETICISI ZEKI KILIC'IN TEROR ORGUTUNUN EYLEM
TALIMATLARINI BiLDIRI HALINDE HALKA DAGITMASI:

Istanbul DTP 11 yonetiminde gorevli Zeki Kilig'in 27.03.2006 tarihinde
Diyarbakir'da terdr orgiitiiniin talimatlar1 dogrultusunda halki eylemlere
davet ettigi, bu amacla bildiri dagittig1 anlasilmis, eylemine uyan yasadisi
orgilit tiyeligi sucundan Tiirk Ceza Yasasimin 220/7 Maddesi uyarinca
Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin 17.05.2007 giin ve 2007/201 sayili
karari ile 6 y1l 3 ay hapis cezasi ile cezalandirilmistir.

22- DTP ERZINCAN iL BASKANI HUSEYIN BEKTASOGLU'NUN
TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASI NiTELIGINDEKI BEYANI:

DTP Erzincan il Bagkani olan Hiiseyin Bektasoglu 09/04/2006 tarihinde
orgiitiin yaymn organi olan Roj TV’ye yaptigi canl telefon baglantis: ile
devletin emniyet gliclerini asagilamis, polislerin saldirdigini iddia
etmistir.Eylemi nedeniyle orgiitiin propagandasini basin yaymn yoluyla
yapmak ve Devletin emniyet giiclerini alenen asagilamak suglarindan
Erzincan Asliye Ceza Mahkemesinde yapilan yargilamasi sonucu TCYnin
220/8 ve 301/2. maddeleri geregince cezalandirilmasina karar verilmistir.

23- DTP VAN IL. YONETICISI IBRAHIM SUNKUR'UN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASI NITELIGINDEKI BEYANI:

DTP Van il Yénetim Kurulu iiyesi olan Ibrahim Sunkur éldiiriilen terdr
orglitii mensubunun cenazesinde yaptig1 konusmada ‘disiplin i¢inde sehidin
evine gidelim, bas saglig1 dileyelim-Tiirkiye Cumhuriyeti de bilsin ki
ylizlerce binlerce sehit versek de bu yoldan dénmeyecegiz’ seklinde sarf
ettigi teror Orgiitiinii 6viicii sozleri nedeniyle yargilandigi Van 3. Agir Ceza
Mahkemesinin 15.05.2007 tarih 2006/87 esas 2007/143 karar sayili ilami ile
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TCY'nin 220/8. maddesi geregince 1 yil 6 ay hapis cezas1 ile
cezalandirilmasina karar verilmistir. S6z konusu karar kesinlegmistir.

24- DTP KOCAELI IL TESKILATI YONETICILERININ TERORISTBASI
ABDULLAH OCALAN’I OVUCU ACIKLAMALARI:

21.05.2006 tarihinde Kocaeli 1l tegkila 1. Olagan Genel Kurul
toplantisinda parti yoOneticisi olan Medeni Kirici, Biiro Gormez, Akif
Hamitoglu ve Alaattin Eniin’tin yaptiklar1 konusmalarda 6len terdristlerden
devrim sehidi diye bahsedip, Ocalan’1 6viicii sozler sdylemeleri nedeniyle
haklarinda TCY'nin 216/1 maddesi geregince halki kin ve diismanliga tahrik
etme sugundan cezalandirilmalar1 istemiyle agilan kamu davasi Kocaeli 3.
Asliye Ceza Mahkemesinin 2007/137 esas sirasinda devam etmektedir.

25- DTP NUSAYBIN ILCE DELEGESI HASAN BOZKURT'UN TEROR
ORGUTUNU OVUCU ACILAMASI:

DTP Nusaybin Ilge delegesi olan Hasan Bozkurt 03.04.2006 tarihinde
teror oOrgiitiiniin yaym organi ROJ TV isimli televizyon kanalinin ana haber
biiltenine telefonla katilmis, terdr oOrgiitiiniin talimatlar1 dogrultusunda
Diyarbakir Ilinde meydana gelen olaylar1 desteklemek amact ile Nusaybin
Tlgesinde yapilan ve siddet iceren olaylar1 halkin demokratik tepkisi olarak
gosterip, teror orgiitii ve lideri Ocalan’1 hakli gostermeye calistig1 ve 6vdiigii
anlasilmakla hakkinda teror orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan
agilan kamu davasinin Diyarbakir 4.Agir Ceza Mahkemesinin 2006/143 Esas
sayili dosyasi {izerinden yapilan yargilamasi sonucu 1 yil 8 ay hapis cezasi
ile cezalandirilmistur.

26- DTP UYESI OLDUGUNU BEYAN EDEN DENiZ YESILYURT'UN
TEROR ORGUTU LEHINE YAPILAN YASA DISI GOSTERIYE KATILIP
SIDDET ICERIKLI EYLEMLERDE BULUNMASI:

DTP iiyesi oldugunu beyan eden Deniz Yesilyurt'un 23.03.2006 ve
onceki tarihli eylemlerinde molotof kokteyli atarken, yasa disi slogan
atarken, PKK bayrag: tasirken goriintiilenmesi {izerine TCY'nin 314/2 ve
174/2 maddeleri geregince yasadisi Orgiite {iiye olmak sucundan
cezalandirilmas istemiyle agilan kamu davasi halen Istanbul 12. Agir Ceza
Mahkemesi'nin 2004/35 esas sayili dosyasi iizerinden devam etmektedir.
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27- DTP ERZURUM IL BASKANI BEDRI FIRAT’IN TEROR ORGUTU
VE ELEBASINI OVUCU ACIKLAMASI:

DTP Erzurum Il Baskani Bedri Firat ve arkadaslari hakkinda 20.03.2006
tarihinde Hinus Ilgesinde gerceklestirilen miting sirasinda Ocalan ve teror
Orgiitiinii oviicli sdzler nedeniyle terdr orgiitiiniin propagandasmi yapmak
sucundan cezalandirilmalar: istemiyle agilan kamu davasi Erzurum 2. Agir
Ceza Mahkemesinde devam etmektedir.

28- DTP KURUCU UYESI SELIM SADAK’IN TERORISTBASI OCALAN
SAHSINDA SUC VE SUCLUYU OVMESI:

23.04.2006 tarihinde Nusaybin DTP ilge teskilatinin acilis toreninde
Selim Sadak’in yaptigi konusmada ‘Bizi buglinlere tasiyan, hak ve
ozgiirliikleri i¢in Kiirt halkinin hak ve hukuku ic¢in yasamini cezaevinde
geciren ve zindanlara hapsedilen tiim siyasi tutsaklari Sayin Ocalan
sahsinda saygiyla selamliyorum’ demek suretiyle sucu ve sucluyu évmek
nedeniyle hakkinda agilan dava Diyarbakir 6. Ceza Mahkemesinin 2007/255
esas sirasina kayitll dosya tizerinden devam etmektedir.

29- DTP'LI HAKKARI BELEDIYE BASKANI METIN TEKCE'NIN
TEROR ORGUTUNU OVEN ACIKLAMASI:

16.03.2006 tarihli basin aciklamasinda DTP’li Hakkari BELEDIYE
Bagkani Metin Tekce yaptig1 basin agiklamasinda ‘PKK teror oOrgiitii
degildir’ demek suretiyle teror orgiitii oldugundan kusku duyulmayan PKK
ve eylemlerini mesru gostermeye calismis, bu nedenle hakkinda TCY'nin
220/8. maddesi geregince terdr Orglitiiniin propagandasmni yapmak
sugundan acgilan kamu davasinda Van 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/129
esas sayil1 dosyasi tizerinden yargilanmasina devam edilmektedir.

30- DTP BATMAN IL TESKILAT GOREVLISI KENAN DEMIR’IN
BATMAN ADLIYESINE BOMBA KOYMASI:

Gecmiste de PKK orgiitii elemani olmak eylemi nedeniyle yargilanip
mahkum olan ve halen DTP Batman Il Teskilatinda gorevli olan Kenan
Demir ile DTP calismalarina katilan Bahar Yesilyurt'un 20.10.2005 tarihinde
Batman Adliye Binasinin bayanlar tuvaletine patlayicc madde
yerlestirdikleri, patlama sonucu maddi hasar meydana geldigi, ihbar {izerine
yakalanan saniklardan Kenan Demir’in evinde yapilan aramada yine
patlayict madde ile orgiitsel dokiiman ele gegirildigi, DTP il binasinda sanik
Kenan Demir’'in Sedat Ongun adina diizenlenmis sahte niifus ciizdam ile
birlikte yakalandigi, bahsedilen eylemleri nedeniyle TCY'min 302/1, 152/1-
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a,174/1-2 maddeleri geregince Devletin birligi ve biitiinliglinii bozmak
sugundan cezalandirilmalari istemiyle agilan kamu davasinin Diyarbakir 6.
Agir Ceza Mahkemesinin 2006/156 esas sirasinda yargilamasimnin devam
ettigi anlasilmistir.

31- DTP UYESI PAKIZE UKSUL'UN OLDURULEN TEROR ORGUTU
UYESININ MEZARINA OCALAN’IN RESMINI ASMASTI:

29.03.2006 tarihinde DTP iiyesi Pakize Uksul'un dldiiriilen teror orgiitii
mensubunun cenazesinin defnedildigi mezar tasina terdr Orgiitii lideri
Abdullah Ocalan’mm yine orgiit elemanlarmdan Mahsun Korkmaz'in
fotograflarim astig1 anlasilmis, hakkinda TCK'nin 220/8. maddesi geregince
cezalandirilmas: istemiyle terdr Orglitiiniin propagandasim yapmak
sugundan agilan kamu davasi Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin
2006/221 esas say1li dosyast {izerinden devam etmektedir.

32- DTP MARDIN L VE KIZILTEPE ILCE BASKANLARININ ROJ TV
ISIMLI TELEVIZYON KANALINA VERDIKLERI DEMECLER:

06.04.2006 tarihinde terdr orgiitiiniin yaym orgami Roj Tv'ye telefonla
baglanan DTP Mardin 11 Bagkan1 Ferhan Tiirk ile Kiziltepe Tlge Baskaru Ali
Aslan’in Orgiit talimatlar1 dogrultusunda orgiit {iyelerinin oldiiriilmesini
protesto amagl olarak halki gosteri yapmak {izere yiiriiyiise ve kepenklerini
indirmeye davet ettikleri anlagilmig, TCY'nin 220/8. maddesi geregince teror
orglitiiniin  propagandasini  yapmak sucundan agilan kamu davasi
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/114 esas numarasina kayith
olarak yargilamaya devam edilmektedir.

33- TEROR ORGUTU LEHINE YAPILAN VE SIDDET ICEREN YASA
DISI GOSTERIYE DTP BATMAN IL YONETIMINDE GOREVLI SEYITHAN
KIRAR'IN TAS ATMAK SURETIYLE FIILEN KATILMASI:

31.03.2006 tarihinde on dort PKK elemaninin oldiiriilmesini protesto
etmek amaciyla Batman Ilinde meydana gelen PKK yanlisi siddet olaylari
sirasinda DTP Batman 11 Yonetiminde gorevli Seyithan Kirar'in tas attiginin
ve eyleme fiilen katildiginin anlasilmasi nedeniyle hakkinda TCY'nin 314/2
maddesi geregince silahli Orgiite iiye olmak sugundan agilan kamu davasi
devam etmektedir.
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34- DTP'LI BATMAN BELEDIYE BASKANI HUSEYIN KALKAN'IN
YABANCI BASINA OCALAN’I OVUCU DEMEC VERMESI:

DTP’li Batman BELEDIYE Bagkani Hiiseyin Kalkan'm Los Angeles
Times Gazetesi'ne verdigi demegte PKK ve Ocalan’1 6viicii beyanlarda
bulunmasi nedeniyle hakkinda TCY'nin 220/8. maddesi geregince teror
orglitiinlin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasi
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/181 esas sirasinda devam
etmektedir.

35- DTP'LI SIIRT iL BASKANI MURAT AVCI'NIN OCALAN’I OVUCU
DEMEC VERMESI:

19.03.2006 tarihinde SIIRT DTP il Bagkani olan Murat Ave'nin yaptig:
konusmada PKK ve Ocalan’t éviicii sozler sdyledigi,’ Sayin Ocalan benim
irademdir ‘kampanyasini selamliyor ve saygiyla karsiliyorum seklinde sarf
ettigi sozler nedeniyle TCY'nin 314/2. maddesi geregince silahli rgiite iiye
olmak sugundan cezalandirilmas istemiyle agilan kamu davasi Diyarbakir
6.Ag1r Ceza Mahkemesinin 2006/112 esas sirasina devam etmektedir.

36- DTP'LI CIZRE BELEDIYE BASKANI AYDIN BUDAK'IN OCALAN'I
OVUCU DEMEC VERMESI:

16.06.2006 tarihinde DTP’li Cizre BELEDIYE Bagkan1 Aydin Budak’in
BELEDIYE tarafindan organize edilen etkinlikte sarf ettigi ‘imraliy1 muhatap
almak zorundasiniz, ge¢miste Tiirkiye biraz diizeldiyse bu tek tarafli ateskes
sayesindedir ve benzeri sozlerle terdr orgiitii PKK'min propagandasim
yapmasi nedeniyle hakkinda terdr oOrgiitiiniin propagandasini yapmak
sugundan agilan dava Diyarbakir 6. Ceza Mahkemesinin 2007/37 esas
sirasina kayitli olup, yargilamasi halen devam etmektedir.

37- DTP DIYARBAKIR IL YONETIM KURULU UYELERININ
OCALAN'I OVUCU BASIN ACIKLAMASI:

14.02.2006 tarihinde DTP Diyarbakir il Yonetim Kurulu iiyesi olan Hilmi
Aydogdu, Necdet Atalay ve Musa Farisogullar: tarafindan hazirlanan basin
agiklamasinda teror orgiitii lideri Ocalan’t komplo sonucu Tiirkiye'ye
getirildigi, muhatap alinmas: gerektigi gibi ifadelerle orgiit liderini dvme
eylemini gergeklestirdikleri, bu nedenle TCY'nin 220/8. maddesi geregince
teror orgiitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasinn
Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/245 esas sayili dosyasi
tizerinden devam ettigi anlasilmistir.
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38- DTP CEYLANPINAR TESKILATI UYELERININ TEROR
ORGUTUNUN TALIMATI DOGRULTUSUNDA KEPENK KAPATMAYAN
ESNAFI TEHDIT ETMELERI:

03.04.2006 tarihinde DTP Ceylanpinar flge Bagkani olan Halit Kahraman
ve ilge yonetim kurulu iiyeleri Mehmet Salih Saglam ve Abdiilkadir Firat'in
PKK teror orgiitiiniin internet yoluyla ilettigi eylemlerin devam etmesi
seklindeki talimati dogrultusunda ilge merkezinde kepenk kapatma
eylemine katilmayan esnaflar1 tespit ederek bu kisilere orgiitiin kepenk
kapatilmasi hususundaki talimatlarini ileterek kepenklerini kapatmalar1
konusunda uyardiklari, is yerleri agik olan kisileri ‘neden kepenklerini
kapatmadmn? utanmiyor musun?, bunun hesabini verirsin’ seklinde tehdit
ettikleri nedeniyle TCY'nin 314/2. maddesi geregince silahli orgiite iiye
olmak sugundan cezalandirilmasi istemiyle acilan kamu davasinin
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesi 2006/58 esas sirasinda devam
etmektedir.

39- SIIRT DTP IL BINASININ YASADISI ORGUT KAMPINA
CEVRILMESI:

30.08.2006 tarihinde DTP SIIRT il Binasinda izinli olarak yapilan arama
sonucu terdr drgiitiinii ve elebagisi Ocalan’1 6viicii pankartlarin, 6zel olarak
kesilmis yiiz maskelerinin, teror orgiitii bayraklarinn, Ocalan posterlerinin,
orglitii tanitan ve Oven yayinlarin, Orgiit militanlarinin resimlerinin bol
miktarda bulundugu anlasilmistir. Goriintii itibariyle siyasi parti genel
merkezinden ziyade teroér orgiitiiniin kampi kanisini uyandirmaktadir.il
yoneticisi olan saruklar Burak Avci, Saniye Turhan, Hamim Adigiizel,
Mahfuz Talu, Giirii Toprak, Halit Tasci, Halil Adigiizel, Ahmet Aydin,
Eyyiiphan Aksu, Fehime Ete ve Osman Ibek haklarinda 6rgiit propagandasi
yapmak sucundan agilan kamu davasi Diyarbakir 5. Agir Ceza
Mahkemesinin 2006/137 esas sirasina kayitli olarak yargilamasina devam
edilmektedir.

40- DTP GEBZE ILCESI DARICA BELDE BINASININ YASADISI
ORGUT KAMPINA CEVRILMESI:

30.08.2006 tarihinde Gebze Ilcesi Darica Beldesi DTP Belde Binasinda
izinli olarak yapilan aramada Abdullah Ocalan ve orgiitiin diger iiyeleri
resimlerinin asili oldugu, yasaklanmis yayinlardan bol miktarda bulundugu
tespit edilmis, parti yoneticileri Veli Aramaz, Raif Giindogdu ve Ismail
Iscimen haklarinda 3713 sayili yasanin 7. maddesi geregince terdr
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orgiitiiniin propagandasim yapmak sugundan agilan kamu davasi Istanbul
13. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/234 esas sirasinda devam etmektedir.

41- DTP OLAGAN KONGRESININ YASADISI ORGUT GOSTERISINE
DONUSTURULMESI:

25.06.2006 tarihinde Ankara’da gergeklesen DTP Birinci Olagan Biiyiik
Kongresinde terdr drgiitiit PKK'y1 simgeleyen bayraklar, elebagist Ocalan’in
resimlerinin salonda dolastirilmas: ve Kiirtce slogan atilmasi suretiyle teror
orgilitiniin gosterisine dontistiiriilmiis, bu duruma seyirci kalmalari,
engellememeleri nedeniyle divan baskan1i Osman Ozcelik ve {iyeleri Kudret
Ecer ile Cimen Isik haklarinda 2820 sayili yasanin 117. maddesi geregince
Siyasi Partiler Yasasmna muhalefet sugundan cezalandirilmalar1 istemiyle
acilan kamu davast Ankara 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 2007/391 sayili
esas sirasinda devam etmektedir.

42- DTP KARACOBAN ILCE BASKANININ TEROR ORGUTU
ELEMANLARINA MADDI DESTEK SAGLAMASI:

13.07.2006 ve onceki tarihlerde DTP Karagoban Ilce Baskani Fehtah
Dadas ve yegeni Ersin Dadag'in teror orgiitii elemanlar ile irtibat kurarak
gida, ila¢ ihtiyaglarinin yaninda telefon kontorii temin ettikleri hatta bu
konuda maddi kaynak yaratmak icin Fehtah Dadas’in parti biinyesinde bir
fon olusturdugunun anlasilmas: nedeniyle haklarinda silahli Orgiite iiye
olmak sucundan agilan davanin yapilan yargilanmas: sonucu Erzurum 2.
Agir Ceza Mahkemesinin 12.12.2006 tarihli ve 2006/128-175 sayili karari ile
Fehtah'm TCY’'nin 314/2 3712 sayili yasanin 5. maddesi geregince 7 yil 6 ay
hapis cezast ile cezalandirilmasina karar verilmis, séz konusu karar Yargitay
tarafindan onanarak kesinlegmistir.

43- DTP GENCLIK MECLiSI OLAGAN KONGRESININ YASADISI
ORGUT GOSTERISINE DONUSTURULMESI:

12.12.2006 tarihinde DTP Genglik Meclisi Birinci Olagan Kongresi
sirasinda salonda terér Orgiitiinii simgeleyen bez parcalarinin acilip
dolagtirildigi, Abdullah Ocalan posterlerinin sergilendigi ‘Biji serok Apo,
dise dis kana kan seninleyiz Ocalan, Ocalansiz diinyay1 bagimza yikariz’ gibi
teror oOrglitiinti ve liderini oviicli mahiyette sloganlar atildiginin anlasilmasi
tizerine goriintii kayitlarindan yapilan inceleme sonucu Burhan Sénmez ve
arkadaglar1 hakkinda 3713 sayili yasanin 7. maddesi geregince teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan cezalandirilmalari istemiyle
acilan kamu davasi Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/404 esasina
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kayitli olarak devam etmektedir. Olayla ilgili goriintii kayitlar
incelendiginde parti kongresi adi altinda gergeklestirilen faaliyetin teror
orglitiiniin gosterisine doniistiiriildiigt anlasilmistir.

44- DTP  TORBALI  ILCE  TESKILATI = TARAFINDAN
GERCEKLESTIRILEN GOSTERININ TEROR ORGUTUNU OVME
MITINGINE CEVRILMESI:

20.03.2006 tarihinde Torbal flgesinde DTP tarafindan gerceklestirilen ve
PKK orgiitiiniin gosterisine dontisen eylem nedeniyle yapilan incelemede
teror Orgiitiinii simgeleyen bez parcalarinin ve orgiit elebasisi Ocalan’in
resimlerinin bolca yer aldigi, yasadisi sloganlar atildigl, sorusturmanin
devami sirasinda DTP {iyesi Suphi Kahraman'm evinde yapilan aramada
ruhsatsiz tabanca ele gecirildigi, saniklar Mahmut Denli, Vedat Elis,
Iskender Menguk, Faruk Giines, Suphi Kahraman, Sedat Elis, Mehmet
Topgu, Nurullah Topgu, Mahmut Kimsesiz, Abdulvasih Biiyiikdeniz,
Mehmet Kayaalp, Halit Samancan, fhsan Seker, Haci Ozbay, Resiil Yasar,
Salih Elis, Kudret Ece, Hiisnii Koyuncu, Ugur Sarag, Mustafa Atmaca,
Mehmet Kodaman, Ahmet Karaca haklarinda 3713 sayili yasa geregince
teror Orgiitliniin propagandasimni yapmak sucundan cezalandirilmalar
istemiyle acilan kamu davasi Izmir 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/15
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

45- DTP DIYARBAKIR YONETICILERININ TEROR ORGUTUNU
OVME AMACLI YASADISI GOSTERIYE KATILMALARTI:

31.03.2006 tarihinde DTP Diyarbakir Merkezi fige Yénetim Kurulu Uyesi
Nusrat Akin, Muhlis Altun, Musa Farisogullar1 ve arkadaslarinin
teroristlerin 6ldiirtilmesini protesto etmek amaciyla diizenlenen yasadis
gosteride Ocalan bayraklariyla katildiklari eylemlerin iginde yer aldiklar:
goriintii kayitlarryla tespit edilmis, bu nedenle TCY'nin 314/2. maddesi
geregince silahli orgiite {iye olmak sugundan cezalandirilmalar1 istemiyle
agilan kamu davasi Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/134 esas
say1l1 dosyasi lizerinden devam etmektedir.

46- DTP ALTINDAG ILCE BINASINDA OLDURULEN TEROR
ORGUTU ELEMANLARI ICIN ANMA TORENi DUZENLENMESI,
ORGUTUN VE ELEBASININ PROPAGANDALARININ YAPILMASI:

21.08.2006 tarihinde DTP Altindag Ilge orgiitiine ait bina igerisinde
oldiiriilen teror Orgiitii mensuplarint anma toreni diizenlendigi, dua
okundugu, PKK'y1 ve Abdullah Ocalan’1 $viicii konusmalar yapildig1 olaya
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iliskin goriintii kayitlar: ile anlasilmistir. Olay1 tertipleyen parti yoneticisi
olan saniklar Memet Tusun, Fevzi Kara, Salih Karaaslan, Mehmet Sirin
Karademir, Yildiz Bahgeci, Mehmet Hanefi Selem, Meryem Altun, Ismet
Aras, Abdurrahim Bilen, Thsan Giiler, Nurhayat Altun, Sinan Ugur, Kibar
Kara, Sirr1 Keles, Nedim Tas, Battal Arican ve Menderes Oner haklarinda
3713 SY.nin 7. maddesi geregince terdr oOrgiitiiniin propagandasini yapmak
sugundan agilan kamu davasi Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/50
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

47- DTP ADANA IL YONETIMI TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN
ETKINLIGIN TEROR ORGUTU PROPAGANDASINA DONUSTURULMESI:

19.03.2006 tarihinde DTP Adana il yonetiminde gorevli Mehmet Yasik,
Halil irmek, Eylem Giiden, Yilmaz Giil, Mehmet Aslan, Fadil Bozan, Ezgi
Dursun ve Sima Dorak tarafindan organize edilen Nevruz -etkinligi
tamamen terér Orgiitii gosterisine doniismiis, PKK ve Ocalan lehine
sloganlar atilmasi, orglitii simgeleyen bayrak ve terdristbasinin resimlerinin
dolastirllmas1  suretiyle olaymn  tamamen Orgilit propagandasina
dontistiiriildiigiintin  tesbit edilmesi nedeniyle ilgilileri hakkinda teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasi Adana 6.
agir ceza Mahkemesinin 2006/218 esas sirasina kayith olarak devam
etmektedir.

48- DTP SELCUK ILCE YONETIMI TARAFINDAN ORGANIZE
EDILEN  ETKINLIGIN TEROR ORGUTU PROPAGANDASINA
DONUSTURULMESI:

21.03 2006 tarihinde Selguk ilgesinde izinli olarak DTP Izmir yoneticileri
Zeki Aslan, Sitk1 Adsiz, Osman Dursun, Resit Adsiz, Mehmet Salih Duran,
Abdurrahim Siier, Mehmet Ayas, Mehmet Bayar, Suna Akkus, [Than Gériir,
Halit Katlav, Tahir Arslan, Abbas Delidolu, Yasar Yagmur, [brahim Tiil ve
Kudret Acar tarafindan organize edilen Nevruz etkinligi sirasinda terdr
orgiitiinii ve elebasisi Ocalan’1 dviicii konusmalar yapilmis, sloganlar atilmis
ve Orgiitli simgeleyen bez parcalar1 alanda dolastirilmistir. S6z konusu
yasananlar olayr tamamen terdr Orgiitiinii = destekleme haline
doniistiirmiistiir.  Ilgilileri hakkinda terér &rgiitiiniin propagandasini
yapmak sugundan agilan kamu davasi Izmir 8. Agir Ceza Mahkemesinin
2006/435 esas sayili dosyast {izerinden devam etmektedir.
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49- DTP iZMIR IL YONETICILERININ OCALAN'TI OVME AMACLI
BASIN ACIKLAMALASI:

04.04.2006 tarihinde DTP izmir Il bagkan1 Kudret Ecer ve yardimcist
Mehmet Bayraktar'in yine terdr orgiiti ve Ocalant oviicii mahiyette
yaptiklar1 basin agiklamasi nedeniyle haklarinda terdr oOrgiitiiniin
propagandasini yapmak sugundan kamu davast agilmistir. Yargilama Izmir
8. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/543 esas sayili dosyasi {izerinden devam
etmektedir.

50- DTP MERSIN iL. YONETIMI TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN
ETKINLIGIN TEROR ORGUTU PROPAGANDASINA DONUSTURULMESI:

21.01.2007 tarihinde Mersin DTP 1l Teskilati tarafindan diizenlenen
izinli miting sirasinda terdr Orgiitiiniin sozde bayraklarinin dolastirildigs,
elebagisiin resimlerinin tagimdig, 'biji serok Apo, barig elgisi Imaral’dadur,
dise dis kana kan seninleyiz Ocalan’ ve bunun gibi yasadisi sloganlar
atilmis, hiikiimet komiserinin uyaris: tizerine dahi s6z konusu olaylar
engellenmemisgtir. Olayla ilgili Mersin Cumhuriyet Bagsavciligi nezdinde
sorusturmalar devam etmektedir.

51- DTP VAN IL BINASININ ORGUT KAMPINA CEVRILMESI:

Van 1l Teskilat binasinda yapilan izinli aramada béliicii terér drgiitiine
ait ¢ok sayida dokiimanin ele gecirilmesi, Orgiit iiyelerinin resimlerinin
duvarlarda asili olmasi nedeniyle haklarinda agilan sorusturma Van
Cumbhuriyet Bagsavcili§1 nezdinde devam etmektedir.

52- DTP KAHTA ILCE BASKANININ TEROR ORGUTUNU OVUCU
KONUSMASI:

24.11.2006 tarihinde DTP Kahta Ilce Baskani olan Emin Uslu'nun
oldiiriilen orgiit mensubunun defin islemleri sirasinda’ sehit Vedat'a
Allah’tan rahmet diliyoruz demek suretiyle teror Orgiitiinii Gvmesi
nedeniyle terdr Orgiitiiniin propagandasmi yapmak sucundan yapilan
yargilama sonunda Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesinin 17.05.2007 giin ve
2007/20-50 sayili karar1 ile 10 ay hapis cezasi ile cezalandirildig:
anlagilmistir.

53- DTP GEBZE ILCE BINASININ ORGUT KAMPINA CEVRILMESI:

11.03.2007 tarihinde DTP Gebze ilge binasinda ¢ikan Biilent Uskur'un
tizerinde ii¢ adet kullanilmaya hazir molotof kokteyli ile yakalanmasi ve
iginde bulundugu durumun kagarken iki molotof kokteylini yere atmalar:
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tizerine parti binasinda yapilan izinli aramada yasadis1 PKK teror orgiitiinii
ve elebagisi Abdullah Ocalan’t 6ven yazilar, yayinlar, érgiit mensuplarinin
da dahil oldugu fotograflar, sézde sehit fotografi olarak nitelendirilmis
orglit mensuplarmin yer aldigr bir panonun oldugu goriilmesi {izerine
Cemil Akin, Giiltay Uzun, Inan Goniil, Pakize Uksul, Meral Kurum, Mehmet
Sefa Glingor, Tanel Temel, Biilent Bulug, Erding Bolcal, Ufuk Siinger ve
Taner Gokge haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan
acilan kamu davasi Istanbul 11. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/181 esas
sirasinda devam etmektedir.

54- DTP KARS IL BASKANININ TEROR ORGUTUNU OVUCU BASIN
ACIKLAMASI:

DTP Kars 11 Bagkan1 Mahmut Alinak’in 05.09.2006 tarihinde yaptig
konusma igeriginde teror orgiitiine paralelinde amaglarini savunur bigimde
beyanda bulundugu iddiasiyla TCY'nun 215 ve 217. maddeleri geregince sug
ve sugluyu O6vme sugundan acgillan kamu davast Kars Sulh Ceza
Mahkemesinin 2006/477 esas sayili dosyasi iizerinden devam etmektedir.

55- DTP EDIRNE iL. YONETICILERININ TEROR ORGUTUNU OvUCU
BASIN ACIKLAMASI:

02.12.2006 tarihinde DTP Edirne 11 Yoneticileri olan Besir Belke, Yakup
Aslan ve Hilmi Karaoglan haklarinda yaptiklar: basin agiklamasi ile teror
orgilitiinti ve liderini Ovdiiklerinin anlasilmasi nedeniyle TCY'nin 215.
maddesi geregince sug ve sucluyu évme sucundan acgilan cezalandirilmalar:
istemiyle acilan kamu davas: Edirne 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/143
esas sirasinda devam etmektedir.

56- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN TEROR ORGUTU
LEHINE GOSTERI VE KONAK ILCE BINASININ TEROR ORGUTU
KAMPINA CEVRILDIGININ ANLASILMASI:

15.02.2007 tarihinde Izmir Ili Konak Ilge binasinda yapilan Ocalan’in
tilkeye getirilmesini protesto amagh terdr orgiitiinii oviicii nitelikteki basin
acgiklamasmnin PKK gosterisine dontistiirtildiigii, ayni giin ilge binasinda
yapilan izinli aramada terdr érgiitiinii simgeleyen ¢ok sayida bayrak, Ocalan
posterleri, terdrist resimlerinin bulundugu anlasilmistir. Yoneticilerin
ikametgahlarinda yapilan izinli aramalar sonucunda da benzer nitelikte
orgiitsel dokiimanlar ortaya g¢ikarilmistir. S6z konusu eylemler nedeniyle
Ferhat Onder, Sinan Avu, Mehmet Muhdi Aslan, Burhan Yiirek, Aslan Kizil,
Hiisnii Koyuncu, Abdurrahim Marol, Mehmet Kodaman, Ayse Oyman,

1858



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

Giilcigek Giinel, Funda Apak, Mehmet Emin Yildiz, Yusuf Kaya, Ali Sari,
Ismail Karasu, Ayse Arga, Faysal Yacan, Mesut Atic1 ve Mehmet Sadik Siirer
haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu
davasi Izmir 8. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/77 esas sirasinda kayitli olup,
yargilama devam etmektedir.

57- DTP SURUC YONETICILERININ OLDURULEN TEROR ORGUTU
ELEMANININ PKK GOSTERISINE DONUSTURULEN CENAZESINE
KATILMALARLI:

22.04.2007 tarihinde oldiiriilen terdr orgiitii {iyesi Cihat Binici'nin Surug
llcesindeki cenazesinde atilan sloganlar, tasinan ve cenaze arabasinin
tizerine asilan PKK bayraklari, yakalarda taginan 6len terdristin sdzde PKK
bayrag: oniinde ¢ekilmis resimleri ile yine PKK gosterisine doniistiiriilmiis,
olaya katilan DTP Surug ilge bagkani Ibrahim Binici ve DTP’li BELEDIYE
bagkani Etem Sahin’in de aralarinda bulundugu kisiler hakkinda teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

58- MERSIN ILINDE GERCEKLESTIRILEN TEROR ORGUTU LEHINE
YAPILAN YASA DISI GOSTERIYE DTP IL YONETICISININ KATILMASI:

11.03.2007 tarihinde Mersin ilinde gergeklestirilen PKK bayraklarinin
tasinip, “biji serok apo”, hpg Mersin’e”, “Ocalan Ocalan” sloganlarinin
atildig1 korsan gosteriyi, incelenen goriintii kayitlarindan organize edip,
katildig1 anlasilan DTP mersin il yoneticisi Ahmet Ay hakkinda terdr
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

59- DTP HATAY IL BASKANININ OCALANT OVUCU BASIN
ACIKLAMASI:

17.03.2007 tarihinde DTP Hatay 1l bagkani olan Halis Yurtsever yaptigi
basin agtklamasinda “sayin Ocalan’in zehirlenmesi halkta biiyiik tedirginlik
yaratmustir.” Seklindeki sozleri ile terdr orgiitii elebasisini vmesi nedeniyle
hakkinda su¢ ve sugluyu 6vme sugundan agilan kamu davast nedeniyle
Hatay 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/310 esas sayili dosyasi iizerinden
yargilanmaktadir.
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60- DTP MERSIN iL. YONETIMI TARAFINDA ORGANIZE EDILEN
ETKINLIGIN PKK LEHINE GOSTERIYE DONUSTURULMESI:

Mersin DTP il yOnetimi tarafindan organize edilen 21.03.2007 tarihli
miting yine Ocalan resimleri, terdr orgiitii bayraklari, atilan sloganlar ve
tasian pankartlarla PKK gosterisine doniistiirtilmiistiir. Olayla ilgili teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

61- DTP BALIKESIR IL BINASININ ORGUT KAMPINA CEVRILMESI:

06.03.2007 tarihinde Balikesir DTP il binasinda yapilan izinli aramada
Ocalan ve terdr Orgiitii elemanlarina ait resimlerin sergilendigi, terdr
orgiitinii  6ven yaymlarin ve yazilarin bol miktarda bulundugu
belirlenmisgtir. Ilgililer hakkinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak
sugundan baslayan sorusturma devam etmektedir.

62- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN VE PKK LEHINE
MITINGE DONUSEN ETKINLIKTE DTP MILLETVEKILI AYSEL
TUGLUK’UN OCALAN’I OVMESI:

11.12.2006 tarihinde Dogubayazit ilgesinde diizenlenen ve slogan, teror
orgiitiinii simgeleyen bayraklar ve Ocalan posterleri ile PKK mitingine
doniistiiriilen agik hava toplantisinda konusan Genel Baskan yardimcisi
Aysel TUGLUK'un sarfettigi “halen operasyonlar devam ediyor, halen
daglarda Kkardeslerimiz yasamlarmi kaybediyor, halen tecrit devam
ediyor...” seklideki sozlerin sucu ve sugluyu 6vme niteliginde oldugunun
belirlenmesi karsisinda agilan kamun davasi Dogubayazit Asliye Ceza
Mahkemesinde devam etmektedir.

63- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN VE PKK LEHINE
MITINGE DONUSEN ETKINLIKTE DTP VAN IL YONETICISININ TEROR
ORGUTUNU OVMESI:

01.09.2006 tarihinde Van ilinde yapilan ve sloganlar, PKK elemanlarimin
resimlerinin tasinmasi suretiyle PKK’ ya destek sekline doniisen mitingte
konusan DTP Van il yoneticisi Mehmet Veysi Dilek¢i'nin konusmasinin
teror Orgiitiiniin propagandasi mahiyetindeki igerigi itibariyla hakkinda
yapilan sorusturma sonucu acilan kamu davast Van 4. Agir Ceza
Mahkermesinin 2007/204 esas say1il1 dosyasi iizerinden devam etmektedir.
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64- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN VE PKK LEHINE
MITINGE DONUSEN ETKINLIKTE DTP IL YONETICISININ TEROR
ORGUTUNU OVMESI:

17.03.2007 tarihinde DTP tarafindan Erzurum ilinde gerceklestirilen
etkinlikte DTP 1l disiplin kurulu iiyesi olan Ahmet Yalgintas'in terdr drgiitii
elebast Ocalan’1 6viicii nitelikte Kiirtce sarki soyledigi, sarkinin “sirin apo
kahramansin sen, halkimizin onderi” sozleri ile bittigi anlasilmistir. Bu
fiilinden dolay1 Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesinin 22.05.2007 giin ve
2007/108-94 sayili karar1 ile terér oOrgiitiiniin propagandasim yapmak
sugundan 3713 SY.nin 7. maddesi geregince 1 yil 6 ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina karar verilmistir.

65- DTP'LI CIZRE BELEDIYE BASKANI AYDIN BUDAK'IN OCALAN'I
OVUCU KONUSMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP’li Cizre BELEDIYE baskani Aydin Budak agik
havada kalabaliga yaptigi konusmada PKK ve elebasisi Ocalan’t dviicii
sozleri nedeniyle 3713 SY.nmin 7. maddesi geregince terdr Orgiitiiniin
propagandasint yapmak sucundan cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu
davast sonucu Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/233 esas
sirasinda kayitli dosya tizerinden yargilanmaktadir.

66- DTP ERZINCAN IL BASKANININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

Erzincan DTP il bagkam Hiiseyin Bektasoglu hakkinda 2005 yili ve
devam eden siire itibartyla PKK propagandas igerikli eylemlerde bulunmasi
nedeniyle 3713 sayili yasanin 7. maddesi geregince terdr Orgiitiiniin
propagandasint yapmak sugundan cezalandirilmas: istemiyle acilan kamu
davasi sonucu Erzurum 3. Agir Ceza Mahkemesinde yargilanmasma devam
edilmektedir.

67- DTP VAN IL BASKANININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

26.01.2007 tarihinde DTP Van il baskani olan Ibrahim Sunkur mahalli
Bolge Gazetesi'ne verdigi ve yayinlanan roportajda; PKK'nin terdr orgiitii
olmadig1 tam tersine devletin terdrist oldugu yolundaki iddialar: ile benzer
bicimde sdylemleri ile terdr orgiitiiniin propagandasimn yaptig: anlagilmstir.
Hakkinda 3713 SY.nin 7. maddesi geregince cezalandirilmasi istemiyle teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sugundan agilan kamu davasi Van 4.
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Agir Ceza Mahkemesinin 2007/165 esas sirasinda kayitli dosya iizerinden
devam etmektedir.

68- DTP BINGOL IL BASKANININ SUC VE SUCLUYU OVME
EYLEMI:

Bingdl DTP il baskani olan Mehmet Emin Acar, 25.02.2007 tarihinde
“Kerkiik’e yapilmig saldiriyr Diyarbakir'a yapilmis sayariz” seklinde
acitklama yapan Diyarbakir DTP il baskaminin tutuklanmasi ile ilgili
“Diyarbakir Il bagkaninin tutuklanmasini kiniyor, ayni sugu isledigimizi
deklare ve ilan ediyoruz” seklinde basin agiklamas:i yapmistir. Sugu ve
sugluyu 6vme niteligindeki bu eylemi nedeniyle agilan kamu davas: Bingol
Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/218 esas sirasinda kayith dosya iizerinden
devam etmektedir.

69- DTP OSMANIYE iL. BINASININ TEROR ORGUTU KAMPINA
CEVRILMESI:

27.11.2006 tarihinde DTP Osmaniye il teskilatinda yapilan izinli aramada
¢ok sayida yasak yaymn, orgilitsel dokiimanin yaninda duvarlarda teror
orgiitii PKK tiyelerinin silahli resimlerinin ¢ercevelenmis halde asili
olduklar:1 goriilmiistiir. DTP il yoneticisi olan Metin Sakir ve Bedri Arslan
haklarinda 3713 synin 7. maddesi geregince terdr Orgiitiiniin
propagandasint yapmak sucundan cezalandirilmalar: istemiyle acilan kamu
davast Adana 8. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/279 esas sirasinda kayith
olarak devam etmektedir.

70- DTP MARDIN iL. ORGUTUNCE YAPILAN OCALAN’I OvVUCU
BASIN ACIKLAMASI:

10.03.2007 tarihinde DTP Mardin il 6rgiitii tarafindan diizenlenen basin
agiklamasinda Ocalan’1 6viicii sézler soylenmis, “Ocalan’siz diinyayi
basimiza yikariz” ve benzeri yasa disi sloganlar atilmistir. Olaya karisan
Mardin DTP iiyeleri [lhan Ogmen, Sait Abukan, Osman Akkoyun, Ramazan
Ozmen, Ferhan Tiirk ve Mehmet Latif Alp haklarinda terdr orgiitiiniin
propagandasini yapmak sugundan baslatilan sorusturma devam etmektedir.

71- DTP BATMAN iL. BINASININ TEROR ORGUTU KAMPINA
CEVRILMESI:

01.03.2007 tarihinde Batman DTP il binasinda yapilan izinli arama
sonucu ¢ok sayida yasak dokiimanin yani sira terdr orgiitiitnii simgeleyen
bayrak, pankart ve duvarlarda asili Ocalan resimleri bulundugu, PKK
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propagandast igeren goriintli kayitlar1 elde edildigi anlasilmistir. DTP
Batman il yOneticisi olan saniklar Dicle Manap, Cemalettin Padir, Mehmet
Sirin Tetik ve Ayhan Karabulut haklarinda 3713 sy.nin 7. maddesi geregince
cezalandirilmalar1 istemiyle terdr Orgiitiiniin propagandasmi yapmak
sugundan agilan kamu davasi Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin
2007/292 esas sayil1 dosyasi tizerinden devam etmektedir.

72- DTP SIRNAK iL. BASKANI TARAFINDAN YAPILAN OCALAN'I
OVUCU BASIN ACIKLAMASI:

02.12.2006 tarihinde DTP Sirnak il bagkani olan izzet Belge yaptig1 basin
acgiklamasinda kullandig: ifadelerle PKK terdr orgiitiiniin elebasi Abdullah
Ocalan’in saygideger biri oldugunu sdylemek ve bu kisiyi baris elgisi gibi
gostermek suretiyle bu kisinin sahsinda PKK terdr orgiitiiniin
propagandasint yaptigl anlasildigindan 3713 SY.nin 7. maddesi geregince
ter6r Orgiitiniin propagandasmi yapmak sucundan cezalandirilmasi
istemiyle ac¢ilan kamu davasi halen devam etmektedir.

73- DTP SURUC ILCE YONETICILERININ TEROR ORGUTU VE
OCALAN’IN PROPAGANDASI AMACIYLA TAKVIM DAGITMALARI:

26.12.2006 tarihinde DTP Surug ilge yoneticileri Mehmet Fayik Tagkin,
Siikrii Binici ve Ibrahim Halil Parildar tarafindan iizerinde teror orgiitii PKK
‘y1 simgeleyen sozde bayrak ile orgiit elebagi Abdullah Ocalan’in resimleri
bulunan takvimin DTP adina bastirilarak dagitilmas: suretiyle terdr
orgiitiiniin propagandasi yapildig1 anlagsildigindan 3713 SY.nin 7. maddesi
geregince ter0r Orgitiiniin  propagandasimi  yapmak  sugundan
cezalandirilmalari istemiyle acilan kamu davast devam etmektedir.

74- DTP GAZIANTEP IL BASKANININ OCALAN’I OVUCU BASIN
ACILAMASTI:

11.03.2007 tarihinde DTP Gaziantep il baskan1 olan Vakkas Dalkili¢'in
terdr orgiitiiniin elebagisi Ocalan’a saygiyla yaklasip, s6z ve eylemlerini
onaylamak seklinde yaptig1 basin agiklamasi nedeniyle hakkinda agilan
sorusturma halen devam etmektedir.

75- YINE DTP GAZIANTEP IL BASKANININ OCALAN'I OVUCU
BASIN ACILAMASI:

02.12.2006 tarihinde yine DTP Gaziantep il bagkan1 olan Vakkas Dalkilig
terdr orgiitiiniin elebagisi Ocalan’a saygiyla yaklasip, séz ve eylemlerini
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onaylamak seklinde yaptig1 basin agiklamasi nedeniyle hakkinda agilan
sorusturma halen devam etmektedir.

76- DTP HATAY IL BASKANININ OCALAN’I OVUCU BASIN
ACILAMASI:

07.04.2007 tarihinde DTP Hatay 1l bagkani olan Halis Yurtsever
tarafindan DTP il binasinda Terdr orgiitii lideri Abdullah Ocalan igin
“dogum giinii kutlamas1” diizenlenmis, ayrica “boylesine coskulu bir giin,
gercekten onemli bir giin yani Ortadogu halklarinin ve kiirt halkinin 6nderi
olan sayin Ocalan’in 4 nisan dogum giinii” seklindeki sozleri ile sug ve
sugluyu oOvdiigli anlasildigindan TCY'run 215. maddesi geregince
cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu davasi halen Adana 8. Agir Ceza
Mahkemesi nezdinde devam etmektedir.

77- DTP HATAY IL YONETICISININ OCALAN’T OVUCU BASIN
ACILAMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP Hatay 1l yoneticisi olan Mehmet Insan
diizenlenen toplantida Ocalan’a saygiyla yaklagip, séz ve eylemlerini
onaylamak seklinde yaptigi konusma nedeniyle hakkinda sug¢ ve sucluyu
ovme suc¢undan agilan kamu davasi Erzin Sulh Ceza Mahkemesinde devam
etmektedir.

78- DTP ADIYAMAN iL. YONETICISININ OCALAN’T OVUCU BASIN
ACILAMASI:

21.03 2007 tarihinde Adiyaman DTP yoneticisi Kemal Calgan parti
tarafindan diizenlenen etkinlikte yaptiklar1 Ocalan’a saygtyla yaklasip, séz
ve eylemlerini onaylamak seklinde konusmalar nedeniyle haklarinda
TCY'nin 215. maddesi geregince cezalandirilmalari istemiyle agilan kamu
davast Adiyaman Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/332 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

79- DTP VAN IL YONETICISININ TEROR ORGUTUNE ELEMAN
GONDERIRKEN YAKALANMASI:

15.12.2006 tarihinde DTP van il yoneticisi olan Hadice Adibelli'nin ihbar
tizerine yakalanmasi sonrasi yapilan incelemede cep telefonunda ¢ok sayida
teror oOrgiitiinii Oviicli mesaj yer aldig1 ayrica teror orgiitiine katilmak {izere
Gebze’den Van’a gelen Adem Tung'u parti binasinda karsilayip, ilgilendigi,
kalacag eve gotiirdiigii, kisaca kirsala sevk etmek iizere iken yakalandigi
anlasilmistir. Hakkinda TCY'nun 314/2. maddesi geregince cezalandirilmasi
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istemiyle terdr orgiitiine {iye olmak sugundan acilan kamu davas: halen
devam etmektedir.

80- DTP YUKSEKOVA ILCE YONETICISININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

16.02.2007 tarihinde DTP Yiiksekova ilge yoneticisi Bedirhan Aklan yasa
dist sloganlarin atildig1 bir basin toplantist diizenleyerek, Ocalan'in iilkeye
getirilisini uluslararasi bir komplo olarak tanimlamistir. Konusmasi ile terdr
orgiitii lehine propaganda yaptiginin anlasilmasi nedeniyle hakkinda 3713
SY.nin 7. maddesi geregince cezalandirilmas: istemiyle terdr Orgiitiiniin
propagandasint yapmak sugundan acilan kamu davasi Van 4. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/251 esas say1ili dosyasi iizerinden devam etmektedir.

81- TEROR ORGUTUNUN YAN KURULUSU UYESI OLAN DTP IL
YONETICISININ EVINDE ORGUTSEL DOKUMAN BULUNMASI:

14.03.2007 tarihinde bir ihbar {izerine yapilan sorusturma sonucu
PKK.nin yan orgiitlerinden Ozgiir Yurttas Hareketi {iyesi oldugunu beyan
eden, DTP Tunceli il yonetim kurulu iiyesi Cemal Kuhak’'in evinde yapilan
aramada orgiitsel dokiiman bulunmasi nedeniyle TCYnin 314/2. maddesi
geregince cezalandirilmasi istemiyle terdr orgiitiine {iye olmak sugundan
agilan kamu davast Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/66 esas sayili
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

82- DTP IGDIR iL TESKILATI UYESININ PKK ELEMANINDAN
TALIMAT ALIP, TEROR ORGUTU LEHINE YAZILAMA YAPMASI:

20.03.2007 tarihinde DTP Igdir il tesgkilati {iyesi olan Ayhan Ayaz'in
telefonla ¢ok defa Azat (K) isimli PKK terdr orgiitii mensubu ile konustugu,
ondan talimat ve para aldig1, molotof kokteyli yapmay1 6grenip, PKK lehine
yazilamalara katildig1 anlasildigindan 3713 SY.nin 7. maddesi geregince
ter6r Orgiitiiniin propagandasmi yapmak sucundan cezalandirilmasi
istemiyle acilan kamu davasi Erzurum 2. Agir ceza Mahkemesinin 2007/150
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

83- DTP HALFETI ILCESI YUKARIGOKLU BELDE BINASININ TEROR
ORGUTU KAMPINA CEVRILMESI:

17.05.2007 tarihinde Halfeti Tlgesi Yukarigoklii Beldesi DTP teskilatinda
Operasyonlar durdurulsun, tecrit kaldirilsin afisleri altinda aghik grevine
gidildigi, parti binasinda izinli olarak yapilan arama sonucu bol miktarda
orgiitii oviicil yasak yayin ele gecirildigi, eylemin. DTP il¢e yOneticileri Salih
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Yalginkaya, Seyit Ahmet Ocalan, Miisliim Kilig, Saban Yilmaz ve Mehmet
Ali Ocalan’in idaresinde gerceklestiginin anlagilmasi karsisinda, ilgililer
hakkinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan baglatilan
sorusturma devam etmektedir.

84- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISININ OCALAN’I OVUCU
BASIN ACILAMASI:

25.03.2007 tarihinde DTP organizasyonunda Ankara’da gerceklesen
gosteride konusan DTP genel baskan yardimcisi Orhan Miroglu, teror
orgiitii ve amaci ile elebagi Abdullah Ocalan’1 6viicii beyanlari nedeniyle
3713 SY.nin 7. maddesi geregince teror Orgiitiiniin propagandasimni yapmak
sucundan cezalandirilmas: istemiyle acilan kamu davasi Ankara 11. Agir
Ceza Mahkemesinin 2007/160 esas sirasinda kayith dosya iizerinden devam
etmektedir.

8- DTP KURUCU UYESININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

05.07.2007 tarihinde oldiiriillen PKK elemanmn Idil Ilcesi Yarbasi
koyiinde agilan taziye ¢adirma giden DTP kurucu iiyesi Selim Sadak’mn “
genglerin a¢ ve cahil olduklarindan daga ¢iktiklarini soylerlerdi ancak bu
boyle degildir. Rojda (Oldiiriilen PKK'l1) Avrupa’da egitimini almis ve aclik
sorunu olmadig1 halde Avrupa’dan katilmistir. Rojda’nin sadece 6zgiirliik
sorunu vardi, bir nefes Ozgiirlik i¢in daglara ¢kti” seklindeki terdr
orglitiinii ve amacini 6viicii sozleri nedeniyle baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

86- GECMISTE TEROR ORGUTU MENSUPLARINA YURT DISINA
CIKABILMELERI ICIN SAHTE KIMLIK BELGESI DUZENLEYEN ARIF
YAYLA'NIN DTP SEHITKAMIL ILCE YONETIM KURULU UYESI
OLMASI:

07.02.2004 tarihinde teror orgiitii mensuplarma yurt disina c¢ikabilmeleri
i¢in sahte kimlik belgesi diizenlemek eylemi nedeniyle yargilanip, 765 sayili
TCY'nin 169. maddesi geregince mahkum oldugu 3 yil 9 ay hapis cezasi
Yargitay’ca onanmasi suretiyle kesinlesen Arif Yayla’nin DTP Gaziantep 1li
Sehitkamil Tlgesi ilge yonetim kurulu iiyesi olarak gorev yaptig1 anlasilmistir.
DTP.nin kurulusundan énce s6z konusu eylemi ile kisilik yapisi ortaya ¢ikan
Arif Yayla'min DTP kadrolar: icerisinde yonetici sifatin1 alabilmesi DTP.nin
PKK teror orgiitii ile olan organik bagiyla ilgili oldugunu gostermektedir.
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87- DTP MILLETVEKILI SABAHAT TUNCELIN TEROR
ORGUTUNUN KONGRESINE DELEGE OLARAK KATILMASI:

Istanbul ilinde karistig1 bir cinayet olay1 nedeniyle sorgulanan Ibrahim
Cakmaz isimli sahsin beyanlarinda bir ara PKK 6rgiit kamplarina katildigin
ancak daha sonra Istanbul’a déndiigiinii, bu arada DTP faaliyetleri iginde
gordiigli kisilerden bazilarinin da 6rgiit kamplarma katildigini bunlardan
teshis ettigi kisi olarak DTP merkez yiiriitme kurulu {iyesi Sabahat Tuncel’i
gostermis ve kendisinin {izerinde 6rgiit elemanlarimin giydigi kiyafet oldugu
halde 2004 yilinda yasa dis1 orgiitiin kongresine delege olarak katildigim
beyan etmistir. Bu sekilde orgiit kamplarinda terdrist kiyafetleri iginde
dolasan Sabahat Tuncel hakkinda TCY'nin 314/2. maddesi geregince
cezalandirilmasi istemiyle acilan kamu davas: tutuklu olarak devam
ederken, ilgili 22.07.2007 tarihinde yapilan milletvekili se¢imlerine DTP
destekli bagimsiz aday olarak katilmis ve se¢im sonucu milletvekili olmus,
daha sonra da Demokratik Toplum Partisine katilmistir. Halen
yargilanmasina Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/358 esas sayili
dosyasi tlizerinden devam edilen Sabahat Tuncel'in yasa dis1 teror orgiitii
delegeliginin yamn sira DTP Milletvekili {invanini da tasimasi davali partinin
teror orgiitii ile ne kadar iglidigh oldugunu kanitlamaktadar.

88- TEROR ORGUTU LEHINE GOSTERIYE DONUSEN MITING
SIRASINDA DTP MILLETVEKILI VE GENEL BASKAN YARDIMCISI
AYSEL TUGLUK'UN OCALAN’I OVUCU KONUSMASI:

21.03.2007 tarihinde Van flinde DTP tarafindan diizenlenen miting
sirasinda terdristbagt Ocalan’in posterleri sergilenmis, PKK {iyelerinin
resimlerinin bulundugu pankartlar agilmis, PKK’y1 simgeleyen bayraklar
ortada dolastirlmistir. Bu ortamda konusma yapan DTP genel Baskan
yardimeist Aysel Tugluk, “sayin Ocalan siradan biri degildir.Kiirt sorunu
konusunda savundugu fikirler genis kesimler tarafindan kabul
gormektedir” ve benzeri soOzlerle terdor Orgiitiiniin ve elebasinin
propagandasmi yapmast nedeniyle hakkinda 3713 SY.nin 7. maddesi
geregince ter0r Orgitiiniin  propagandasini  yapmak  sugundan
cezalandirilmas: istemiyle acilan kamu davast Van 4. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/273 esas sirasinda devam etmektedir.

89- DTP HATAY IL BASKANININ OCALAN’I OVUCU KONUSMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP Hatay il bagkani olan Halis Yurtsever
diizenlenen toplantida Ocalan’a saygiyla yaklasip, séz ve eylemlerini
onaylamak seklinde yaptigi konusma nedeniyle hakkinda sug¢ ve sucluyu
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ovme sugundan agilan kamu davasi Dortyol Sulh Ceza Mahkemesinde
devam etmektedir.

90- DTP GAZIANTEP IL BASKANININ OLDURULEN TERORISTIN
CENAZESINDE TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI YAPMASI:

04.09.2007 tarihinde 6ldiiriilen terdr orgiitii elemaninin Nizip Ilgesinde
yapilan cenazesine katilan DTP Gaziantep Il baskan1 Mustafa Tug’un burada
yaptig1 konusmada oldiiriilen teroristleri Kiirdistan sehidi diye tanimladig;,
bu ve diger ifadeleri ile teror orgiitiiniin propagandasini yaptig1 anlasilmasi
nedeniyle hakkinda baslatilan sorusturmaya Adana Cumhuriyet
Bagsavciligimin (CMK 250. md. ile yetkili) 2007/522 sayili evraki iizerinden
devam edilmektedir.

91- DTP DIYARBAKIR IL BASKANININ OCALAN'I OVUCU BASIN
ACIKLAMASI:

24.01 2006 tarihinde Diyarbakir DTP il baskan: olan Ahmet Cengiz teror
orgiitii ve Ocalan’1 &viicii mahiyette yaptiklari basin aciklamasi nedeniyle
hakkinda sug ve sugluyu 6vme sugundan cezalandirilmasi istemiyle kamu
davasi agilmig, yapilan yargilamasi sonucu Diyarbakir 2. Sulh Ceza
Mahkemesinin 12.12.2006 giin ve 2006/431-296 sayili karar ile TCY'nin 215
maddesi geregince mahkumiyetine karar verilmistir.

92- DTP MILLETVEKILI SELAHATTIN DEMIRTASIN ROJ TV'DE
TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI YAPMASTI:

05.07.2005 tarihinde daha sonra DTP milletvekili olan Selahattin
Demirtas, ROJ TV isimli televizyon kanalina canli telefon baglantis1 yolu ile
katilarak, Ocalan’in saygideger bir insan ve Kiirtlerin 6énderi oldugunu
belirterek ovdiigii, “.. hitkiimet ve ordu buna kars1 duyarli davranirsa, bu
taleplere duyarli davranilirsa artik bayraklara sarili yada kesk-zor-zerlere
(vesil, sar1 ve kirmizilara) sarili cenazeler gencecik evlere gitmeyecek diye
diisiiniiyorum” diyerek PKK terdr orgiitiinii mensuplarmin cenazelerine
sahip ciktig1 ve destek vermek suretiyle orgiitiin propagandasmni yaptig:
anlagildigindan yargilandigr Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin
14.11.2006 giin ve 2005/258-2006/175 sayili karari ile TCY nin 220/8. maddesi

geregince 1 yil 3 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir.
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93- DTP SILOPI ILCE BASKANININ TEROR ORGUTU VE ELEBASINI
OVUCU KONUSMASI:

21.03.2006 tarihinde Silopi Tlgesinde yapilan gosteride konusan DTP flge
bagkani Hact Uzen ve parti iiyesi Kemal Aktas haklarinda teror orgiitii ve
amacini ile elebagi Abdullah Ocalan’1 dviicii beyanlari nedeniyle terdr
orglitiiniin propagandasini yaptiklar1 gerekcesiyle 3713 SY.min 7. maddesi
geregince cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu davasi Diyarbakir 5. Agir
Ceza Mahkemesinin 2006/204 esas sayili dosyasi iizerinden devam
etmektedir.

94- DTP ARDAHAN IL BASKANI OMER YILMAZIN BASIN
ACIKLAMASI:

01.09.2006 tarihinde DTP Ardahan Il Bagkani olan Omer Yilmaz yaptig
basin aciklamasinda teror orgiitii elebasi Abdullah Ocalan igin sayin sifatin
kullanmas1 ve konusma igeriginde kendisinden bahisle yaptig1 islerin
onemli oldugunu ve barigin saglanmasinda énemli bir rol oynadigini1 beyan
etmesi, bu sekilde ilgili sahs1 6viip, yiicelttiginin sabit olmas: kargisinda sug
ve sugluyu Ovme sugu nedeniyle baslatilan sorusturma Ardahan
Cumhuriyet Bassavciligi nezdinde devam etmektedir.

95- DTP GAZIOSMANPASA ARNAVUTKOY BELDE TESKILATINDA
YAPILAN IZINLI ARAMA:

11.09.2006 tarihinde DTP Arnavutkdy Belde teskilat binasinda izinli
olarak yapilan arama sirasinda terdristbast Ocalan’mn resimlerinin duvardaki
panolarda bulundugu, yine oldiiriilen teroristlerin resimlerinin yaninda
“sehitlerimize sahip c¢ikalim” ibarelerinin yer aldigi, Tiirkiye'nin bir
boliimiiniin smirlar1 icerisinde Kiirdistan olarak gosterilen haritanin asili
oldugu ve ¢ok sayida terdr orgiitii ile ilgili yasak yaym bulundugu tesbit
edilmistir.Dolayisiyla parti binasindan ziyade terdr orgiitii PKK kampi
izlenimi uyandiran bulgular elde edilmesi {izerine teskilat gorevlileri olan
Mehmet Cevat ince, Memet Akkus, Ahmet Cogkun, Enver Ozbil, Bedrettin
Metin ve Sedat Cayc1 haklarinda yasadis: silahli orgiite {iye olma sugundan
dolay1 agilan kamu davasi Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/226
esas sirasinda kayitli dosya tizerinden devam etmektedir.

96- DTP KARS iL BASKANININ BASBAKAN’A KURTCE MEKTUP
GONDERMESI:

06.01.2007 tarihinde DTP Kars il bagkant Mahmut Alinak yaptig1 basin
agiklamasinda Basbakan Recep Tayip Erdogan’a hitaben taleplerini anlatan
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tamamui Kiirtge bir mektup (dilekge) gonderdigini beyanla metni okumustur.
2820 sayili Siyasi Partiler Yasasinin 81. maddesinde “ Siyasi parti veya
temsilcilerinin Tiirkiye Cumhuriyeti iizerinde milli veya dini kiiltiir veya
mezhep veya 1rk veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri
siiremeyecekleri hiikiim altina almmustir. Ilgilinin s6z konusu eyleminin
tahrik edici, boéliicii nitelikte oldugu, toplumu germe ve vatandaslar
birbirlerine karsi kiskirtma amagh yapildigi, bunun da terdr orgiitiiniin
amaclari ile ortiistiigli kuskuya yer vermeyecek sekilde ortadadir. Siyasi
partiler yasasina aykiri1 davranma sugu nedeniyle Mahmut Alinak hakkinda
acilan kamu davasi Kars 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 2007/163 esas sayil1
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

97- DTP YONETICILERININ TERORIST CENAZESINE PROPAGANDA
AMACLI KATILMALARI:

19.07.2006 tarihinde oldiiriilen terdr oOrgiiti mensubunun PKK
gosterisine doniistiiriile cenazesine katilan DTP Hakkari il bagkani
Sebahattin Suvagay, il yoneticileri Alaattin Ege, Mikail Atan, Selim Engin ve
DTPli Hakkari BELEDIYE baskani Metin Tekge'nin terdr orgiitiiniin
faaliyeti cercevesinde, sug¢ ve sugluyu Ovme, Orgiite destegini agiklama
amaciyla cenaze toreninde bulunduklari anlasilmakla haklarinda sug ve
sugluyu 6vme sugundan agilan kamu davasi halen Van 4. Agir Ceza
Mahkemesinin 2006/231 esas sirasinda kayitl dosya {iizerinden devam
etmektedir.

98- DTP VARTO ILCE BASKANININ TEROR ORGUTUNE DESTEK
ACIKLAMASI:

18.07.2006 tarihinde DTP Varto ilge bagkami olan Ali Sever’in teror
orgiitiiniin sozciiliiglinii yapmakta olan ROJ TV isimli televizyon kanalina
telefonla canh baglanti yaparak,ilge merkezinde giivenligi saglama amach
bulunan kolluk kuvvetlerini istemediklerini beyan ederek terdr orgiitiiniin
propagandasint yapma sugu nedeniyle hakkinda agilan kamu davasi halen
Van 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/19 esas sayili dosyasi iizerinden
devam etmektedir.

99- DTP HAKKARI IL BASKANI VE DTP'LI BELEDIYE BASKANININ
TEROR ORGUTU TALIMATI iLE SEMPOZYUM DUZENLEMELERI:

Teror Orgiitiintin internet siteleri vasitasiyla ana dilde egitim, Kiirtce
egitim taleplerinin artirilmasi yolundaki talimati {izerine DTP Hakkari il
baskani Alaattin Ege ve DTP’li BELEDIYE bagkan1 Metin Tekce tarafindan
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14.08.2006 tarihinde Hakkari Ilinde “Kiirt Dili Egitim Hareketi” isimli
sempozyumun gerceklestirildigi, bu sekilde ilgililerin terdr orgiitiine yardim
sucunu igledikleri anlasildigindan haklarinda agilan kamu davasi halen Van
4. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/29 esasina kayith dosya iizerinden devam
etmektedir.

100- DTP ANKARA IL BASKANININ TEROR ORGUTUNU
DESTEKLEYICI BASIN ACIKLAMASI:

02.12.2006 tarihinde DTP Ankara il orgiitii tarafindan gerceklestirilen ve
atilan sloganlarla terdr orgiitiinii destekler nitelikte gerceklestirilen basin
acgiklamasi nedeniyle DTP Ankara il bagkam Salih Karaaslan ve arkadaslar:
hakkinda teror orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan agilan kamu
davasi halen Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/49 esas sayili
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

101- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI AYSEL TUGLUK VE
DIYARBAKIR IL BASKANI HiLMi AYDOGDU'NUN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASINI YAPMALARI:

03.09.2006 tarihinde DTP genel bagkan yardimcisi Aysel Tugluk ve
Diyarbakir il bagkan: Hilmi Aydogdu parti tarafindan diizenlenen mitingte
teror orgiitii ve Ocalan’1 6viici mahiyette yaptiklar1 konusmalar nedeniyle
haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan agilan kamu
davasi Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/368 esas sayili dosyast
tizerinden devam etmektedir.

102- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI AYSEL TUGLUK VE DTP’LI
SIIRT L BASKANI MURAT AVCI'NIN TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMALARI:

16.05.2006 tarihinde DTP Batman il kongresine katilan Aysel Tugluk ve
Murat Ava burada yaptiklar1 konusmalarda Ocalan’in siyasi irade olarak
muhatap kabul edilmesi gerektigini, PKK’y1 tertrist ilan etmelerinin
sorunun ¢oziimiine katkida bulunmayacagini, terdrist olarak nitelendirilen
insanlarin _kimilerine gére kahraman oldugunu, Ocalan’i terdrist ilan
etmeleri halinde halkin karsisina ¢ikamayacaklarini ifade etmeleri nedeniyle
olusan  teror  Orgiitlinlin  propagandasimi  yapmak  sugundan
cezalandirilmalan istemiyle acilan kamu davasi halen Diyarbakir 6. Agir
Ceza Mahkemesinin 2006/369 esas sayili dosyasi {izerinden devam

etmektedir.
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103- DTP MALATYA iL. YONETICI VE UYELERININ TEROR ORGUTU
PROPAGANDASI NITELIGINDEKI EYLEMLERI:

15.02.2006 ile 31.03.2006 tarihleri arasinda DTP Malatya il yoneticisi ve
parti iiyesi olan Onur Geldi, Sebahattin Isikl, Mahmut Kayar, Pinar Uzun,
Emral Dagdelen, Nimet Ozalp, Zeynep Dogan, Mahmut Giingdr, Behget
Tung, Hiiseyin Yilmaz, Resul Atay, Kemal Caglan, Nuray Kiling, Mehmet
Ali Yaman, Giilhanim Dogan, Yusuf Tokdemir ve Erdogan Karaca
tarafindan gergeklestirilen yasa dis1 gosterilerde slogan attiklari, ldiiriilen
terdrist cenazelerinde olay c¢ikardiklars, Ocalan igin parti, binasinda aghk
grevi organize ettikleri anlasildigindan haklarinda teror Orgiitiiniin
propagandasmi yapmak sucundan agilan kamu davasi halen Malatya 3.
Agir Ceza Mahkemesinin 2007/14 esas sayili dosyasi {izerinden devam
etmektedir.

104- DTP SIRNAK iL ORGUTUNUN ORGANIZE ETTIGI iZINSiz
GOSTERIDE TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASININ YAPILMASI:

02.12.2006 tarihinde Sirnak ilinde diizenlenen yasa dis1 gosteriye katilan
DTP il baskani Izzet Belge ve yonetici Abdullah Isna¢'in terér orgiitiinii
oviicli nitelikte konusmalar1 ve yasa disi slogan atmalar1 nedeniyle olusan
teror Orgiitiiniin propagandasini yapmak sugu nedeniyle agilan kamu davasi
halen Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/81 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

105- DTP BAGCILAR ILCE BINASINDA YAPILAN iZINLI ARAMA:

05.11.2006 tarihinde bir ihbar {iizerine DTP Bagcilar ilce binasinda
gergeklestirilen aramada terdristbast Ocalan ve terdr orgiitii elemanlarinin
resimlerinin asili oldugu, ¢ok sayida yasak yaymn bulundugu, teror
suglarindan aranilan sahislarin yakalandigi, dolayisiyla parti binasimin teror
orgiiti PKK kamp: gorevini yerine getirdigi goriilmiis, DTP yoneticileri
Liitfi Dag, Mikail Varhan, Hiiseyin Sahin, Cihan Giindiiz ve Mehmet Sait
Sasmaz haklarinda terdr Orgiitii iiyesi olmak sugundan agilan kamu davasi
halen Tstanbul 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/391 esas sirasinda kayith
dosya tlizerinden devam etmektedir.

106- DTP KADIN MECLISI TEMSILCILERININ YAPTIKLARI BASIN
ACIKLAMASINDA TEROR ORGUTU VE ELEBASINI OVME EYLEMLERI:

24.11.2006 tarihinde DTP f{iyeleri Sara Aktas, Sebahat Tuncel (DTP
Milletvekili), Yildiz Aktas, Selma Soker, Zahide Besi, Selma Irmak, Aynur
Coskun, Sibel Oz, Zeynep Karaman, Pelgiizar Kaygisiz, Cimen Isik, Tiirkan
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Yiiksel ve Ayfer Ekin tarafindan Ankara’da yapilan basin aciklamasinda yer
alan ibareler itibariyle olusan terdr oOrgiitii ve elebasinin propagandasin
yapmak sucu nedeniyle agilan kamu davasi halen Ankara 11. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/85 esas sayil1 dosyast tizerinden devam etmektedir.

107- BUCA DTP GENCLIK MECLISI ADINA TEROR ORGUTUNU
OVUCU BASIN ACIKLAMASI:

27.05.2007 tarihinde DTP Buca ilge tegkilati oniinde Yusuf Kogaklt
tarafindan okunan “ DTP Buca Genglik Meclisi” imzali basin bildirisinde
teror orgiitii PKK ve onun elebagi Ocalan’i 6viicii nitelikteki ifadeler
nedeniyle orgiit propagandasi yapmak, sug ve sucluyu évmek suglarindan
agilan kamu davast halen Izmir 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/309 esas
sirasinda kayith kamu davasi tizerinden devam etmektedir.

108- DTP AGRI iL. ORGUTUNUN ORGANIZE ETTIGI 1ZiNSiz
GOSTERIDE TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASININ YAPILMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP Agn il teskilati tarafindan organize edilen
izinli gosteri sirasinda yapilan konusmalarin igerigi, atilan yasa dist
sloganlarla gosteri yine terdr Orgiitiinii 6vme niteligini kazanmistir. Olay
nedeniyle DTP yéneticileri Murat Oztiirk, Hazal Aras ve Murat Das
haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan agilan kamu
davast halen Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/156 esas sayili
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

109- DTP MYK UYESI MEDENI KIRCI'NIN ORGUT PROPAGANDASI
YAPMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP MYK {iyesi Medeni Kiric1 Bing6l ilinde yaptig:
konusmada teror Orgiitii ve elebasini Oviicii beyanlarda bulunmasi
nedeniyle hakkinda agilan sorusturma devam etmektedir.

110- DTP ISKENDERUN ILCE BASKANININ VE YONETICISININ
TEROR ORGUTUNU OVUCU KONUSMALARTI:

21.03.2007 tarihinde Iskenderun ilcesinde diizenlenen gosteride konusan
DTP ilge bagskani Mehmet Salih Koca ve ilge yoneticisi Mahmut Aydinci’'nin
boliicii orgiitli oviicli beyanlarda bulunduklarinin anlasilmasi nedeniyle
haklarinda sug ve sugluyu 6vmek suglarindan agilan kamu davasi halen
Iskenderun 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/438 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

1873



E:2007/1, K: 2009/4 (SPK)

111- DTP SULTANBEYLI ILCE TESKILATININ ORGANIZE ETTIGI
[ZINSiZ GOSTERI VE ILCE BINASINDA YAPILAN ARAMA:

11.03.2007 tarihinde izinsiz olarak organize edilen teror orgiitii ve elebasi
lehine yapilan gosteri sirasinda molotof kokteyli atma gibi siddet eylemleri
gerceklestirilmistir. Gorlintii kayitlarinin incelenmesinde toplulugu DTP
yoneticilerinin yonlendirdiginin belirlenmesi karsisinda DTP Sultanbeyli ilge
teskilatinda yapilan izinli aramada “9 Ekim senaryosunu nefretle kintyoruz-
Kiirt sorununda ¢oziim giicii Ocalan’dir, derhal diyalog kurulsun” seklinde
ifade igeren pankart, yasa dig1 yaymlar ele gecirilmistir. Olayla ilgili olarak
DTP Sultanbeyli ilce baskan1 Ahmet Narim’in da aralarinda bulundugu
kisiler hakkinda baglatilan sorusturma devam etmektedir.

112- DTP KARAYAZI TESKILATINCA GERCEKLESTIRILEN ACIK
HAVA TOPLANTISININ ORGUTU OVME MITINGINE
DONUSTURULMESI:

22.03.2007 tarihinde Karayazi ilgesinde gercgeklestirilen izinli gosteri
teror Orgiitli mitingine donitistiiriilmiis, konusmaci olan DTP Karayaz ilge
baskani Fuat Arslan, Karagoban il¢e bagskan1i Mehmet Tilki, Erzurum il
bagskani Bedri Firat ve Parti Meclisi iiyesi Cemal Cosgun yaptiklari
konusmalarda “Onderligimiz giin be giin sistematik bir bigimde
zehirlenmektedir” gibi ve benzeri ibarelerle terdr orgiitiinii ve elebasim
oviicii beyanlarda bulunmalari nedeniyle olayla ilgili baglatilan sorusturma
devam etmektedir.

113- DTP PARTI MECLiSi UYESI LEYLA ZANA’NIN BOLUCU
NITELIKTEKI KONUSMASI:

DTP PM {iyesi eski DEP milletvekili Leyla Zana 19.07.2007 giinii Bingol
ilinde DTP destekli bagimsiz milletvekili adayr Mehmet Nuri Ozmen'in
secim mitinginde yapti§1 “Bana Diyarbakir'lh diyorlar, ben Diyarbakir'lh
degil, Kiirdistanliyim. Buralara Dogu, Giineydogu diyorlar. Buralar Dogu,
Giineydogu degil Kiirdistandir. Bizlere boliicii diyorlar, aslinda bu topraklar
bizim” ifadeleriyle yaptigi konusmanin boliicii terdr orgiitiiniin amaglari
dogrultusunda yapildigina kusku bulunmamaktadir. lgilinin daha énce de
benzer eylemleri nedeniyle mahkumiyetleri bulundugu, terdr oOrgiitiine
yakinlig1 hatirlandiginda toplumu birbirine karst kiskirtma gorevini
tstlendigi acik¢a ortaya gikmaktadir. Olayla ilgili sorusturma halen devam
etmektedir.
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114- DTP PARTI MECLiISI UYESI LEYLA ZANA’NIN
DIYARBAKIR’'DA YAPTIGI BOLUCU VE TEROR ORGUTUNU OVUCU
NITELIKTEKI KONUSMASI:

18.07.2007 tarihinde Diyarbakir ilinde diizenlenen DTP destekli bagimsiz
milletvekili adaylarin se¢im mitinginde konusan DTP PM iiyesi eski DEP
milletvekili Leyla Zana ¢ok acik bicimde terdr orgiitii PKK ve elebasi
Ocalan’1 6vmiis, lehlerine slogan atilmasini saglamistir. Onderimiz Imral’da
sozlerini sarfeden Leyla Zana hakkinda agilan sorusturma halen devam
etmektedir.

115- DTP MILLETVEKILI AYSEL TUGLUK'UN TERORISTBASINI
OVMESI:

DTP genel baskan yardimcisi ve Milletvekili olan Aysel Tugluk'un
17.07.2007 tarihinde yaptig1 basin aciklamasinda “Ocalan igin sayim ifadesini
kullanmaya devam edecegiz”,”PKK ve Ocalan Kiirt sorunundan bagimsiz
diisiiniilemez” seklindeki sozleri nedeniyle sug¢ ve sugluyu 6vme ve terdr
Orgiitiiniin propagandasimi yapmak suclarindan agilan sorusturma halen
Diyarbakir Cumhuriyet Bassavcilig1 nezdinde devam etmekte olup, ilgilinin
milletvekili olmasi nedeniyle yasama dokunulmazhiginin kaldirilmas:
talebinin sonucu beklenmektedir.

116- DTP UYELERININ TEROR ORGUTUNU VE ELEBASINI OVME
EYLEMLERI:

DTP iiyesi olduklarimi beyan eden Hediye Tekin ve Nazime Ceren
Salmanoglu 08.03.2007 tarihinde yaptiklar1 konusmalarda agikca teror
orgiitii ve elebagt Ocalan’t 6viicii beyanlarda bulunmalar1 sebebiyle
haklarinda su¢ ve sucluyu 6vme ve terdr Orgiitiiniin propagandasini
yapmak suglarindan agilan kamu davast halen Izmir 10. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/311 esas say1ili dosyasi iizerinden devam etmektedir.

117- DTP'LI BELEDIYE BASKANININ SOZDE KURDISTAN
SEKLINDE HAVUZ YAPTIRMASI:

23.02.2007 ve Oncesi tarihlerde yapimi devam eden Diyarbakir
Kayapmar BELEDIYEsine ait havuzun sekli projesinde elips seklinde
tasarlandig1 halde daha sonra DTP’li BELEDIYE bagkam Ziilkiif Karatekin
ve elemanlan tarafindan sekil degistirilip, bir kagida kursun kalemle
cizilmek suretiyle miiteahhitten yapimi istenildigi, ¢izilen seklin teror orgiitii
PKK tarafindan sozde biiyiik kiirdistan olarak tanimlanan sinurlarla birebir
uyumlu oldugunun anlagsilmasi karsisinda ilgililer hakkinda teror
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orgiitiinlin propagandasint yapma sugundan acillan kamu davasi halen
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/277 esas sirasinda kayitli kamu
davasi iizerinden devam etmektedir.

118- DTP MILLETVEKILI SEBAHAT TUNCEL’IN TEROR ORGUTUNU
OVUCU KONUSMASI:

08.09.2007 tarihinde Batman ilinde BELEDIYE tarafindan diizenlenen
festivalde konusan DTP Milletvekili Sebahat Tuncel “ Bize denildi ki;
cocuklariniz1 terdrist ilan edin, sizi farkliliklarinizla kabul edecegiz, hicbir
Kiirt halki, hi¢bir Kiirt ferdi bunu kabul etmez” geklinde sozlerle terdr
orgiitii PKK'y1 agtkga dvmiistiir. Ilgilinin PKK teror orgiitii iiyesi olma
sucundan yargilamasmin devam ettigi dikkate alindiginda sarfettigi bu
sozlerin ashinda kendisi agsindan yadirganacak sozler olmadig:
anlasilacaktir. Ancak yadirganmas: gereken; siddeti dngdrmeden, hukuk
platformunda demokratik miicadele yapmas:i Ongoriilen siyasi parti
bilinyesinde terdr orgiitii {iyeliginden yargilanan ve halen de terér orgiitiinii
savunan ve hatta bunu kendisine gorev edindigi anlasilan kisilerin
bulunmasidir. Ulusal ve wuluslararasi diizenlemelerde siyasi partilerin
calisma ilkelerini belirleyen kurallar ve evrensel demokrasi ilkeleri agisindan
tiziintii verici bu durum, Demokratik Toplum Partisi'nin siyasi parti olarak
calismalarmin temelinde terdr orgiitiiniin dolayisiyla siddetin yer aldigimin
acikca kamitidir. Sebahat Tuncel hakkindaki sorusturma halen devam

etmektedir.

119- DTP MILLETVEKILI VE ESKIi GENEL BASKANI AHMET
TURK'UN TEROR ORGUTU ILE ILGILI ACIKLAMASI:

22 Temmuz 2007 secimlerine DTP destekli bagimsiz aday olarak giren ve
milletvekili secilen partinin eski Genel Baskani ve DTP milletvekili Ahmet
Tiirk, 04.08.2007 tarihinde TBMM’de yeminler yapilirken Meclis bahgesinde
NTV isimli televizyon kanalina verdigi roportaj sirasinda “Bize PKK'y1
kinayin diyorlar. Kinarsak etkimiz kalmaz” seklinde beyanda bulunmustur.
Yukarida belirtilen olaylarda da goriilebilecegi gibi DTP yonetici ve
tiyelerinin hemen hemen tamaminda goriilen teror oOrgiitiine yaklasim
aynidir.Tiim diinyanin terdr orgiitii olarak kabul ettigi, {ilkemizde otuzbini
agkin insanimizin hayatina mal olan PKK’y1 sadece ve sadece kinayamamak
kinarsa etkilerinin kalmayacagini beyan etmek dahi DTP'nin s6z konusu
orglitten izinsiz hicbir eylemde bulunamayacaginin, kendilerinin varhk
sebebi olarak orgiitii gordiiklerinin kanitidir.
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S6z konusu televizyon programinda sarfedilen sozlerle ilgili Ahmet
Tiirk hakkinda baglatilan sorusturma halen devam etmektedir.

120- DTP VAN IL  YONETICISININ TEROR ORGUTU
PROPAGANDASI YAPMASI:

16.04.2007 tarihinde DTP Van il yoneticisi Mehmet Veysi Dilekg¢i yaptigt
basin agiklamasinda “PKK bu iilkenin gergegidir. Bunu kabul etmek
zorundayiz. Bizim PKK ile organik degil duygusal bagimiz var...... PKK'nin
militanlar1 da bu tilkenin evlatlaridir. Devlette bunun igin ¢6ziim gelistirmek
zorundadir....... Ote yandan hiikiimetin PKK'nin yaptig1 ateskese ve baris
cagrisina cevap vermesini istiyoruz” seklindeki sozleri nedeniyle teror
orglitiinli 6vme sucundan agilan kamu davast halen Van Agir Ceza
Mahkemesinde devam etmektedir.

121- DTP SIRNAK iL. ORGUTU TARAFINDAN DUZENLENEN ACIK
HAVA TOPLANTISININ TEROR ORGUTUNU OVEN MITING HALINE
DONUSTURULMESI:

21.03.2007 tarihinde DTP Sirnak il Orgiitii tarafindan gergeklestirilen
toplantida yapilan konusmalarda DTP il bagkani {zzet Belge “doktorlardan
bir agiklama gelmeden, bizim liderimizi sapasaglam gormeden bu
gerginlikler devam edecek. Ama Tiirkiye bunu yapmiyor, Apo zehirlenmedi
Oyle bir sey yok, sapasaglamdir ama biz buna inanmiyoruz. Biz Tiirkiye'ye
sesleniyoruz saglam bir doktor heyetini Imrali'ya gonderin onlardan
agiklama duyalim biz de rahatliyalm. Iste biz o zaman sakin olabiliriz.”,
DTP kurucu iiyelerinden Selma Soker'de konugsmasinda Ocalan’a dvgiiler
diizdiikten sonra “ sayin Ocalan son goriismesinde botan halkina
selamlarini iletmistir. Biz de buradan kendisine ozglrlikk ¢ghgimiz
ulastiralim” seklinde beyanlarda bulunmus, gosteri sirasinda terdr orgiitii
PKK ve elebast Ocalan lehine yogun bicimde sloganlar atilmis, sdzde
bayraklar alanda dolastirilmistir. S6z konusu olayla ilgili sorusturma devam
etmektedir.

122- DTP TUNCELI iL. BASKANININ TERORIST BASI OCALAN'I
OVMESI:

18.03.2006 tarihinde DTP Tunceli il orgiitiiniin diizenledigi, atilan
sloganlarla orgiit mitingine cevrilen agik hava toplantisinda partinin il
bagkani olan Ozgiir Soylemez yaptigi konusmada “sayin Ocalan’a
uygulanan agir tecrit politikalarini dogru bulmuyoruz” seklinde sozlerle
sug ve sugluyu 6vme sucgunu isledigi anlasildigindan hakkinda agilan kamu
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davasimin Tunceli Sulh Ceza Mahkemesinin 2006/103 esas sayili dosyasi
tizerinden yapilan yargilamasi sonucu TCY'nin 215. maddesi uyarinca
cezalandirilmasina karar verilmistir.

123- DTP MYK UYESI MEHMET ZEKI DOGRUL'UN OCALAN’I
OVUCU BEYANT:

05.05.2007 tarihine DTP Bingdl il tegkilatimin olagan kongresinde
konusgan partinin MYK iiyesi Mehmet Zeki Dogrul'un “sayin Ocalan” diye
baslayan ve Orgiit liderini Oviicii sozlerin yer aldig1 konusmasinda sug ve
sugluyu Ovme sucunu isledigi anlasildigindan TCY'nin 215. maddesi
geregince cezalandirilmasi istemiyle agilan kamu davasin halen Bingdl Sulh
Ceza Mahkemesi nezdinde devam etmektedir.

124- DTP SILOPI iLCE TESKILATININ DUZENLEDIGI YASA DISI
GOSTERT:

24.04.2007 tarihinde DTP Silopi ilge baskani ve yoneticileri olan Haci
Uzen, Sabriye Burumtekin ve Fatma Giindiiz tarafindan diizenlenen izinsiz
gosteri sirasinda “Dise dis kana kan seninleyiz Ocalan”, “Ocalan’siz diinyay1
bagimiza yikariz”, “biji serk Apo” gibi yasa disi sloganlarm atildig1, Fatma
Giindiiz tarafindan okunan Ocalan’1 éviicii nitelikteki basin aciklamas: ve
gosterinin  terdr Orglitii gosterisine doniistiirtildiigiintin  anlasilmasi
karsisinda ilgilileri hakkinda 2911 sayili yasanin 28/1. maddesi geregince
cezalandirilmalar istemiyle acilan kamu davasi halenSilopi 2. Asliye Ceza
Mahkemesinin 2007/666 esas sirasinda kayith dosyasi lizerinden devam
etmektedir.

125- DTP'NIN YASADISI EYLEMLERDE YASI KUCUK KISILERI
KULLANMASI:

19.03.2006 tarihinde Antalya ili Konyaalt1 Agikhava Tiyatrosu'nda DTP
tarafindan izinli olarak diizenlenen agik hava gosterisi sirasinda elde edilen
gorlintiiler iizerinde ve alanda kolluk kuvvetlerinin yaptiklar1 tesbitler
sonucu teror Orgiiti PKK'y1 simgeleyen sozde bayraklar1 tasiyan,
tizerlerinde beyaz penye {izerine yazi ile “ Ocalan irademizdir” yazdirilmis
ve Ozel olarak yaptirilmis tisortleri giyen1990 dogumlu Ayten Dursun, 1989
dogumlu Hiisna Adam ve 1989 dogumlu Hiilya Kili¢ yakalanmislardir.
Haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan agilan kamu
davasinda Izmir 8. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/348 esas sayili dosyast
tizerinden yapilan yargilamalari sonucu adi gegenlerin TCY'nin 314/2.
maddesi delaletiyle 220/8. maddesi geregince cezalandirilmalarina karar
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verilmistir. Saniklar s6z konusu yargilamalar1 sirasinda verdikleri
ifadelerinde {iizerlerine giydikleri tisortleri ve salladiklar: orgiit bayraklarim
olaydan 3-4 giin once evlerine gelen ve DIP’den geldiklerini soyleyen
kisilerin kendilerine verdigini ve giymelerini istediklerini beyan etmislerdir.
Ay olayda yargilanip, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarm
algilayamadig1 yoniinde uzman hekim kurulu raporu bulunmasi nedeniyle
atili sugtan ceza tertibine yer olmadigina karar verilen 1992 dogumlu Dilan
Tag'ta aymi sekilde beyanda bulunmustur. S6z konusu yargilama
dosyasindaki bilgilerden agik¢a anlasilabilecegi gibi Demokratik Toplum
Partisi teror Orgiitiinii 6vme, yliceltme eylemlerinde c¢ocuklar1 dahi
kullanmistir. Yasa disi gosteride kiiciik ¢ocuklarin kullanilmasinin siyasi
partinin amagclaria ulasmada kullanmas: gereken demokratik araglardan
birisi olamadig1 tartismasizdir.

126- DTP UYELERININ YASA DISI SLOGAN ATTIKLARI SIDDET
ICERIKLI GOSTERI:

24.11.2006 tarihinde Malatya DTP {iyeleri Mehmet Emin Yanardag ve
Bayram Bozanin da iglerinde bulundugu bir grup tarafindan
gerceklestirilen yasa disi gosteride terdr oOrglitii ve elebasinin sloganlarla
propagandasinin yapildiginin belirlenmesi karsisinda haklarinda teror
orgiitiiniin propagandasimi yapmak sucundan agilan kamu davasi halen
Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/116 esas sayili dosyasi iizerinden
devam etmektedir.

127- EYLEM YAPMAK ICIN ISTANBUL’A GELEN TEROR ORGUTU
UYESININ DTP IL BINASINDA KARSILANIP, LOJISTIK DESTEK
SAGLANMASI:

16.09.2006 tarihinde Istanbul ilinde yakalanan PKK terdr orgiitii iiyesi
Miisliim Karadag ifadesinde PKK teror orgiitiine katiligini, orgiitiin kirsal
alaninda egitim gordiigiinii detayli olarak anlatmis, ifadesinde devamla
2006 vihinda evlem icin Istanbul’a geldigini, burada Istanbul DTP il
binasinda tamigtigi Lezgin isimli sahsin barinma konusunda kendisine
yardima oldugunu, DTP il teskilatinda bulunan “yurtsever” tabir edilen
ailelere kendisini teslim ederek barinma konusunda yardima oldugunu, bu
kapsamda Istanbul’'un muhtelif verlerinde cesitli sahislara ait evlerde
kaldigini, giindiizleri ise DTP il binasina gotiiriildigiinii beyan etmistir. S6z
konusu olayla ilgili olarak Miisliim Karadag hakkinda teror orgiitii {iyesi
olmak sucundan acilan kamu davasi halen Istanbul 12. Agir Ceza
Mahkemesinin 2006&250 esas say1li dosyast {izerinden devam etmektedir.
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128- KIZILTEPE ILCESINDE DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN
SIDDET EYLEMLERI VE PARTI IL BINASINDA YAPILAN ARAMA
SONUCU ELE GECEN SUC UNSURLARI:

02.04.2006 tarihinde 14 teroristin oldiiriilmesini protesto amacli olarak
DTP tarafindan diizenlenen basin aciklamasmin siddet eylemlerine
doniistiigli, parti binasindan tas atilmasi ve bir polis memurunun
tabancasinin gasp edilip, glivenlik kuvvetlerinin {izerine ates agilmasi
lizerine merciinden izin alinarak girilen DTP Kiziltepe ilge binasinda yapilan
aramada; “BIZLER TURKIYELIYIZ AMA KURDUZ ONDERIMIZ
ABDULLAH OCALANDIR”, “KURT HALKINA UZANAN ELLER
KIRILSIN”, “KURT HALKI OZGURLESINCEYE KADAR DIRENECEK”
gibi teror Orgiitii ve elebasini Oviip, sahiplenen hazir pankartlarin, bol
miktarda asili Ocalan ve terér drgiitii elemanlarinin resimlerinin bulundugu
tesbit edilmistir. Olaylara fiilen katilan ve yaptiklar1 agtklama ve hareketlerle
olaylar1 baglatan DTP Mardin il yoneticileri Ferhan Tiirk, Cebrail Sayar,
Osman Akkoyun, Ahmet Temel, Siileyman Okmen ve Giilser Yildirim’mn da
aralarinda bulundugu kisiler hakkinda ter6r orgiitiine iiye olma sugundan
agillan kamu davasi halen Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/159
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

129- DTP MILLETVEKILI AHMET TURK'UN TEROR ORGUTU
PKK’YA TESEKKUR ETMESI:

DTP Genel Bagkani Ahmet Tirk’iin 06.11.2006 tarihinde Manisa’da
yaptig1 konusma sirasinda PKK’'ya gerceklestirdigi sozde ategkesle ilgili
tesekkiir ettigi iddias1 ile ilgili olarak kendisine soru yonelten Batman
Cagdas Gazetesi muhabirlerine olayr dogrulayan beyanda bulundugu
iddias ile hakkinda agilan sorusturma Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligi
nezdinde devam etmektedir.

130- DTP MILLETVEKILLERI AYSEL TUGLUK VE AYLA AKAT
ATA’NIN TEROR ORGUTU UYELIGIi SUCUNDAN YARGILANMALARLI:

Terdr drgiitii PKK'nin kurucusu ve elebagi Abdullah Ocalan’in Kenya’'da
yakalanip, iilkemize getirilmesinden sonra gerceklesen yargilama siireci
sonrasinda mahkum oldugu cezasi Imrali Cezaevinde infaz edilmektedir.
Yasalar geregince avukatlariyla goriisme olanag taninan terdristbasinin
avukatlar1 yasal haklarini koétiiye kullanarak terdristbaginin terdr orgiitiinii
ve kurdurdugu siyasi partileri (ge¢miste DEHAP, simdi ise DTP)
yonetmesine olanak saglayan talimatlarini her gériisme sonras1 “GORUSME
NOTLARI” adi altinda terdr Orgiitiine yakinligi ile bilinen internet
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sitelerinde yayinlanmasini saglamislardir. Bu acidan bakildiginda elebasina
yakmbiklarindan _ve sadakatlerinden  kusku duyulmayacak avukatlarindan
bazilarinin DTP destekli bagimsiz aday olarak milletvekili secimlerine katilmalari ve
hatta milletvekili secgilmeleri beklenen sonug¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim terdristbaginin bu stirecte avukathiginm yapan Aysel Tugluk ve Ayla
Akat Ata 22 Temmuz 2007 tarihinde yapilan secimler sonucu milletvekili
secilmigler ve derhal Ocalan’in talimati ile kurulun Demokratik Toplum
Partisine katilmiglardir. Hgililer hakkinda terdristbasinin talimatlarini
gerekli gordiikleri yerlere iletmeleri nedeniyle agilan sorusturma sonucu
eylemlerinin ¢ok sayida olmasi nedeniyle 6rgiit propagandasi niteligini asip,

orgiit iiyeligi vasfina ulastig1 anlasildigindan teror orgiitiine iiye olmak
sucundan haklarinda acilan kamu davalar: birlestirilerek halen Istanbul 10.
Agir Ceza Mahkemesinin 2006/358 esas sayili dosyasi iizerinden devam
etmektedir.

131- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI SELMA IRMAK’IN
TERORISTBASINI OVUCU BASIN ACIKLAMASI:

DTP Genel Bagkan yardimcist Selma Irmak 05.10.2007 tarihinde
Ankara’da yaptigr basin acgiklamasinda teror oOrgiitii PKK'nin elebas:
Ocalan’1 6viicii beyanlarda bulunmast nedeniyle hakkinda sug ve sugluyu
ovmek sugundan baslatilan sorusturma Ankara Cumhuriyet Bassavcilig
nezdinde devam etmektedir.

132- DEMOKRATIK TOPLUM PARTILI BELEDIYE BASKANLARININ
TEROR ORGUTUNUN YAYIN ORGANI ROJ ISIMLI TELEVIZYON
KANALININ  KAPATILMASINI ONLEMEK ICIN DANIMARKA
BASBAKANINA MEKTUP YAZMALARI:

Daha once Avrupa cikish yaym yapan ve bu yayiu ilgili iilkeler
nezdinde Devletimizin “terdr Orgiitiiniin sozclisii gibi yayin yaptig:
gerekgesi ile” yaptig1 girisimler sonucu bu durumun sabit oldugunun ilgili
tilkelerce de anlasilmasiyla kapatilmasina karar verilen MED TV, daha sonra
kurulup aymi akibete ugrayan MEDYA TV adl televizyon kanallarinin
devami niteliginde, ayn kadrolar tarafindan kurulan ROJ TV, halen Avrupa
¢ikish olarak yaymina devam etmektedir. Bu yaymin kaldirilmasina iliskin
girisimlerde bulunulmasi karsisinda etkili propaganda vasitasiu
kaybetmekten korkan terdr Orgiitiine paralel olarak DTP yoneticileri de
yayimnin “durdurulmamasi” i¢in girisimlerde bulunmus, bu anlamda cesitli
etkinliklerin yar1 sira DTP’li 56 BELEDIYE bagkani imzasi ile yaymin
yapildigi Danimarka Basbakanina bir mektup gonderilmis, parti
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mitinglerinde konugsan tiim yoneticiler s6z konusu yaymi savunan
beyanlarda bulunmuslardir. Halen s6z konusu televizyon kanalinin basinda
bulunan Abdullah Hicab adli kisinin PKK iist yonetiminde de yer almasi ve
orgiit tarafindan bu isle gorevlendirilmesi, terdrist basi Ocalan’in avukat
goriismelerinde (6rnegin 12.Mayis 2004 tarihli avukat goriismesindeki
beyanlart) s6z konusu kanalin yapisini ortaya koymaktadir. Teror
orgilitiniin  sozciiliigiinii  yaptigindan kusku bulunmayan, bu nedenle
Disisleri Bakanligi tarafindan yaymnlarinin engellenmesi amaciyla yaymin
yapildig1 Danimarka iilkesi nezdinde baglatilan girisimler karsisinda DTP’li
BELEDIYE bagkanlari tarafindan Danimarka Bagbakanina yazilan ve ROJ
TV'nin kapatilmamas: talebini iceren mektup nedeniyle mektuba imza
koyan Osman Baydemir, Firat Anli, Abdullah Demirbas, Yurdusev
Ozsokmenler, Ziilkiif Karatekin, Mehmet Salih Yildiz, Hiiseyin Kalkan,
Metin Tekge, Giilcihan Simsek, Muzaffer Yondemli, Songiil Erol Abdil,
Cihan Sincar, Mehmet Nasir Aras, Demir Celik, Ali Yildiz, Memet Tahir
Kahramaner, Seyfettin Aydin, Mulla Simsek, Abdiilkerim Adam, Nusret
Aras, Fahrettin Astan, Mehmet Selim Demir, Mehmet Tanhan, Mukaddes
Kubilay, Fikret Kaya, Kutbettin Tagkiran, Aydin Budak, Hursit Tekin,
Seyhmus Bayhan, Faik Dursun, Sitkran Aydin, Ramazan Kapar, Nadir
Bingol, Hiiseyin Ogretmen, Murat Ceylan, Abdullah Akengin, Esat Uner,
Osman Keser, Leyla Giiven, Etem Sahin, Siileyman Anik, Resul Sadak,
Hasan Karakaya, Nuran Atli, Zeyniye Oner, Emrullah Cin, Muhsun Kunur,
Burhan Kurhan, Seyfettin Alkum, Hursit Alptekin, Mehmet Kaya, Orhan
Ozer, Ahmet Ertak, Abdulkadir Agaoglu, Ayhan Erkmen ve Ismail Arslan
haklarinda silahli 6rgiite bilerek ve isteyerek yardim etmek sugundan agilan
kamu davas: halen Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/205 esas
say1l1 dosyasi lizerinden devam etmektedir.

133- DTP MILLETVEKILLERININ TEROR ORGUTU TARAFINDAN
KACIRILAN  SEKiZ ASKERIN GERi  ALINMASINI  ORGUT
PROPAGANDASINA DONUSTURMESI:

21 Ekim 2007 tarihinde teror orgiitii tarafindan kacirilan sekiz askerin
geri alinmasi olayr DTP milletvekilleri Aysel Tugluk, Fatma Kurtulan ve
Osman Ozgelik tarafindan tam bir érgiit propagandasina doniistiiriilmiistiir.
Roj TV gibi orgiitiin yaym organlarinda olaydan sonra askerlerin teslim
edilmeleri icin 6zellikle ailelerinin DTP’ye yonlendirilmeleri ve nihayetinde
ti¢ milletvekilinin Kuzey Irak’a giderek terdr orgiitii elebasinin resimleri ve
sozde bayraklari Oniinde askerleri almalarma ait goriintiilerle istenilen
propaganda amacmna ulasilmak istenilmistir. Teror Orgiitiiniin aileleri
DTP’ye yonlendirmesinden de anlagilacagr gibi so6z konusu eylemin
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propaganda amagcli planlandig1 ¢ok agik olarak ortaya ¢ikmustir. Olayla ilgili
olarak Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan Aysel Tugluk, Fatma
Kurtulan ve Osman Ozcelik haklarinda baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

134- DTP MILLETVEKILI IBRAHIM BINICI’NIN TEROR ORGUTU
MENSUBUNUN CENAZESINDE YAPTIGI BASIN ACIKLAMASI:

[ran-Trak sinirinda 6ldiiriilen terdr drgiitii PKK mensubu Ayfer Serge ile
ilgili olarak 29.07.2007 tarihinde Viransehir Ilcesinde yasa dis1 sloganlarin
atildig1 oOrgiitiin elebasinin  posterlerinin acildig1, sdzde bayraklarinin
sergilendigi gosteri sirasinda basmn acilamasi yapan DTP Milletvekili
Ibrahim Binici'nin “Kiirt halkina kars1 tiim bu vahsi ve kanl yonelimler
Tiirk ve Iran Devletlerinin es zamanli olarak gerceklestirdikleri
operasyonlarla direk baglantili oldugu bilinmelidir” gibi sdzleri nedeniyle
islemis oldugu halki kin ve diismanliga tahrik etmek suc¢u nedeniyle
hakkinda agilan kamu davasi halen Viransehir Asliye Ceza Mahkemesinin
2007/39 esas say1ili dosyasi lizerinden devam etmektedir.

135- DEHAP'IN DTP’YE KATILIS BILDIRGESI:

Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine yonelik eylemleri
odagi oldugu gerekgesiyle hakkinda Anayasa Mahkemesi'ne kapatma
davast agilmis olan Demokratik Halk Partisi (DEHAP) parti meclisi ve il
baskanlarinin katihmiyla 16 Agustos 2005 tarihinde “ Demokratik Toplum
Hareketi'ne katilm” adi altinda gergeklestirdikleri toplantinin sonug
bildirgesinde DEHAP'1n “...ciddi bir tecritle i¢ ice yasatilan sayin Abdullah
Ocalan’in sorunun ¢oziimiinde muhatap olma bakis acisinin kabuliinde
roliinii oynamaya c¢alistig1....” beyanla, bundan sonra yola Demokratik
Toplum Hareketi (daha sonra DTP olarak partilesen olusum) biinyesinde
devam edeceklerini deklare etmeleri nedeniyle Tuncer Bakirhan, ve diger
ilgililer hakkinda sug ve sugluyu 6vme sugundan acilan kamu davasi halen
Ankara 3. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/265 esas sayili dosyasi {izerinden
devam etmektedir. Hakkinda agilan kapatma davasi dikkate alindiginda
DEHAP'mn iistlendigi gorevi belirterek, aym yonde calismak i¢in DTP’ye
katilmasi, davali partinin asil amaciin teror Orgiitii ve liderinin
savunulmasi oldugunu agikca kanitlamaktadir.
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136- DTP ANKARA IL YONETICISININ YASADISI GOSTERILERI
ORGANIZE ETMESI:

11 Eyliil 2007 tarihinde Ankara TED Koleji ¢ok katli otoparkinda ele
gecen diizenekli patlayic yiikliit Mercedes Vito marka aragla ilgili yapilan
sorusturma sirasinda ulasilan zanl Alpaslan Ozkan ifadelerinde Ankara’da
tiniversitelerde okuyan Ogrencilere PKK propagandas: yapilarak orgiite
eleman kazandirilmasi amactyla kurulan Genglik Kiiltiir Merkezi (GKM)'nin
DTP Ankara il yonetiminde gorevli Fevzi Kara isimli sahsa ait oldugunu,
yine DTP Ankara il yonetiminde gorevli Taylan Giirel isimli sahsin stirekli
GKM'ne gelip gittigini, terdr orgiitiiniin yayin organlarinda verilen orgiit ve
elebagisi Abdullah Ocalan lehine yasa dist eylem talimatlarmin geregini
yapmak {iizere Ankara DTP il yOnetimince alinan kararlarin bu sahislar
tarafindan duyurulup, eylemlerin organize edildigini beyan etmistir. Olayla
ilgili sorusturma halen Ankara Cumhuriyet Bagsavciigi nezdinde devam
etmektedir.

137- DTP MILLETVEKILLERI FATMA KURTULAN VE SEVAHIR
BAYINDIR’IN TEROR ORGUTU KAMPLARINDA EGITIM ALMASI:

Teror orgiitii icerisinde faaliyette bulunduktan sonra ayrilan Dicle kod
S.S. isimli sahis daha sonra verdigi ifadelerinde; orgiit igerisinde faaliyet
gosterdigi sirada HADEP-DEHAP parti teskilatindan bir ¢ok insanin
orgiitiin kamplarina gelerek siyasi egitim aldiktan sonra tekrar Tiirkiye'ye
donerek bu partiler igerisinde faaliyet gosterdigini, 2003 yilinda (halen DTP
milletvekili olan) Fatma Kurtulan ve Sevahir Bayindir'in orgiite ait Sehit
Harun kampina geldiklerini, kendilerine {i¢ ay siireyle PJA igerisinde {ist
diizey sorumlusu Pelsin kod Giilizar Tural tarafindan siyasi egitim
verildigini, bu siire zarfinda her ikisinin de orgiit kiyafetlerini giydikleri,
egitimin sonunda siyasi c¢alismalarda bulunmak {izere Tiirkiye'ye
dondiiklerini beyan ettigi goriilmiistiir. Resmi nikahli esi Salman
Kurtulan'in halen orgiit igerinde faaliyet gosterdigi anlasilan Fatma
Kurtulan ve Sevahir Baymndir haklarinda olayla ilgili sorusturmaya devam
edilmektedir.

138- DTP'LI SIRNAK BELEDIYE BASKANININ TEROR ORGUTUNU
OVUCU ACIKLAMASI:

07 Eyliil 2007 tarihinde DTP’li Sirnak BELEDIYE bagkan1 Ahmet Ertak’in
Sirnak’ta Fransiz haber ajansi “France 24” kanalina verdigi goriintiilii
roportaj sirasinda “ ...PKK Kiirt halkini destekliyor. Bizde PKK'y1
destekliyoruz. PKK’y1 desteklemek lazim...” seklinde beyanlarda
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bulundugunun anlagilmas: karsisinda terdr oOrgiitiiniin propagandasim
yapmak sucgundan baglatilan sorusturma Sirnak Cumhuriyet Bassavcilig
nezdinde devam etmektedir.

139- DTP UYESININ TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI
YAPMASI, DOGUBAYAZIT ILCE BINASININ TEROR ORGUTU
MERKEZINE CEVRILMESI:

21.02.2006 tarihinde kurulus asamasindaki DTP Dogubayazit ilge
binasinda yapilan izinli arama sirasinda duvarlarda terdr oOrgiitii elebasi
Abdullah Ocalan’m posterlerinin asili oldugu, bina icerisinde “ Ben bir
Kiirdistanli olarak, Kiirdistan’da sayin Abdullah Ocalan’1 siyasal irade
olarak goriiyor ve kabul ediyorum” igerikli Tiirk¢e ve Kiirtce matbu
dilekgelerin bulundugu belirlenmistir. Partinin kurulus ¢alismalarini yapan
ve terdr Orgiitii iiyeligi su¢undan mahkum oldugu 6nceki cezasini ¢ektikten
sonra cezaevinden 01.11.2004 tarihinde tahliye edilen Ahmet Ozbay
hakkinda ter6r orgiitiiniin propagandasini yapmak su¢undan agilan kamu
davasimn yapilan yargilamas: sonucu Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesinin
30.05.2006 giin ve 2006/55-76 say1ili karari ile 3713 sayil1 yasanun 7/2. maddesi
geregince 10 ay hapis ve 416.00 YTL adli para cezasi ile cezalandirilmasina
karar verildigi anlasilmistir.

140- DTP UYESININ TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI
YAPMASI:

DTP {iyesi oldugunu beyan eden Orhan Tung¢un 02.10.2006 ve oncesi
tarihlerde Diyadin Ilcesinde teror orglitiit PKK'nin propagandasini yapip,
eleman kazandirmaya ¢alistiginin anlagilmasi karsisinda hakkinda baslatilan
sorusturma Erzurum Cumhuriyet Bagsavcilig1 nezdinde devam etmektedir.

141- DTP’LI BELEDIYE BASKANININ TEROR ORGUTUNU OvVUCU
KONUSMASI:

02.10.2007 tarihinde 6ldiiriilen terdr 6rgiitii mensubu Mehmet Bayram’in
ailesi tarafindan Adana Ilinde kurulan taziye ¢adirina gelen Yakapinar
beldesinin DTP’li BELEDIYE bagkani Osman Keser'in burada yaptig
konusma sirasinda ‘
evladini daha topraga verdi ve Hamit arkadasimizi topraga verdik. Bu bizim
ne ilk sehidimizdir, ne de son sehidimiz olacaktir.....otuz yildir silahlarla,
operasyonlarla koOylerimizi, cografyamizi yok ettiler. Higbir sonug

‘...buglin ac gilinii yasiyoruz. Kiirdistan halki bir

alamadilar ve alamayacaklardir....” gibi sozlerle agik¢a terdr Orgiitiiniin
propagandasint yapmasi nedeniyle hakkinda baslatilan sorusturma halen
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Adana Cumhuriyet Bagsavciligi nezdinde 2007/566 sayili sorusturma evraki
tizerinden devam etmektedir.

D- EYLEMLERIN DEGERLENDIRILMESI

07.06.1990 tarihinde SHP’den ayrilan onbir milletvekili tarafindan
kurulan Halkin Emek Partisi (HEP) hakkinda Yargitay Cumhuriyet
Bassavailigr tarafindan 03.07.1992 tarihinde kapatma davasi acilinca,
19.10.1992 tarihinde Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (OZDEP) kurulmustur.
Anayasa Mahkemesi 14.07.1993 tarihinde HEP’in kapatilmasma karar
vermistir.

Yargitay Cumbhuriyet Bagsavciligi tarafindan 29.01.2003 tarihinde
OZDEP’in kapatilmas: i¢in dava agilmasi tizerine 07.05.1993 tarihinde
Demokrasi Partisi (DEP) kurulmustur. Anayasa Mahkemesi 23.11.1993
tarihinde OZDEP’in kapatilmasina karar vermistir.

DEP hakkinda Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan 11.05.1994
tarihinde kapatma davasi agilmasi {izerine bu kez 11.05.1994 tarihinde
Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) kurulmustur.16.06.1994 tarihinde
Anayasa Mahkemesi tarafindan DEP’in kapatilmasina karar verilmistir.

29.01.1999 tarihinde Yargitay Cumhuriyet Bassavcaligi tarafindan
HADEP’in kapatilmas: i¢in dava agilmis, bu arada 24.10.1997 tarihinde
Demokratik Halk Partisi (DEHAP) kurulmus, 13.03.2003 tarihinde de
Anayasa Mahkemesi HADEP’in kapatilmasina karar vermistir.

DEHAP' 1In  kapatilmas: igin Yargitay Cumhuriyet Bassavcliginca
13.03.2003 tarihinde dava agilmis, 09.11.2005 tarihinde davali Demokratik
Toplum Partisi kurulmustur. DEHAP hakkinda dava siireci halen devam
etmekte olup, bu arada DEHAP 19.11.2005 tarihinde fesih karar1 almustir.

1990 yilindan bu yana devam eden ve yukarida Ozetlenen siirecten
anlasilacag1 gibi hemen hemen ayni kadrolar tarafindan kurulup, devam
ettirilen HEP; OZDEP, DEP, HADEP, DEHAP ve simdi de DTP'nin aym
akibete ugramalar: rastlant1 degildir. S6z konusu partilerin tamaminin teror
orgiitii PKK ile baglantili faaliyet gosterdikleri toplumda inkar edilemeyen
bir gercekliktir. Nitekim davali parti DTP’de siirecte gorevini yerine
getirirken yukarida bahsedilen olaylarda acgik¢a goriilecegi gibi tim
eylemlerini terdr Orgiitii giidiimiinde gerceklestirmis, orglitiin ve elebasisi
Abdullah Ocalan’in savunulmasindan bagka demokratik anlamda bir siyasi
partiden beklenilebilecek hicbir girisim veya sOylem gelistirmemis, deyim
yerinde ise kendisini teror orgiitii savunmanligina 6zgiilemistir.
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Teror oOrgiitiine teror oOrgiitii diyememenin yaninda “kardeslerimiz”,
“tabanimiz”, muhatap alinmas: gereken kurum” gibi ifadeler kullanilmuis,
parti binalar1 orgiit kamplar1 gibi terorist resimleri, sozde orgiit bayraklar
ile donatilmis, orgiit lehine egitim faaliyetleri yapilan, terdr orgiitii ve
elebagi lehine yasa dig1 gosterilerin organize edildigi, teroristlerin bulusma
noktast haline getirilmistir. Oldiiriilen terdr orgiitii elemanlar1 “sehit” olarak
tanimlanmis, ROJ TV gibi orgiitiin yaymn organlari birinci derece muhatap
alinarak programlarina partinin her kademesinden kisiler vasitasi ile
katilinmig, telefonla canli baglantilar yapilmis, hepsinde de orgiit
propagandast iceren, halki kin ve diismanhga tahrik eden beyanlarda
bulunulmustur. Teror orgiitiiniin yayin organi oldugu kuskusuz olan, daha
onceki versiyonlar1 MED TV, MEDYA TV gibi televizyon kanallarinin yetkili
mercilerin girisimleri iizerine yaym yaptiklar1 {ilkelerce kapatilmasi
sonrasinda kurulan ROJ TV hakkinda yine yaym yapti§1 iilke nezdinde
yaymin engellenmesi girisimlerinde bulunulmas: {izerine partinin tim
kademelerinde yer alan gorevliler tarafindan yogun bir sekilde s6z konusu
kanalin kapatilmamas: i¢in kampanya baslatilmistir. Davali partinin tiim
gosteri ve toplantilari, hatta olagan kongreleri dahi terdr orgiitii ve elebasisi
lehine atilan sloganlar, taginan pankartlar, resimler, sdzde orgiit bayraklars,
sergilenen siddet goriintiileri ile gerceklesmistir.

Parti mensuplarinin eylemleri propaganda boyutlarini asarak siddet
eylemlerinde gorev almaya, teror oOrgiitii bildirilerini halka dagitmaya,
talimatlara uymayanlar1 tehdide, adliye binalarina bomba koymaya, teror
orgiitiine eleman kazandirip, kirsala gondermeye, teroristlerin talimatlarin
alip, geregini yapmaya, partililerin orgiit kamplarina gidip, toplantilara
katilmasina, buralarda egitim aldiktan sonra iilkeye doniip faaliyette
bulunmaya, hatta gosterdikleri liyakat gozetilerek milletvekili olmaya, terér
orgiitiiniin ~ ihtiyaglarim1  karsilamak igin halktan para toplamaya
doniismiistiir. Davali partinin eylemlerinin demokratik hukuk diizeninde
olmas1 gereken hi¢bir unsuru tasimadigi gibi, olmamas: gereken tiim
unsurlar1 tasidigr tartismaya yer vermeyecek bir gerceklik olarak
oniimiizdedir.

PKK'l1 teroristlerin yol kesip, 22 Temmuz 2007 tarihinde yapilan
milletvekilligi secimleri i¢in DTP destekli secime giren (se¢cimden sonra
DTP’ye katilan bagimsiz adaylara oy verilmesi i¢in propaganda yapmasi
durumun ne derece vahim oldugunun kanitidir.
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IV- KONUYLA iLGIiLi DUZENLEMELER:
A) ANAYASA HUKUMLERI

”

Baslangi¢ kismu:
varligimin, Devleti ve iilkesiyle boliinmezligi esasmnin, Tiirkliigiin tarihi ve

....Higbir faaliyetin Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk

manevi degerlerinin, Atatiirk milliyetciligi, ilke ve inkilaplar1 ve
medeniyetciliginin karsisinda korunma goremeyecegi ve laiklik ilkesinin
geregi olarak kutsal din duygularinin, Devlet islerine ve politikaya kesinlikle
karistirllamayacag;”

2. madde: “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru,milli dayanigma ve
adalet anlayis1 icinde, insan haklarma saygili, Atatiirk milliyetciligine bagl,
baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk Devletidir.”

3. maddenin 1. fikrasi: “Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez
bir biitindiir. Dili Tiirkgedir.”

4. madde: “Anayasanin 1 inci maddesindeki Devletin seklinin
Cumhuriyet oldugu hakkindaki hiikiim ile, 2 nci maddesindeki
Cumbhuriyetin nitelikleri ve 3 iincii maddesi hiikiimleri degistirilemez ve
degistirilmesi teklif edilemez.”

14. maddenin 1. fikrasi: “Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden
hicbiri, Devletin tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmay1 ve
insan haklarina dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan
kaldirmay1 amaglayan faaliyetler bi¢iminde kullanilamaz.”

14. maddenin 3. fikras:: “Bu hiikiimlere aykir1 faaliyette bulunanlar
hakkinda uygulanacak miieyyideler, kanunla diizenlenir.”

66. maddenin 1. fikrasi: “Tiirk Devletine vatandashik bag: ile bagli olan
herkes Tiirktiir.”

68. maddenin 2. 3. ve 4. fikrasi: “Siyasl partiler, demokratik siyasi
hayatin vazgecilmez unsurlaridar.

Siyasi partiler 6nceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa ve kanun
hiikiimleri igerisinde faaliyetlerini siirdiiriirler.

Siyasi partilerin tiizitk ve programlar1 ile eylemleri, Devletin
bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina,
esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik
Cumbhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz; sinif veya ziimre diktatorliigiinii veya
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herhangi bir tiir diktatorliigii savunmayi ve yerlestirmeyi amaclayamaz; sug
islenmesini tegvik edemez.”

69. maddenin 6. fikrasi: “Bir siyasi partinin 68 inci maddenin dérdiincii
fikras1 hiikiimlerine aykir1 eylemlerinden otiirii temelli kapatilmasina,
ancak, onun bu nitelikteki fiillerin islendigi bir odak haline geldiginin
Anayasa Mahkemesince tespit edilmesi halinde karar verilir. Bir siyasi parti,
bu nitelikteki fiiller o partinin {iyelerince yogun bir sekilde islendigi ve bu
durum o partinin biiyiik kongre veya genel bagskan veya merkez karar veya
yonetim organlar1 veya Tiirkiye Biiyiitk Millet Meclisindeki grup genel
kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya acik¢a benimsendigi
yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde
islendigi takdirde, s6z konusu fiillerin odagi haline gelmis sayilir.”

B) 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'ndaki Hiikiimler

4. madenin 2. fikrasi: Siyasi partilerin kurulusu, organlarinin segimi,
isleyisi, faaliyetleri ve kararlar1 Anayasada nitelikleri belirtilen demokrasi
esaslarina aykiri olamaz.”

78. madde: “Siyasi partiler:

a) Tiirkiye Devletinin Cumhuriyet olan seklini; Anayasa’nin baslangig
kisminda ve 2 nci maddesinde belirtilen esaslarini; Anayasa’min 3 {incii
maddesinde agiklanan Tiirk Devletinin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigiine, diline, bayragmna, milli marsina ve bagskentine dair
hiikiimlerini; egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk Milletine ait oldugu ve
bunun ancak, Anayasa’nin koydugu esaslara gore yetkili organlar: eliyle
kullanulabilecegi esasini; Tiirk Milletine ait olan egemenligin kullanilmasinin
belli bir kisiye, zlimreye veya smifa birakilamayacag1 veya hicbir kimse veya
organin, kaynagini Anayasadan almayan bir Devlet yetkisi kullanamayacag1
hiitkmiinii; se¢imler ve halkoylamalarinin serbest, esit, gizli, genel oy, acitk
saymm ve dokiim esaslarina gore, yargi yonetim ve denetimi altinda
yapilmasi esasini degistirmek;

Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetin varhigin tehlikeye diisiirmek, temel
hak ve hiirriyetleri yok etmek, dil, irk, renk, din ve mezhep ayrimi yaratmak
veya sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet
diizeni kurmak;

Amacim giidemezler veya bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar,
baskalarini bu yolda tahrik ve tesvik edemezler.
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b) Bolge, 1rk, belli kisi, aile, ziimre veya cemaat, din, mezhep veya
tarikat esaslarina dayanamaz veya adlarini kullanamazlar.

c) Sosyal bir smifin diger sosyal smiflar {izerinde egemenligini veya
ziimre egemenligini veya herhangi bir tiir diktatorliigli savunmay1 ve
yerlestirmeyi amaglayamazlar ve bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar.

f) Anayasa’nin hicbir hiikmiinii, Anayasada yer alan hak ve hiirriyetleri
yok etmeye yorelik bir faaliyette bulunma hakkim1 verir gsekilde
yorumlayamazlar.”

80. madde: “Siyasi partiler, Tiirkiye Cumhuriyetinin dayandigi Devletin
tekligi ilkesini degistirmek amacim giidemezler ve bu amaca yonelik
faaliyette bulunamazlar. “

81. madde: “Siyasi partiler:

a) Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi iizerinde milli veya dini kiiltiir veya
mezhep veya 1rk veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri
sliremezler.

b) Tiirk dilinden veya kiiltiiriinden bagka dil ve kiiltiirleri korumak,
gelistirmek veya yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi {izerinde
azinliklar yaratarak millet biitiinl{igiiniin bozulmas1 amacimn giidemezler ve
bu yolda faaliyette bulunamazIlar.

c) Tuiziikk ve programlarinin yazimi ve yaymlanmasinda, kongrelerinde,
acik veya kapali salon toplantilarinda, mitinglerinde, propagandalarinda
Tiirk¢e’den baska dil kullanamazlar; Tiirk¢e’den baska dillerde yazilmis
pankartlar, levhalar, plaklar, ses ve goriintii bantlari, brosiir ve
beyannameler kullanamaz ve dagitamazlar; bu eylem ve islemlerin baskalar1
tarafindan da yapilmasina kayitsiz kalamazlar. Ancak, tiiziikk ve
programlarinin  kanunla yasaklanmis diller disindaki yabanci bir dile
cevrilmesi mimkiindiir. “

82. madde: “Siyasi partiler, boliinmez bir biitiin olan iilkede, bolgecilik
veya 1rk¢iik amacini giidemezler ve bu amaca yonelik faaliyette
bulunamazlar.”

90. maddenin 1. fikras1: “Siyasi partilerin tiiziik, program ve faaliyetleri
Anayasa ve bu Kanun hiikiimlerine aykir1 olamaz.”

101/b. maddesi: “Anayasa Mahkemesince bir siyasi parti hakkinda
kapatma karary;
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a) Bir siyasi partinin tiiziik ve programinin Devletin bagimsizligina,
tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk
devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik cumhuriyet
ilkelerine aykiri olmasi, sinif veya ziimre diktatorliigiinii veya herhangi bir
tir diktatorliigii savunmay: ve yerlestirmeyi amaglamasi, sug islenmesini
tesvik etmesi,

b) Bir siyasl partinin, Anayasa'min 68 inci maddesinin dordiincii
fikrasina aykiri eylemlerin islendigi odak haline geldiginin Anayasa
Mahkemesince tespiti,

Hallerinde verilir.

Anayasa Mahkemesi, yukaridaki fikranin (a) ve (b) bentlerinde sayilan
hallerde temelli kapatma yerine, dava konusu fiillerin agirligina gore ilgili
siyasi partinin almakta oldugu son yillik Devlet yardimi miktarmin
yarisindan az olmamak kaydiyla, bu yardimdan kismen veya tamamen
yoksun birakilmasina, yardimin tamami 6denmisse ayni miktarin Hazineye
iadesine karar verebilir.”

103/2. maddesi: “Bir siyasi parti, bu nitelikteki fiiller o partinin
tiyelerince yogun bir sekilde islendigi ve bu durum o partinin biiyiik kongre
veya genel bagkan veya merkez karar veya yonetim organlar1 veya Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca
zimnen veya agtk¢a benimsendigi yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan
parti organlarinca kararlilik i¢inde islendigi takdirde, s6z konusu fiillerin
odagi haline gelmis sayilir.”

C) 5237 sayill TURK CEZA Yasasi'ndaki Hiikiimler
Sug iglemeye tahrik

Madde 214- (1) Sug islemek i¢in alenen tahrikte bulunan kisi, alt1 aydan
bes yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Halkin bir kismini diger bir kismina kars: silahlandirarak, birbirini
oldiirmeye tahrik eden kisi, onbes yildan yirmidort yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.

(3) Tahrik konusu suglarin igslenmesi halinde, tahrik eden kisi, bu suglara
azmettiren sifatiyla cezalandirilir.

Sugu ve sugluyu vme

Madde 215- (1) Islenmis olan bir sucu veya islemis oldugu sugtan dolay1
bir kisiyi alenen 6ven kimse, iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
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Halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama

Madde 216- (1) Halkin sosyal smnif, irk, din, mezhep veya bdlge
bakimindan farkli 6zelliklere sahip bir kesimini, diger bir kesimi aleyhine
kin ve diismanliga alenen tahrik eden kimse, bu nedenle kamu giivenligi
agisindan acik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi halinde, bir yildan {ig
yila kadar hapis cezas: ile cezalandirilir.

(2) Halkin bir kesimini, sosyal sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge
farkliligina dayanarak alenen asagilayan kisi, alt1 aydan bir yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir.

(3) Halkin bir kesiminin benimsedigi dini degerleri alenen asagilayan
kisi, fiilin kamu barisin1 bozmaya elverisli olmas1 halinde, alt1 aydan bir yila
kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

Kanunlara uymamaya tahrik

Madde 217- (1) Halki kanunlara uymamaya alenen tahrik eden Kkisi,
tahrikin kamu barisin1 bozmaya elverisli olmas: halinde, alt1 aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezas ile cezalandirilir.

Ortak hiikiim

Madde 218- (1) (Degisik: 29/6/2005 - 5377/25 md.) Yukaridaki
maddelerde tanimlanan suglarin basin ve yaymn yoluyla islenmesi halinde,
verilecek ceza yar1 oranina kadar artirilir. Ancak, haber verme smirlarim
asmayan ve elestiri amaciyla yapilan diisiince agiklamalari sug olusturmaz.

Sug islemek amaciyla orgiit kurma

Madde 220- (1) Kanunun sug saydig: fiilleri islemek amaciyla oOrgiit
kuranlar veya yonetenler, orgiitiin yapisi, sahip bulundugu tiiye sayis: ile
arag ve gere¢ bakimindan amag suglar1 islemeye elverisli olmasi halinde, iki
yildan alt1 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Ancak, orgiitiin varlig:
i¢in {iye say1sinin en az iig kisi olmasi gerekir.

(2) Sug islemek amaciyla kurulmus olan orgiite iiye olanlar, bir yildan tig
yila kadar hapis cezas: ile cezalandirilir.

(3) Orgiitiin silahli olmasi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek
ceza dortte birinden yarisina kadar artirilir.

(4) érgﬁti'm faaliyeti cercevesinde sug islenmesi halinde, ayrica bu
suglardan dolay1 da cezaya hitkmolunur.
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(5) Orgiit yoneticileri, orgiitiin faaliyeti cercevesinde islenen biitiin
suglardan dolay1 ayrica fail olarak cezalandirilir.

(6) Orgiite iiye olmamakla birlikte 6rgiit adina sug isleyen kisi, ayrica
orgiite iiye olmak su¢undan dolay1 cezalandirilir.

(7) Orgiit icindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla birlikte, drgiite
bilerek ve isteyerek yardim eden kisi, orgiit iiyesi olarak cezalandirilir.

(8) Orgiitiin veya amacinin propagandasini yapan kisi, bir yildan iig yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu sugun basin ve yaymn yolu ile
islenmesi halinde, verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.

Etkin pismanlik

Madde 221- (1) Sug islemek amaciyla Orgiit kurma sugu nedeniyle
sorusturmaya bagslanmadan ve Orgiitiin amac dogrultusunda sug
islenmeden once, orgiitii dagitan veya verdigi bilgilerle 6rgiitiin dagilmasin
saglayan kurucu veya yoneticiler hakkinda cezaya hiitkmolunmaz.

(2) Orgiit iiyesinin, orgiitiin faaliyeti gercevesinde herhangi bir sucun
islenisine istirak etmeksizin, goniillii olarak Orgiitten ayrildigini ilgili
makamlara bildirmesi halinde, hakkinda cezaya hitkmolunmaz.

3) Orgﬁtﬁn faaliyeti cercevesinde herhangi bir sucun islenisine istirak
etmeden yakalanan orgiit iiyesinin, pismanlk duyarak 6rgiitiin dagilmasim
veya mensuplarinin yakalanmasim saglamaya elverigli bilgi vermesi
halinde, hakkinda cezaya hitkmolunmaz.

(4) Sug islemek amaciyla orgiit kuran, yoneten veya orgiite iiye olan ya
da iliye olmamakla birlikte orgiit adina sug isleyen veya orgiite bilerek ve
isteyerek yardim eden kisinin, goniillii olarak teslim olup, orgiitiin yapis1 ve
faaliyeti cercevesinde islenen suglarla ilgili bilgi vermesi halinde, hakkinda
orgiit kurmak, yonetmek veya Orgiite iiye olmak sugundan dolay:1 cezaya
hiikmolunmaz. Kisinin bu bilgileri yakalandiktan sonra vermesi halinde,
hakkinda bu sugtan dolay1 verilecek cezada iicte birden dortte iige kadar
indirim yapilir.®

(5) Etkin pigsmanliktan yararlanan kisiler hakkinda bir yil siireyle
denetimli serbestlik tedbirine hitkmolunur. Denetimli serbestlik tedbirinin
siiresi ii¢ yila kadar uzatilabilir.

(6) (Ek: 6/12/2006 — 5560/8 md.) Kisi hakkinda, bu maddedeki etkin
pismanlik hiikiimleri birden fazla uygulanmaz.
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Hiikiimete karst suc

Madde 312- (1) Cebir ve siddet kullanarak Tiirkiye Cumhuriyeti
HiikGimetini ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen veya
tamamen engellemeye tesebbiis eden kimseye agirlastirilmis miiebbet hapis
cezas1 verilir.

(2) Bu sugun islenmesi sirasinda baska suglarin islenmesi halinde, ayrica
bu suglardan dolayi ilgili hiikiimlere gore cezaya hitkmolunur.

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetine kars sildhli isyan

Madde 313- (1) Halki, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiiktimetine kars1 silahl1 bir
isyana tahrik eden kimseye onbes yildan yirmi yila kadar hapis cezasi
verilir. Isyan gerceklestiginde, tahrik eden kisi hakkinda yirmi yildan
yirmibes yila kadar hapis cezasina hitkmolunur.

(2) Turkiye Cumhuriyeti Hiikimetine karg: silahli isyan: idare eden kisi,
agirlastirlmis miiebbet hapis cezast ile cezalandirilir. Isyana katilan diger
kisilere alt1 yildan on yila kadar hapis cezasi verilir.

(3) Bir ve ikinci fikrada tanimlanan suglarin, Devletin savag halinde
olmasinin sagladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi halinde,
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiitkmolunur.

(4) Bir ve ikinci fikrada tanimlanan suglarin islenmesi sirasinda baska
suglarin islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolayi ilgili hiikiimlere gore
cezaya hitkmolunur.

Sildhly orgiit

Madde 314- (1) Bu kismin dordiincii ve besinci boliimlerinde yer alan
suglar igslemek amaciyla, silahli 6rgiit kuran veya yoneten kisi, on yildan
onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Birinci fikrada tamimlanan Orgiite iiye olanlara, bes yildan on yila
kadar hapis cezasi verilir.

(3) Sug islemek amaciyla orgiit kurma suguna iliskin diger hiikiimler, bu
sug agisindan aynen uygulanir.

Sildh saglama

Madde 315- (1) Yukaridaki maddede tanimlanan Orgiitlerin
faaliyetlerinde kullanilmak maksadiyla bunlarin amaglarmni bilerek, bu
oOrgiitlere iiretmek, satin almak veya iilkeye sokmak suretiyle silah temin
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eden, nakleden veya depolayan kisi, on yildan onbes yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.

Suc icin anlagma

Madde 316- (1) Bu kismin doérdiincii ve besinci boliimlerinde yer alan
suglardan herhangi birini elverisli vasitalarla islemek iizere iki veya daha
fazla kisi, maddi olgularla belirlenen bir bicimde anlasirlarsa, suglarin
agirlik derecesine gore {i¢ yildan oniki yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Amaglanan sug islenmeden veya anlasma dolayisiyla sorusturmaya
baslanmadan once bu ittifaktan ¢ekilenlere ceza verilmez.

D) 3713 say1li terorle miicadele Yasasi’'ndaki Hiikiimler
Terdr orgiitleri
Madde 7 — (Degisik: 29/6/2006-5532/6 md.)

Cebir ve siddet kullanilarak; baski, korkutma, yildirma, sindirme veya
tehdit yontemleriyle, 1 inci maddede belirtilen amaglara yonelik olarak sug
islemek iizere, terdr oOrgiitii kuranlar, yonetenler ile bu orgiite {iye olanlar
Tiirk Ceza Kanununun 314 tincii maddesi hiikiimlerine gore cezalandirilir.
Orgiitiin  faaliyetini ~diizenleyenler de Orgiitiin  yoneticisi olarak
cezalandirilir.

Teror orgiitiiniin propagandasini yapan kisi, bir yildan bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu sucun basin ve yayin yolu ile iglenmesi
hélinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir. Ayrica, basin ve yayimn
organlarinin sugun islenisine istirak etmemis olan sahipleri ve yaym
sorumlular1 hakkinda da bin giinden onbin giine kadar adli para cezasina
hitkmolunur. Ancak, yaymn sorumlular1 hakkinda, bu cezanin iist siur
besbin giindiir. Asagidaki fiil ve davranislar da bu fikra hiikiimlerine gore
cezalandirilir:

a) Teror Orgiitiiniin propagandasina dondistiiriilen toplanti ve gosteri
ylriiyliglerinde, kimliklerin gizlenmesi amaciyla yiiziin tamamen veya
kismen kapatilmasu.

b) Teror orgiitiiniin iiyesi veya destekgisi oldugunu belli edecek sekilde,
oOrgilite ait amblem ve isaretlerin tasinmasi, slogan atilmasi veya ses cihazlar
ile yayin yapilmasi ya da teror orgiitiine ait amblem ve isaretlerin {izerinde
bulundugu {iniformanin giyilmesi.

ikinci fikrada belirtilen suglarin; dernek, vakif, siyasi parti, isci ve meslek
kuruluslarina veya bunlarin yan kuruluslarina ait bina, lokal, biiro veya
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eklentilerinde veya ogretim kurumlarinda veya Ogrenci yurtlarinda veya
bunlarin eklentilerinde iglenmesi halinde bu fikradaki cezanin iki kati
hitkmolunur.

V- EYLEMLERIN TEMELLI KAPATMA NEDENLERI OLARAK YASAL
OLCUTLERE GORE DEGERLENDIRILMESI:

Anayasa’da ongoriilen odaklik hali 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nin
103'ncii maddesinde; Anayasa’nin 68 nci maddesinin dordiincii fikrasina
aykir1 eylemlerin siyasi partinin {iyelerince yogun bir sekilde islendigi ve bu
durum o partinin biiyiik kongre veya genel bagskan veya merkez karar veya
yonetim organlar1 veya Tiirkiye Biiylik Millet Meclisindeki grup genel
kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya acik¢a benimsendigi
yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde
islendigi takdirde, s6z konusu fiillerin odagi haline gelmis sayilacag:
seklinde belirlenmistir.

Davali Parti'min Genel Bagkani diizeyinden baslayip, genel baskan
yardimailari, merkez yiiriitme kurulu {iyeleri, il ve ilge yoneticileri ve son
donemde milletvekilleri diizeylerinde Kiirt kimliginin taninmasi, teror
orgiitiiniin elebagi Abdullah Ocalan’in devlet tarafindan muhatap alinmasi
ve Oliilerini “sehit” kabul ettikleri teror orgiitii PKK mensubu terdristlerin
affedilmesinin sorunlarm ¢oziimii icin gerekli oldugu yoniindeki istikrar
gosteren beyanlari, gecmiste ve halen {ilke igerisinde gerceklestirdigi teror
eylemleri ile ulusal giivenligi, kamu giivenligini, baskalarinin hak ve
ozgiirliiklerini tehdit edip, su¢ ve kargasa ortami yaratmak amacinda olan
ter6r Orgiitiiniin  himaye edilerek yasal hale getirilmesi talebi
mahiyetindedir. Bu durum c¢ok sayida degisik gazete yazari tarafindan
cesitli defalar yazilarinda agikga dile getirilmistir.

Davali partinin Biiyiik Kongresi ve tiim tegkilat kongreleri boliicii terdr
orglitii ve elebasisi lehine stirekli sloganlar atilmasi, yasa dis1 pankartlar
agilmasi, sozde Orgiit bayraklar1 ve elebasinin posterlerinin teghir edilmesi
suretiyle bir anlamda PKK- propagandasi havasinda gerceklestirilmisgtir.

Partinin simgesel figiiri niteliginde olan genel baskanin siyasi veya
hassas konularda yaptig1 aciklamalarin kurumlar ve kamu oyu tarafindan
partinin goriistinti yansitti1 seklinde yorumlanacag: bu itibarla partiye isnat
edilebilecegi hususu tartismasizdir. Bu itibarla DTP Genel Bagskani Ahmet
Tirk’iin “PKK’ya terdrist orgiit diyemeyiz” beyani ile PKK ve orgiitiin
elebagin1 6vme nedeniyle hakkindaki mahkumiyet karar1 davali partinin
odaklig1 hususunda en 6nemli kanitlardir.
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Siyasi partilerin kendi ilkeleri dogrultusunda Devletin hukuksal,
anayasal ve yasal yapisini degistirmek i¢in taciz edici, saldirgan, sarsici, sok
ve rahatsiz edici nitelik tasiyan ifadelerle dahi miicadele edebilmeleri
¢ogulcu demokrasi ilkeleri geregidir. Ancak bu miicadelede hukuka uygun
olan demokratik aracglara dayanilmasi zorunlu olup, siyasi partiler
hedeflerine siddeti tesvik ederek degil mevcut yasal sistem igerisinde
ulagmay1 amag edinmeleri gerekmektedir.

Belirtilen olaylardan agik¢a anlasilabilecegi iizere Demokratik Toplum
Partisi il, ilge hatta belde teskilat binalarinda terdr orgiitiinii simgeleyen
bayraklarin ve orgiitii elebaginin resimlerinin asildigi, oldiriilen orgiit
elemanlarmin resimlerinin “sehit resimleri” adi altinda sergilendigi
koselerin olusturuldugu, hemen hepsinde terdr orgiitiiniin Orgiitlenme ve
izlenecek yol haritasina iliskin bilgilerin yer aldi1 yasaklanmis kitap ve
diger belgelerin yer aldig1 bir goriiniim arz etmektedir. Terdrist basinin
dogum giinleri buralarda parti yoOneticilerinin organizasyonunda
kutlanmakta,  Oldiiriilen  terOristler = anisina anma  toplantilar
diizenlenmektedir. Terdr orgiitiinii 6viicii goriintii kayitlarnin gosterilmek
suretiyle actkca PKK propagandalar1 yapilmaktadir. Parti yoneticileri
oldiirilen PKK elemanlar1 igin “Kiirdistan sehidi” ibarelerini 1srarla
kullanmaktadir. Teroristlerin ihtiyaclarimi karsilayacak paranin temini igin
fon olusturan parti yoneticileri bulunmaktadir. Hemen her konusmalarinda
parti yoneticilerinin kullandiklari PKK elemanlarini 6viicii ve tilkemizin bir
bolgesinin adinm “Kiirdistan” olarak gosterme ¢abalarinin asil amacinin halk:
kin ve diismanlig1 sevketme oldugu tartismasizdir.

Bu agidan bakildiginda ise davali partinin genel bagkami ve diger
birimlerinde gorevli iiyeleri tarafindan partinin biiyiik kongresi dahil hemen
her ortamda yasa dis1 boliicii teror Orgiitiinii ve elebasi Abdullah
OCALAN'1 himaye edip, genel af gikarilmamasi halinde iilkede yine silahl
eylemlerin olacag seklideki tehditvari sOylem iizerine dayandirdiklar
siyasal faaliyetlerinin yukarida bahsedilen hukuka uygun ve demokratik
araglarla gerceklestirildiginden bahsedilmesi miimkiin degildir.

Aslinda, teror orgilitii elebasmin cezaevinden verdigi talimatlarla
kurulan ve yonetilen DTP.nin kurucu {iyeleri arasinda PKK orgiit tiyeligi
sugundan mahkumiyetleri bulunan kisilerin bulunmas: tesadiif degil, parti
tizerindeki oOrgiit etkinliginin acgik gostergesidir. Nitekim yabancit devlet
adamlarinca da DTP-PKK iligkisi agik gizli sir olarak tanimlanmakta gesitli
vesilelerle Avrupa ve Amerikali devlet adamlan tarafindan DTP nin teror
oOrgiitil ile arasina mesafe koymasi istenmektedir.
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Teror orgiitii aleyhine bugiine kadar elestiri mahiyetinde de olsa bir tek
s0z sarfetmeyen davali partinin yukarida bahsedilen davranislarinin
“oOrgiitlenme Ozgiirliigli” kapsaminda degerlendirilmesi diisiiniilemez.
Bagka bir deyisle hedeflerine ulasmak icin mevcut yasal sistem igerisinde
demokratik araglara dayanmasi gereken bir siyasi partinin devlete kars:
silahl1 eylemlerde bulunan terdr orgiitiinii, elemanlarini, yaymn organin ve
elebasini savunmak degil tam tersine mahkum etmesi gerekmektedir.

Buna karsilik DTP Tiiziigliniin 3. maddesinin (c) bendinde mevcut “
Tiirkiye Cumhuriyetinin Tiirkler, Kiirtler ve diger etnik aidiyetler tarafindan
kuruldugunu ve kardesligin temelinin tarihin derinliklerinde yattigini beyan
eder; halklarin gelecegini ve Kiirt sorununun ¢oziimiinii ortak vatanda
Ozgiir birliktelikte ve Demokratik Cumhuriyette goriir.”

(e) bendinde mevcut “her kese ayrimsiz, anadilinde egitim ve 6gretim
hakkinin saglanmasi”

seklinde,
B- Parti Programinin

I. Bolimiin “ Kiirt Sorunu Barisgil- Demokratik Temelde Coziilecektir”
alt baghginin 4,6,7,8,9 ve 11. paragraflarinda mevcut

“Partimiz inkarci ve ayrilikgi yaklagimlarin sorunlar ¢ézmeyecegini,
aksine ¢oziimii daha da zorlastiracagina inanmaktadir. Bunun i¢in Kiirt ve
Tiirklerin esit, 6zgiir ve kardesge birliginin kararli savunucusu olacaktir.”

“Kiirtlerin varligin1 ve kimligini kabule dayali, soruna dogru bir bakis
acist ile demokratik yOnetim anlayisinin ve insan haklarmin gereklerine
uygun politika ve yaklasimlar uygulamaya konulacaktir.”

“Kiirt varhigr ve kimligi her diizeyde taminarak, anayasal giivenceye
kavusturulacak, yasal hak esitlikleri icin gerekli diizenlemeler yapilacaktir.

Dil, kiiltiir haklar yasal giivenceye kavusturulacak, Radyo, Tv, ve basin
tizerinde hi¢ bir kisitlama olmayacaktir. Tiirk¢e radyo, Tv hangi hukuki
kurala bagliysa, Kiirtce ve diger dillerdeki yayinlar da ayn1 prosediire bagl
olarak faaliyet ytiriitecektir. Kiiltiirel faaliyetler i¢cinde ayni hukuki kurallar
ve prosediir isleteceklerdir.

Kiirtce egitim ve 6gretim dili olarak kullanilacaktir.

Cergevesi, ilgili tiim ¢evreler ve kamuoyuyla birlikte belirlenmek {izere
Toplumsal Baris ve Demokratik Katihm Yasas1 diizenlenerek,silahli catisma
donemi nedeniyle tutuklanmis bulunanlarin,yurtdisina ¢ikmak zorunda
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kalmis tiim stirgiinlerin,ve silahli gruplarin demokratik siyasal yasama
katilmalar1 saglanacaktir.

“Demokratik Yénetim Icin Sivil Toplum Orgiitliiliigii” alt baghgmn 5.
paragrafinda mevcut

“Sivil toplumun gelisimi icin etnik, kiiltiirel, siyasi, ekonomik, sportif
faaliyetlere dayal1 yapilara 6zgiir orgiitlenme olanaklar saglanacak..”

“Demokratik Toplum Icin Yeni Bir Anayasa” alt bashgmmn 5 ve 6.
paragraflarinda mevcut

“Tek 1rk, tek dil, tek din, tek kiiltiir, cinsiyetci roller mantiginin yerine
toplumdaki etnik, kiiltiirel ve inangsal farkliliklar kapsanacak sekilde,
“Tiirkiye Cumbhuriyeti Vatandashigl” st kimligi anayasal olarak
tanimlanacaktir.”

“Kiirtler ve diger kiiltiirel aidiyetlerin, iilkenin birligi i¢cinde kendilerini
kimlikleriyle 6zgiirce ifade edebilme, kiiltiirlerini gelistirme, ana dillerini
konusma ve gelistirme, egitim yapma, gorsel, isitsel medya araglarim
kullanma haklar1 anayasal giivenceye alinacaktir.”.

II1. Boliimiin “ SOSYAL POLITIKALAR “, “ Egitim “ alt bashgmin 4,6 ve
7. paragraflarinda mevcut

“...Her vatandagin etnik koken ve dil farkliliklar1 temelinde 6zgiirce ve
esit faydalanacagi, ezbercilikten uzak, bireyin yaraticihigini, yeteneklerini
gelistiren ve yeteneklerine gore yonlendiren, bilimsel nitelikte olacaktir.”

“Anadil ile egitim Oniindeki tiim yasaklar kaldirilacaktir. Anadiller
kiiltiirel bir miras olarak ele alinacak, kullanan toplumun sanat, edebiyat ve
egitimi gelistirilecek kosullar yaratilacak, anadil egitimi yonetim sekline
gore ele alinmayacaktir. Yogun talebin oldugu Kiirt dili ile egitim konuyla
ilgili egitimcilerin Onerileri 1s1ginda ve anadilde egitimin uygulandig:
tilkelerin tecriibelerinden de faydalanarak bir programa kavusturulacaktir.
Ihtiyag duyulan bdlge, sehir ve mahallelerde Kiirtge anadili ile egitimin
kosullar1 saglanacaktir.”

“Ihtiyac ve talep kapsaminda tiim anadillerin 6gretimi cagdas ve insani
bir sorumluluk olarak ele alinacak ve bu kapsamda degerlendirilecektir.
Basta Kiirtce olmak {izere Tiirkiye’de kullamilan tiim anadillerde
universitelerde kiirsiiler acilacaktir.”

seklinde ve benzeri nitelikte, ayni hususlari ifade eden diizenlemelerin
gerek ayri1 ayr1 gerek biitiin halinde degerlendirilmeleri sonucunda;
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Ulkede (uluslararas: antlasmalarda belirlenenlerin disinda) azinliklar
bulundugu, varsayilan azinliklarin Anayasa’da yer almasi gerektigi, hatta
“ortak vatanda o6zgiir birliktelikte” tamimlamas: ile 2820 sayili yasanin 81/a
bendine aykir1 olarak ve Anayasanin “devletin tekligi” ilkesinin aksine
yapilanmay1 6ngordiigii, giidiilen amacin devletin {initer yapisin bozarak
federal bir yapilanmayz1 icerdigi, Tiirkce disinda anadilde egitim ve 6gretimi
ongormek suretiyle Tiirkiye Devletinin dilinin Tiirk¢e ve Tiirk
vatandaglarma Tiirkce’den baska hicbir dilin egitim ve Ogretim
kurumlarinda ana dilleri olarak okutulamayacagl ve Ogretilemeyecegine
dair yukarida bahsedilen Anayasa ve yasa hiikiimlerine agik¢a aykir
mahiyette olduklari belirlenmis, bu itibarla boliicii terdr orgiitii PKK'nin
temel amaglarina tamamen uygunluk gosteren bu hususlarin davali parti
tarafindan tiiziik ve programinda 1srarla vurgulanmasinin davali partinin
asil amacmin terdr Orgiitiiniin amaglariyla birebir Ortiistii§liniin kaniti
olarak degerlendirilmesini gerektirmektedir.

Teror Orgilitiiniin talimatlarinin  yayinladigi internet sitelerinde 22
Temmuz 2007

Milletvekili se¢cimlerinde DTP’li bagimsiz adaylarin desteklenmesi icin
acikca ¢agrilar (aslinda tehdit) yer almus, yol kesip ¢ok sayida araci durduran
orglit mensuplari segimlerde DTP'nin gosterdigi adaylar disinda kimseye oy
verilmemesi ve Orgiite yardim edilmesi i¢in propaganda yapmuislardir.
Boylece terdr orgiitii glidiimiindeki DTP'nin demokratik toplum gereklerini
yerine getiren, hukuksal platformda calismalarina devam eden bir siyasi
parti oldugunun iddias1 ve kabulii iyiniyetle agiklanmas1 miimkiin olmayan
bir durumdur.

DTP, Genel Bagkanindan, cesitli kademelerindeki yoneticilerine kadar
genis bir yelpazede, iilkeyi bolmeyi amaglayan yasa dis1 teror orgiitiiniin
(PKK) propagandacisi, yardim ve yatakgisi ve sair efradinin kiimelendigi bir
olusum halini almustir. Belirtilen nitelikteki eylemler yeterli yogunluga
ulastigr gibi, davali partinin de bu eylemleri kararlilikla destekledigi
tartismasiz bir hal almistir. Mevcut odaklik hali nedeniyle olusan bu durum
karsisinda, gelecege yonelik olas1 sonuglar da gozetildiginde, davall partinin
“siyasi parti orgiitlenme 6zgiirliiglinden” yararlanarak faaliyette bulunmasi,
toplumda yaratilmaya calsilan kin ve diismanligin boyutlar1 nazara
alindiginda son derece vahim sonuglar yaratacaktir. 28.10.2007 tarihinde
Diyarbakir'da “Demokratik Toplum Kongresi” adi altinda gergeklestirilen
toplanti ve sonug bildirisi ile DTP'nin 2. Olaganiistii Biiyiik Kongresinin
08.11.2007 tarihinde yapildigina ve Genel Bagkanliga Nurettin Demirtag'm
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secildigine dair yazili ve gorsel basinda bilgiler yer almis, davali parti
tarafindan Cumhuriyet Bassavciligimiza bu konularda heniiz belgeler intikal
etmemis olup, geldiginde iddianamemize eklenmek {izere gonderilecektir.
Ancak; [zmir Devlet Giivenlik Mahkemesinin 11.10.1995 glin ve 1993/134
esas, 1995/178 sayili karar ile teror orgiitii yOneticisi olmak sugu nedeniyle
18 y1l 9 ay agir hapis cezasi ile cezalandirildigl, s6z konusu mahkumiyetinin
5237 sayili yasa yoniinden Izmir 8. Agir Ceza Mahkemesinin 30.06.2005
tarihli kararityla 5237 sayili yasanin 314/1. maddesi geregince 12 yil 6 ay
hapis cezasina indirilmesi sonucu 01.06.2005 tarihinde sartla tahliye edildigi
anlagilmigtir.  (S6z konusu mahkumiyete iliskin adli sicil kaydinin
Cumhuriyet Bagsavciligimiza yeni intikal etmis olmasi nedeniyle ilgili
hakkinda 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'min 11. maddesi geregince ihraci
igin ilgili partiye yaz1 yazilmustir.) Teror orgiitii yoneticiligi sugundan
mahkum olup, cezaevinden giktiktan hemen sonra davali parti saflarma
katilan Nurettin Demirtag'in s6z konusu kariyerinin Demokratik Toplum
Partisi Genel Bagkanligina secilmesinde en biiyiik etken oldugu, partinin
teror oOrgiitii ile ne derece yakin oldugunu gostermesi acisindan kesin kanit
niteligindedir.

“COK DAHA ACIK SOYLEMEK GEREKIRSE TEROR ORGUTUNU
KINAMA VEYA EYLEMLERININ YANLISLIGINI, COCUK YASLI KADIN
AYRIMI GOZETMEDEN INSANLARI TERORIST YONTEMLERLE
KATLETMENIN BiR INSANLIK SUCU OLDUGUNU SOYLEYEMEME
DEMOKRATIK ~ HUKUK  DEVLETININ  HICBIR  ILKESI ILE
ACIKLANAMAZ. BU DURUM _ANCAK _KISILERIN _ASLINDA
DEMOKRASI ILE JLGILERININ OLMAYIP, ORGUT TARAFINDAN
VERILEN GOREVI YERINE GETIRMEK ICIN DEMOKRASiY]
ZORLAMAK VE TOPLUMDA KIN VE DUSMANLIK DUYGULARI
OLUSTURMAK UZERE SIYASI PARTI BUNYESINDE TOPLANMASI
BICIMINDE iZAH EDILEBILIR.

TERORE TEROR DIYEMEYEN BIR MANTIK YA TERORISTTIR YA DA
KENDISINI GOREVLENDIREN ORGUTTEN OLESIYE KORKANDIR! BU
DAVRANISLARA ILISKIN GUNCEL DEGERLENDIRMELER NASIL
OLURSA OLSUN, SONRAKI ONYILLAR HATTA YUZYILLARDA DAHI
BU DAVRANISLARI SERGILEYENLER VE CESITLI CIKARLARI
UGRUNA GORUNUSTE KINADIKLARI TERORU EL ALTINDAN
DESTEKLEYEN ODAKLAR TOPLUMSAL YARGILARA KONU
OLACAKTIR. ZIRA TEROR INSANIN INSAN OLMA NITELIKLERINE
AYKIRI BIR DAVRANIS BICIMIDIR.”
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Anayasa'nin 68/4. maddesine aykir1 eylemlerin yogunlugu ve bu
eylemlerin parti genel bagkani ve merkez organlarinca da zimnenin 6tesinde
acgikca benimsenmesi ve kararlilikla da islenmesi karsisinda, davali siyasi
parti Anayasa’nin 69/6. maddesinde vurgulandig: {izere belirtilen eylemlerin
odagi haline gelmistir.

Daval1 partinin hedeflerine ulasmada boliicii terdr orgiitii yolu ile siddet
unsurunu kullanma ve savunmada kararli oldugu goriilmekte, bu durumda
toplumun huzur ve giivenligi i¢in temelli kapatilma istemi ile dava agilmasi
sosyal, siyasal ve hukuksal yonlerden bir zorunluluk olarak ortaya
¢itkmaktadir. Zira DTP demokratik sistemin ongordiigii bir siyasi partiden
ziyade boliicii terdr oOrgiitii ve elebasis1 tarafindan yonlendirilen ve her
platformda orgiit amaglarina hizmeti gorev edinen bir olusum vasfindadir.
Gegmiste de ayni vasiftaki partilerin kapatilmis olmasina ragmen davali
partinin 1srarla gecmisin takipgisi olmasi, terdr oOrgiitii ve elebasisinin
yonlendirmesi ile faaliyetlerde bulunmasi temelli kapatma yaptiriminm
zorunlu, mesru ve orantili kilmaktadir. Aksi diisiince toplumdaki kin ve
diismanligin ¢ok daha fazla beslenerek i¢ catismay: dahi yaratabilecek
diizeye gelmesini saglayacaktir.

Demokratik Toplum Partisi Genel Bagkani baskan yardimcilari, diger
yoneticileri ve partili BELEDIYE bagkanlarinin terdr orgiitiinii savunur
sekildeki aciklamalarinin  Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 10.
maddesinde yer alan “ifade Ozgiirliigli” kapsaminda degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi hususunda en kesin yanit Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin 25 kasim 1997 tarihli “Zana-Tiirkiye” davasinda verdigi
kararinda mevcuttur. S6z konusu kararda aynen;

KARAR
I. SOZLESMENIN 10. MADDESININ IHLAL EDILDIGI IDDiASI

38. Bay Zana, gazetecilere yaptig1 aciklama nedeniyle Diyarbakir Devlet
Giivenlik Mahkemesi tarafindan mahkum edilmesinin ifade 6zgiirliigiinii
ihlal ettigini ileri slirmiistiir. Bay Zana, Sozlesmenin 10. maddesine
dayanmustir. Bu hitkme gore,

“1. Herkes ifade oOzgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu
makamlarinin miidahalesi olmaksizin ve ulusal sinirlara bakilmaksizin, bir
goriise sahip olma, haber ve diisiinceleri elde etme ve bunlar1 ulastirma
ozgurligiinii de igerir. Bu madde Devletin radyo yaymnciligin, televizyon ve
sinema isletmeciligini izne baglamasina engel degildir.
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2. Bu ozgiirliikler 6dev ve sorumlulukla birlikte kullanilabildiginden,
ulusal giivenlik, {iilke bitinligii ve kamu giivenligi, sucun ya da
diizensizligin Onlenmesi, genel saghk ve genel ahlakin korunmasi,
bagkalarinin seref ve haklarimin korunmasi, gizli bilgilerin agiga
vurulmasmin Onlenmesi, yargilama organinin otorite ve tarafsizlifinin
korunmas: amaciyla, demokratik bir toplumda zorunlu olan ve hukukun
ongordiigii formalitelere, sartlara, yasaklara ve yaptirimlara tabi tutulabilir.”

39. Bay Zana ayrica Sozlesmenin 9. maddesiyle garanti altina alinan
diisiince ozgilirliigiine (hakkina) miidahale edildiginden sikayetgi olmustur.
Komisyon gibi Divan da bu sikadyetin 10. maddeye gore yapilan sikayetle
baglantili oldugunu kabul eder.

A. Hiikiimetin Ik itirazlar

40. Hiikiimet iki ilk itiraz ileri slirmiistiir; bunlarin birincisi zaman
bakimindan yetkisizlige, ikincisi de i¢ hukuk yollarmnin tiiketilmemis
olduguna dayanmaktadir.

1. Zaman Bakimindan Yetkisizlik Itirazi

41. Hiikiimet, ilk dilekgelerinde ifade edildigi gibi, Divan'in
basvurucunun Sozlesmenin 10. maddesine gore yaptig: sikayeti incelemeye
zaman bakimindan yetkisiz oldugunu ¢iinkii esas olarak olay1
bagvurucunun Agustos 1987'de gazetecilere yaptigr agiklamanin (bkz.
yukarida paragraf 12) olusturdugunu, bunun da olayin Tiirkiye'nin Divan'in
zorunlu yarg: yetkisini tanimasindan 6nce meydana geldigini gosterdigini
ileri stirmiistiir. Hiikiimete gore Tiirkiye, 22 Ocak 1990’da Divan’in zorunlu
yargl yetkisini bu tarihten “sonra ortaya ¢ikan olaylara ve bdyle olaylara
iliskin mahkeme kararlarina samil” olarak tamirken, So6zlesmenin 46.
maddesinde ©ngoriilen bildirimi yaptig1 tarihten 6nce meydana gelen
olaylarin ve bu tarihten sonra verilse bile bu olaylarla ilgili mahkeme
kararlarinin Divan’in denetimi disinda tutulmasini amaglamistir.

42. Divan, Tiirkiye'nin yalnizca bildirimde bulundugu (bkz. yukarida
paragraf 33) 22 Ocak 1990’dan sonraki olaylar bakimindan Divan’'in yargi
yetkisini kabul ettigine isaret eder. Bununla birlikte bu davada Divan,
Komisyon Temsilcisi gibi, esas olay1 olusturanin Bay Zana'min gazetecilere
yaptig1 agiklama degil, bagvurucuyu Tiirk yasalarma gore (bkz. yukarida
paragraf 26) “yasanin ciiriim saydig fiili 6vdiigii” gerekgesiyle on iki ay
hapis cezasina mahkum eden ve Yargitay tarafindan 26 Haziran 1991'de
onanan (bkz. yukarida paragraf 28), Diyarbakir Devlet Giivenlik
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Mahkemesinin 26 Mart 1991 tarihli karar1 oldugunu kabul eder. S6zlesmenin
10. maddesi anlaminda “miidahale”yi olusturan ve Divan’in bu maddeye
gore hakli olup olmadigma karar vermesi gereken, Tiirkiye'nin Divan’in
zorunlu yargi yetkisini tanimasindan sonra ortaya ¢ikan bu mahkumiyet ve
hapis cezasidir. Dolayisiyla bu ilk itiraz reddedilmelidir.

Hiikiimetin, davay1 Divan Oniine getiris bi¢imi 1s1§inda (bkz. yukarida
paragraf 1), bu sikayeti zaman bakimindan uygun olmamas: nedeniyle
(Divan'in yargt yetkisi) disinda birakmak igin 22 Ocak 1990 tarihli
bildirimine dayanmaktan vaz ge¢mis sayilip sayilmayacag1 sorunu Divan
oniinde dile getirilmemistir ve Divan, bu kosullarda, bu sorunu karara
baglamay: gerekli gormemektedir.

2. I¢ Hukuk Yollarimin Tiiketilmedigi Iddias:

43. Alternatif olarak Hiikiimet, i¢ hukuk yollarinin tiiketilmedigini ileri
stirmiistiir. Hiikiimetin ifadesine gore Bay Zana, Sozlesmenin 10. maddesine
iliskin sikayetini, esas olarak Tiirk mahkemeleri 6niinde ileri stirmemistir.

44. Divan, Komisyon Temsilcisi gibi, bu itirazin bagvurunun kabul
edilebilir olup olmadig1 degerlendirilirken ileri siirtilmedigini ve bu nedenle
Hiikiimetin bu itiraza dayanmaktan vazge¢mis sayildigini belirtir.

B. Sikayetin Esasi

45. Divan’in daha 6nce belirtmis oldugu gibi (bkz. yukarida paragraf 42),
basvurucunun gazetecilere yaptig1 aciklamalar nedeniyle Tiirk mahkemeleri
tarafindan yargilanmasi ve hapis cezasi almasinin ifade ozgiirliigiine bir
“miidahale” olusturdugu tartismasizdir. Gercekten, bu hususa itiraz
edilmemistir.

46. Bu miidahale; “hukuk tarafindan éngoriilmemigse”, 10. maddenin 2.
fikrasinda anilan mesru amaglarin birine ya da birkagina yonelik degilse ve
bu amag¢ ya da amagclar1 gergeklestirmek icin “demokratik bir toplumda
zorunlu” degilse 10. maddeye aykir1 olacaktir.

1. “Hukuk Tarafindan Ongoriilme” Kogulu

47 Divan, bagsvurucunun mahkumiyetinin ve cezasinin Tiirk Ceza
Yasasinin 168 ve 312. maddelerine (bkz. yukarida paragraf 31) dayandigin
belirterek itiraz edilen miidahalenin “hukuk tarafindan &ngoriildiigiinii”
kabul eder. Bu husus da ayni1 bi¢cimde tartismasizdir.
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2. Izlenen Amacin Mesrulugu

48. Hiikiimet miidahalenin, ulusal giivenligin ve kamu giivenliginin
saglanmasini, tiilke biitiinligiiniin korunmasini ve sugun oOnlenmesini
gerceklestirmeye yonelik olmasi nedeniyle mesru amaglara dayandigini ileri
stirmiistiir. PKK yasadig1 bir terdr orgiitii oldugu igin bu davada ulusal
mahkemeler tarafindan Tiirk Ceza Yasasinin 312. maddesinin uygulanmasz,
bu tiir Orgiitleri desteklemek olarak degerlendirilen davranislarin
cezalandirilmasi amacina yoneliktir.

49. Komisyona gore, siyasal kigiligi olan birinin -bagvurucu eski
Diyarbakir BELEDIYE baskanidir- boyle bir ifadesinin, ulusal makamlar1
tilke icindeki terorist faaliyetlerin artmasindan korkmaya yoneltmesi akla
yatkindir. Bu nedenle (ulusal) makamlar, ulusal giivenlige ve kamu
glvenligine yonelik bir tehdit oldugunu ve iilkenin toprak biitiinliigiinii
korumak ve sugu onlemek igin dnlemler alinmas:i gerektigini diisiinmekte
hakhdirlar.

50. Divan, gazetecilerle yaptig1 roportajda basvurucunun “PKK ulusal
kurtulus hareketini” destekledigini agik¢a gosterdigini (bkz. yukarida
paragraf 12) ve Komisyonun da belirttigi gibi, basvurucunun ifadesinin PKK
militanlar1  tarafindan sivillerin oldiiriilmesiyle ayni zamana denk
diistiigiinii belirtir.

Bu durumda Divan, Tiirkiye'nin Giineydogu bolgesinde ciddi
catismalarin siirdiigii bir donemde -bdlgede iyi tanunan siyasal bir kisilikten
gelen- boyle bir ifadenin ulusal makamlarin ulusal giivenligin ve kamu
givenliginin stirdiiriilmesine yonelik olarak 6nlem almasini hakl kilan bir
etkiye sahip oldugunu kabul eder. Bu nedenlerle sikayet konusu edilen
miidahale 10. maddenin 2. fikrasinda yer alan mesru amagclari saglamaya
yoneliktir.

1. Miidahalenin Zorunlulugu

(a). Genel ilkeler

51. Divan, 10. maddeye iliskin kararlarinda ortaya koydugu temel
ilkeleri tekrar eder:

(i) Ifade ozgiirliigli, demokratik bir toplumun vazgecilmez esasini ve
toplumun gelisimi ve her bireyin kendini gergeklestirmesinin temel
kosulunu olugturmaktadir. Bu, 2. fikraya uygun olarak, yalnizca onaylanan,
zararsiz oldugu kabul edilen ya da nasil olursa olsun farketmeyen “bilgi” ya
da “diistinceler” i¢in degil; hosa gitmeyen, sarsic1 ya da rahatsiz edici olanlar
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icin de gegerlidir. Bunlar, “demokratik toplum”un onlarsiz olamayacagi
cogulculugun, hosgoriiniin ve acik fikirliligin geregidir. 10. maddede
agiklandig: gibi bu 6zgiirliik, her halde dar yorumlanmasi ve herhangi bir
simirlama gereksiniminin ikna edici bir bicimde ortaya koyulmasi gereken
istisnalara tabidir (su kararlara bakimz: Handyside / Birlesik Krallik, 7 Aralik
1976, Seri A no. 24, s. 23, § 49; Lingens / Avusturya, 8 Temmuz 1986, Seri A no.
103, s. 26, §41; ve Jersild / Danimarka, 23 Eyliil 1994, Seri A no. 298, s. 26, § 37).

(ii) 10 maddenin 2. fikras1 anlaminda “zorunlu” sifati, “zorlayici bir
toplumsal gereksinim”in varligini ifade etmektedir. Sozlesmeci Devletler
boyle bir gereksinimin var olup olmadigini degerlendirmede belli bir takdir
yetkisine sahiptirler. Ancak bu, mevzuati ve bagimsiz bir mahkeme
tarafindan verilse bile mevzuati uygulayan mahkeme kararlarini da
kapsayacak bigimde Avrupa denetim mekanizmasiyla uyumlu bir bi¢cimde
olabilir. Bu nedenle Divan, bir “simirlamanmn” 10. maddeyle korunan ifade
ozgirliigiiyle bagdasip bagdasmadigi konusunda nihai karar1 verme
yetkisine sahiptir (bkz. yukarida anilan Lingens karari, s. 25, § 30).

(iii) Divan, denetleyici yargi yetkisini kullamirken itiraz edilen
miidahaleye, basvurucunun sorumlu tutuldugu sozlerinin 6zii ve bunlar
hangi baglamda sdyledigini de kapsayacak big¢imde, davanin biitiiniin
1s1ginda bakmalidir. Divan ozellikle dava konusu miidahalenin “izlenen
mesru amaglarla orantili” olup olmadigini ve ulusal makamlarin bu
miidahaleyi haklilastirmak igin ileri siirdiikleri nedenlerin “uygun ve
yeterli” olup olmadigimni saptamalidir (bkz. yukarida anilan Lingens karari, s.
25-26, § 40; ve 22 Subat 1989 tarihli Barfod / Danimarka karari, Seri A no. 149,
s. 12, § 28). Bunu yaparken Divan, ulusal makamlarin 10. maddede
somutlastirilan ilkelere uygun standartlar1 uyguladiklarina ve bundan
baska, ilgili olaylarin kabul edilebilir bir nitelendirmesine dayandiklarina
ikna olmalidir (bkz. yukarida anilan Jersild karary, s. 26, § 31).

(b) Yukaridaki ilkelerin Eldeki Davaya Uygulanmast

52. Bay Zana mahkumiyetinin ve cezasinin tamamen haksiz oldugunu
ileri stirmiistiir. 1960’lardan beri Kiirt davasinin aktif bir savunucusu olarak
her zaman i¢in siddete karsi oldugunu sdylemistir. Bay Zana Hiikiimetin,
PKK'nin silahli miicadelesini destekledigini ileri stirmekle sozlerini yanls
yorumlamis oldugunu savunmustur. Aslinda gazetecilere ulusal kurtulus
hareketini destekledigini ancak siddete kars: oldugunu sdylemis ve kadin ve
cocuklarin katledilmesini kimamistir. Her halde, PKK {iyesi degildir ve
siddete bagvurmayan eylemi savunan “Ozgiirliik Yolu” o&rgiitiine {iiye
olmaktan hapis cezasi almusgtir.
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53. Ote yandan Hiikiimet, basvurucunun mahkumiyetinin ve cezasinin
10. maddenin 2. fikrasina gore tamamen hakli oldugunu ileri siirmiistiir.
Hiikiimet, PKK'min Giineydoguda kanli saldirilarmi siirdiirdtigii bir sirada
basvurucunun soylediklerinin ciddiyetini vurgulamistir. Sunuslarinda,
toprak biitiinliigiinii tehdit eden bir teror ortamiyla karsi karsiya kalan bir
Devletin, boyle bir durumun yalnizca bireylere yonelik olmasina gore daha
genis bir takdir yetkisine sahip olmasi gerektigini belirtmislerdir.

54. Komisyon, Hiikiimetin goriislerinin biiyiik gogunlugunu benimsemis
ve 10. maddenin ihlal edilmedigi diisiincesini beyan etmistir.

55. Divan, yukarida 51. paragrafta ortaya koyulan ilkelerin ter6érizme
kars1 miicadelede ulusal giivenlik ve kamu giivenliginin siirdiiriilmesi igin
alinan Onlemler agisindan da gegerli oldugunu diisiinmektedir. Bu
baglamda Divan, her olayin 6zel kosullarim1 ve Devletin takdir yetkisini
Ozenle goz oOniinde tutarak, bireylerin ifade ozgiirliigiine iligkin temel
haklariyla demokratik bir toplumun megsru hakki olan kendini terdrist
orgiitlerin eylemlerine karsi korumak arasinda adil bir dengenin kurulup
kurulmadigini arastirmalidir.

56. Sonug olarak Divan eldeki davada, Bay Zana’min mahkumiyetinin ve
cezasmin “zorlayic bir toplumsal gereksinim”e yarit verip vermedigini ve
bunlarin  “izlenen mesru amaglarla orantil” olup olmadigim
degerlendirmelidir. Bu amagla Divan, basvurucunun sozlerinin igerigini o
donemde Tiirkiye'nin Gilineydogu boélgesinde hiikiim siiren durumun
1s151nda ¢oziimlemenin 6nemli oldugu goriisiindedir.

57. Divan bagvurucunun agiklamasini, kendisinin de esas olarak
reddetmedigi, 30 Agustos 1987'de giinlitk ulusal gazete Cumbhuriyet'te
yayinlandigi bicimiyle (bkz. yukarida paragraf 12) temel alacaktir. Agiklama
iki climleden olusmaktadir. Birinci climlede bagvurucu, “katliamlardan
yana” olmadigini sylerken “PKK ulusal kurtulus hareketi”ni destekledigini
belirtmektedir. Tkinci ciimlede sunu sdylemektedir: “herkes hata yapar,
PKK, kadin ve ¢ocuklar1 yanlislikla 6ldiiriiyor.”

58. Bu sozciikler cesitli bicimlerde yorumlanabilir ancak, her halde,
bunlar geligkili ve anlami belirsizdir. Bunlar geligkilidir ¢linkii ayn1 zamanda
hem amaclarma ulasmak icin siddet kullanan bir terorist orgiit olan PKK'y1
desteklemek hem de kendisinin katliamlara karsi oldugunu aciklamak zor
goriinmektedir. Bunlarin anlami belirsizdir ¢iinkii Bay Zana kadin ve
¢ocuklarin katledilmesini uygun bulmazken aynmi zamanda bunu herkesin
yapabilecegi bir “hata” olarak tanimlamaktadir.
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59. Bununla birlikte, bu aciklamaya tek basma bakilmamalidir. (Bu
agiklamanin) basvurucunun da farkinda olmasi gereken, olaymn somut
kosullar i¢inde 6zel bir anlam1 vardir. Divanin daha once belirttigi gibi (bkz.
yukarida paragraf 50) bu roportaj, o tarihte gerginligin dorukta oldugu
Tiirkiye’'nin  Gilineydogu bolgesinde PKK'nmin sivillere yonelik kanh
saldirilariyla ayni zamana denk diismdistiir.

60. Bu kosullar altinda biiyiik bir ulusal giinliik gazetede yayinlanan
roportajda, Giineydogunun en oOnemli kenti olan Diyarbakir'in eski
BELEDIYE baskaninin -"ulusal kurtulus hareketi” olarak tanimladig-
PKK’ya verdigi destegin, bu bolgedeki patlamaya hazir havay: daha da
agirlastiracag diistiniilebilir.

61. Bu nedenle Divan, bagvurucuya verilen cezanin “zorlayict bir
toplumsal gereksinime” yanit verdiginin kabul edilmesinin uygun
oldugunu ve ulusal makamlarin ileri siirdiigii nedenlerin “uygun ve yeterli”
oldugunu diistinmektedir; her halde, basvurucu cezasmnin yalnizca beste
birini hapiste gecirmistir (bkz. yukarida paragraf 26).

62. Biitiin bu etkenleri ve bdyle bir davada ulusal makamlarin sahip
oldugu takdir yetkisinin smirlarin1 goz oniinde tutarak Divan, incelenen
miidahalenin izlenen mesru amaglarla orantili oldugunu diistinmektedir.

Sonug olarak, S6zlesmenin 10. maddesi ihlal edilmemistir.

Denilmektedir. Bu itibarla s6z konusu karardaki kistaslar ve tilkemizin
maruz kaldigi yogun terdr olaylar1 sirasinda gerceklesen davali partiye
mensup kisilerin beyanlarinin S6zlesmenin 10. maddesinde yer alan “ifade
ozgilirliigii” icinde degerlendirilemeyecegi agikca ortaya ¢ikmaktadir.

VI- KAPATMA YAPTIRIMININ ZORUNLULUGU VE ORANTISALLIGL:

Davali siyasi partinin izledigi politikanin ortaya cikardig: tehlike iilke
genelinde ortaya ¢ikan yogun siddet olaylar1 ve partinin eylemleri nazara
alindiginda cok ciddi tehlikeler icermektedir. Anayasa, IHAS hiikiimleri ile
demokrasinin standartlariyla gelisen politika yiiriitmektedir.. Bu nedenle
tilke gilivenligine, toplumsal barisa ve iilkenin demokratik rejimine zarar
verebilecek bu adimlarin engellenmesi geregi ortaya ¢ikmaktadir. Icerdigi ve
israrla devam ettirdigi terdr Orgiitii paralelinde davranma bigimi daval
siyasi parti yoniinden, ¢ogulcu demokrasiyle bagdasmayan eylemlerinin
ancak kapatma yaptirmmiyla engellenecek olmasi karsisinda, kapatma
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davasina basvurulmas: gerekli ve {ilkenin icinde bulundugu siddet ortam
gozetildiginde zorunludur.

Olayda kapatma yaptirimi uygulanmasi, ¢ogulcu demokratik sistemde,
yapimasi gereken ve hukuksal yoldan uygulanabilecek amaca uygun ve
orantili tek secenektir

Bu cercevede kapatma yaptirmi, THASin 11 nci maddesinin ikinci
fikras1 kapsaminda “kamu diizeninin saglanmasi, baskalarimin  hak ve
ozgiirliiklerinin korunmas:” ilkeleri kapsaminda, demokratik toplum ilkelerine
uygun ve yasa ile 6ngoriilmiis bir yaptirimdir.

Teror oOrgiitiinii agikga savunmasi, bu durumun da gerek yurt iginde
gerek yurt diginda tartismasiz kabul edilmesi, davali partinin bu yondeki
sOylem ve eylemlerinin yogunlugu da gozetildiginde, amacindan alikoyacak
ara yaptirnmlar ve ara ¢oziimler, somut duruma gore olanakli degildir. Bu
nedenle kapatma yaptirimi, dava y6niinden radikal olmayip, olaya uygun
ve orantili bir yaptirimdir.

Davali partinin terorili ve teror orgiitiiniin iilke biitiinliigiine yonelik
amaglarii acitkca desteklemek suretiyle etnik kokenli i¢ ¢atisma yaratmaya
calismasi dikkate alindiginda davali siyasi partiyi amacindan uzaklastiracak
ve sosyal yonden de gereksinim duyulan tek ve zorunlu yontem, sadece ve
sadece kapatma yaptirimidir. Toplumu apagik karsilastii bu tehlikeden
bagska tiirlii korumanin olanagi kalmamis, zorunluluk hali gerceklesmistir.

VII-  DAVA SURESINCE DEMOKRATIK TOPLUM _PARTISI
HAKKINDA UYGULANMASI TALEP EDiLEN YAPTIRIMLAR:

Dava siiresince uygulanmasi yasal zorunluluk arzeden O&nlemler,
SPY'nin 108 nci ve 110'ncu maddelerinde gosterilmistir. Buna gore,
hakkinda kapatma davasi agilan bir siyasi parti hakkinda, kapatma karari ile
birlikte mallarinin hazineye ge¢mesi gozetildiginde(SPY md 110), siyasi
partinin mallarin1 kagirmamast yoniinden, sorusturma ve dava siiresince
parti mallarmin devir islemi yapilamaktadir (SPY md 110/3). Konuya yakin
olmas1 yoniinden SPY'nin 108 nci maddesindeki diizenleme uyarinca da,
dava sirasinda siyasi partinin kapanma karari almasinin; Anayasa’nin
69'ncu maddesinin sekizinci ve dokuzuncu, 83'ncii maddesinin besinci,
SPYnin 95 nci, 96 na ve 110ncu maddelerinde belirtilen
onlemlerden/yaptirimlardan kurtulmasina yol agmamakta, alman kapanma
karar1 agilan davanin ytiriitiilmesini engellememektedir.
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Anayasa’da ve yasalarda Yiiksek Mahkemenin dava siiresince takdiren
uygulayabilecegi Onlemlerin gOsterilmemesi, anayasakoyucunun ve
yasakoyucunun bunu olanaksiz gormesi anlaminda degildir. Anayasa
Mahkemesi, iptal davalarinda “yiiriirliigti durdurma” 6nlemini, bu konuda
yazili hukuk kurallariyla yetkilendirilmemesine ragmen verebilmektedir.
Isin 6ziinden hareket edildigi zaman da bu 6nleme karar verebilmesi
hukuksal yonden de gereklidir.

Bu baglamda siyasi parti kapatma davalar1 yoniinden konuya bakildiginda,
yasalarla ve Anayasa’yla ongoriilen modelle agik¢a catisan ve eylemlerinin
agirhigl itibariyla da kapatma yaptirimina muhatap olan bir siyasi parti igin, bu
yolda resmi itham da yapildiktan sonra, giderilmesi giic veya olanaksiz
durumlarin ortaya ¢ikmamast icin, dava siiresince Anayasa Mahkemesi'nin her
tiirli onleme karar verebilmesi gerekmektedir. Karar verebilecegi onlemler
igerisinde secimlere katilmamak Onlemi dahi vardir. Secimlere katilabilecek
siyasi partileri Yiiksek Se¢im Kurulunun (YSK) belirlemesi, yasal gercevedeki
kosullar Olceginde degerlendirilebilen bir durumdur. YSK'min kapatma
davasma muhatap olan veya baskaca pozisyonlardaki siyasi partiler i¢cin 6nlem
niteliginde karar alabilmesi s6z konusu degildir. Kapatma davasma muhatap
olan bir siyasi parti icin, faaliyet yasagi anlaminda segimlere katilmaktan
alikonulmasi, kapatma davasi igerisinde bir Onlem olarak Anayasa
Mahkemesi'nin yetkisindedir. Ancak elbette Anayasa Mahkemesi bu yetkisini
kullanirken, itham, eylemler ve eylemlerin agirhg: ile dava stiresince partinin
faaliyetlerini gozeterek kararm verecektir. Ustelik SPY'nin 121 nci maddesi
gozetildiginde, yerel mahkemelerin dernekler hakkinda genel hukuk
kurallarindan hareketle dava siiresince verebilecekleri her tiirlii 6nlem kararin,
Anayasa Mahkemesi'nin de siyasi partiler hakkinda verilebilmesi s0z
konusudur. Nitekim Anayasa Mahkemesi, 13.3.2003 tarih ve 1/1 sayih
kararinda, eldeki kamitlarm yeterli olmasi durumunda bdyle bir onleme
hiikmedilebilecegine de isaret etmis bulunmaktadir. Yine 2002/3 sayili siyasi
parti kapatma davasi sirasinda 22.01.2003 tarihli ara kararinda, dava sirasinda
onlem karari verilmesine yonelik istemi esastan incelemistir.

Bu cercevede dava siiresince Anayasa Mahkemesi, davali partinin
faaliyetlerinin durdurulmasi, SPY ve parti tiiziigiinde gosterilen belirli veya
biitiin organlarinin faaliyetlerinin durdurulmasi, dava siiresince se¢imlere
katilamamas1 ayrica dava tarihinde parti {iyesi olanlarin bir baska siyasi
parti listesinden veya bagimsiz olarak ta dava siiresince secimlere
katilmasmin 6nlenmesi, ddenecek hazine yardimlarinin banka hesabinda
blokesi, iiye kayitlarinin durdurulmasi gibi 6nlemlere hiikmedebilecektir.
Bu durum IHAS'1n ortaya koydugu “yasalarda” bulunmasi gereken dlgiitler
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yoniinden de aykirilik olusturmamaktadir. Ciinkii takdir hakki saglayan bir
diizenleme, uygulamada keyfilik yaratmiyorsa, ulusal makamlarin yorumu
belirleyicilik arzetmektedir (RP/Tiirkiye Karar1).

Yukarida ayrmntilariyla aciklanan eylemler ve agirliklart gozetilerek,
Demokratik Toplum Partisinin dava siiresince olasi faaliyetleri de dikkate
almarak, giderilmesi gii¢ ve olanaksiz durumlarin ortaya ¢tkmamasi yéniinden:

-Dava tarihinden itibaren yapilacak secimlere katilmaktan alikonulmasi,
ayrica dava tarihinde parti tiye veya yoOneticisi olanlarin bir bagka siyasi
parti listesinden veya bagimsiz olarak dava siiresince se¢imlere katilmasinin
onlenmesi,

- Odenecek hazine yardimlarinin banka hesabinda blokesi,
- Uye kayitlarmin durdurulmast

onlemlerinin uygulanmasi hukuksal gereklilik oldugundan, dava
siiresince devam etmek kosuluyla, ivedilikle bu énlemlere hiikmedilmesinin
istenmesi zorunlulugu da dogmustur.

Anayasanin 69'ncu maddesinin 9ncu ve 2820 sayili Siyasi Partiler
Yasasi'nin 95 nci maddeleri uyarinca soz ve eylemleriyle Demokratik Toplum
Partisi'nin kapatiimasma neden olan Aydin Budak, Abdulkadir Firat, Abdullah
1snac_;, Abdurrahim Bilen, Ahmet Aka, Ahmet Ay, Ahmet Aydin, Ahmet Cengiz,
Ahmet Narim, Ahmet Ozbay, Ahmet Tiirk, Ahmet Yalcintas, Akif Hamitoglu,
Alaattin Ege, Alaattin Eniil, Ali Aslan, Ali Bozan, Ali Giin, Ali Sever, Arif Yayla,
Aslan Kizil, Ayfer Ekin, Ayhan Karabulut, Aynur Coskun, Aysel Tugluk, Ayse
Arslan, Azize Yagiz, Bahar Yesilyurt, Bayram Bozan, Bedirhan Aklan, Bedri
Arslan, Bedir Firat, Behcet Tung, Besir Bekle, Burak Avci, Burhan Yiirek, Biro
Gormez, Cafer Selcuk, Cemal Cosgun, Cemal Kuhak, Cemalettin Padir, Cigek
Arig, Cimen Isik, Deniz Yesilyurt, Dicle Manap, Dogan Erbas, Emin Uslu, Emral
Dagdelen, Erdogan Karaca, Ethem Sahin, Eytiphan Aksu, Ezgi Dursun, Fatma
Kurtulan, Faysal Yagan, Fehime Ete, Ferdi Sonmez, Ferhan Tiirk, Ferit Datl,
Fettah Dadas, Fevzi Kara, Fuat Arslan, Funda Apak, Giilhanim Dogan, Giirii
Toprak, Hacer Tasarsu, Haci Ozbay, Haa Uzen, Halil Adagiizel, Halil Imrek,
Halis Yurtsever, Halit Kahraman, Halit Tas¢i, Hatice Adibelli, Hazal Aras,
Hediye Tekin, Hilmi Aydogdu, Hilmi Karaoglan, Hiiseyin Bektasoglu, Hiiseyin
Calisgi, Hiiseyin Kalkan, Hiiseyin Sahin, Hiiseyin Yilmaz, Hiisnii Koyuncu,
Ibrahim Binici, Ibrahim Erkul, Ibrahim Halil Parldar, Ibrahim Sunkur, ihsan
Giiler, flhan Oymen, Ismet Aras, Izzet Belge, Kemal Aktas, Kemal Caglan,
Kenan Demir, Kudret Ecer, Leyla Zana, Lezgin Bingol, Lezgin Ornek, Liitfi Dag,
Mahmut Almak, Mahmut Aydinc, Mahmut Giingor, Mahmut Kayar, Medeni
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Kiria, Mehmet Ali Ocalan, Mehmet Ali Yaman, Mehmet Ayas, Mehmet
Bayraktar, Mehmet Cevat Ince, Mehmet Emin Acar, Mehmet Emin Yanardag,
Mehmet Emin Yildiz, Mehmet Faik Tagkin, Mehmet Hatip Dicle, Mehmet Insan,
Mehmet Kodaman, Mehmet Latif Alp, Mehmet Muhti Aslan, Mehmet Sait
Sasmaz, Mehmet Salih Duran, Mehmet Salih Koca, Mehmet Salim Saglam,
Mehmet Sefa Giingor, Mehmet Sakar, Mehmet Sirin Karademir, Mehmet Sirin
Tetik, Mehmet Tilki, Mehmet Topgu, Mehmet Tusun, Mehmet Veysi Dilekgi,
Mehmet Yasik, Mehmet Zeki Dogru, Meliha Varisl, Menderes Oner, Merak
Kurum, Metin Tekge, Mikail Varhan, Muhlis Altun, Murat Avci, Murat Das,
Murat Oztiirk, Musa Farisogullari, Mustafa Atmaca, Mustafa Eraslan, Mustafa
Tug, Miisliim Kilig, Nayif Coskun, Nazahat Kaya, Nazime Ceren Salmanoglu,
Necdet Atalay, Nedim Tas, Nimet Ozalp, Nizamettin Oztiirk, Nuray Kilig,
Nurettin Demirtas, Nusrat Akin, Onur Geldi, Orhan Miroglu, Orhan Tung,
Osman Akkoyun, Osman Baydemir, Osman Ibek, Osman Ozgelik, Osman
Tasdemir, Omer Asgakara, Omer Yilmaz, Ozgiir Soylemez, Pakize Uksul,
Pelgiizar Kaygisiz, Pmar Uzun, Ramazan Ozmen, Resul Atay, Sabahat Tuncel,
Sabri Celebi, Sabriye Burumtekin, Salih Karaaslan, Saniye Turhan, Sara Aktas,
Sebahattin Isik, Sebahattin Suvagci, Sedat Yurttas, Selahattin Demirtas, Selim
Engin, Selim Sadak, Selma Irmak, Selma Soker, Serhat Olmez, Sevahir Baymndir,
Seydi Ahmet Ocalan, Seyithan Kirar, Sirr1 Keles, Sitki Adsiz, Sibel Oz, Sihem
Akytiz, Sima Dorak, Sinan Ugur, Sultan Ugras, Suna Akkus, Siileyman Kilig,
Saban Yilmaz, Sakir Acar, Siikrii Binici, Tamer Temel, Taylan Giirel, Tuncer
Bakirhan, Tiirkan Yiiksel, Ugur Sarag, Vakkas Dalkilig, Veli Aramaz, Yakup
Aslan, Yildiz Aktas, Yildiz Bahgeci, Yusuf Kaya, Yusuf Tokdemir, Yiiksel 1gdeli,
Zahide Besin, Zeki Aslan, Zeynep Dogan, Zeynep Karaman, Ziver Giimiis, Ziya
Akdemir haklarinda yasaklilik karar1 verilmesi de gerekmektedir.

VIII- SONUC VE ISTEM:

Yukarida agiklanan nedenlerle;
Davanin ivedilikle goriistilerek;

1- Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine aykir1 eylemlerin
odag1 haline gelen ve bu sekilde;

- Anayasa’nin 68 nci maddesinin 4'ncii fikrasina,
- 2820 say1l Siyasi Partiler Yasasi'nin 78, 80, 81, 82 ve 90 nc1 maddelerine

aykir1 eylemlerde bulundugu acik¢a anlasilan Demokratik Toplum
Partisi (DTP)'nin
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Anayasa’nin 69'ncu maddesinin 6 nci fikras: ile 2820 sayili Siyasi Partiler
Yasasi'nin 101/1-b ve 103'ncii maddeleri geregince temelli kapatilmasina,

2- Partinin kapatilmasina beyan ve faaliyetleri ile neden olan Aydin
Budak, Abdulkadir Firat, Abdullah 1snag, Abdurrahim Bilen, Ahmet Aka,
Ahmet Ay, Ahmet Aydin, Ahmet Cengiz, Ahmet Narim, Ahmet C)zbay,
Ahmet Tiirk, Ahmet Yalgintas, Akif Hamitoglu, Alaattin Ege, Alaattin Eniil,
Ali Aslan, Ali Bozan, Ali Giin, Ali Sever, Arif Yayla, Aslan Kizil, Ayfer Ekin,
Ayhan Karabulut, Aynur Cogkun, Aysel Tugluk, Ayse Arslan, Azize Yagiz,
Bahar Yesilyurt, Bayram Bozan, Bedirhan Aklan, Bedri Arslan, Bedir Firat,
Behget Tung, Besir Bekle, Burak Avci, Burhan Yirek, Biiro Gormez, Cafer
Selguk, Cemal Cosgun, Cemal Kuhak, Cemalettin Padir, Cigek Ari¢, Cimen
Isik, Deniz Yesilyurt, Dicle Manap, Dogan Erbas, Emin Uslu, Emral
Dagdelen, Erdogan Karaca, Ethem Sahin, Eyliphan Aksu, Ezgi Dursun,
Fatma Kurtulan, Faysal Yacan, Fehime Ete, Ferdi Sénmez, Ferhan Tiirk, Ferit
Datli, Fettah Dadas, Fevzi Kara, Fuat Arslan, Funda Apak, Giilhanim Dogan,
Giirii Toprak, Hacer Tasarsu, Hact Ozbay, Haa Uzen, Halil Adigiizel, Halil
Imrek, Halis Yurtsever, Halit Kahraman, Halit Tasci, Hatice Adibelli, Hazal
Aras, Hediye Tekin, Hilmi Aydogdu, Hilmi Karaoglan, Hiiseyin Bektasoglu,
Hiiseyin Calisci, Hiiseyin Kalkan, Hiiseyin Sahin, Hiiseyin Yilmaz, Hiisnii
Koyuncu, Ibrahim Binici, Ibrahim Erkul, Ibrahim Halil Parildar, ibrahim
Sunkur, Thsan Giiler, ilhan Oymen, Ismet Aras, Izzet Belge, Kemal Aktas,
Kemal Caglan, Kenan Demir, Kudret Ecer, Leyla Zana, Lezgin Bingdl,
Lezgin Ornek, Liitfi Dag, Mahmut Alinak, Mahmut Aydinci, Mahmut
Giingor, Mahmut Kayar, Medeni Kirici, Mehmet Ali Ocalan, Mehmet Ali
Yaman, Mehmet Ayas, Mehmet Bayraktar, Mehmet Cevat ince, Mehmet
Emin Acar, Mehmet Emin Yanardag, Mehmet Emin Yildiz, Mehmet Faik
Taskin, Mehmet Hatip Dicle, Mehmet Insan, Mehmet Kodaman, Mehmet
Latif Alp, Mehmet Muhti Aslan, Mehmet Sait Sasmaz, Mehmet Salih Duran,
Mehmet Salih Koca, Mehmet Salim Saglam, Mehmet Sefa Giingor, Mehmet
Sakar, Mehmet Sirin Karademir, Mehmet Sirin Tetik, Mehmet Tilki, Mehmet
Topgu, Mehmet Tusun, Mehmet Veysi Dilek¢i, Mehmet Yasik, Mehmet Zeki
Dogru, Meliha Varisli, Menderes Oner, Merak Kurum, Metin Tekcge, Mikail
Varhan, Muhlis Altun, Murat Avci, Murat Das, Murat Oztiirk, Musa
Farisogullari, Mustafa Atmaca, Mustafa Eraslan, Mustafa Tug, Miisliim Kilig,
Nayif Coskun, Nazahat Kaya, Nazime Ceren Salmanoglu, Necdet Atalay,
Nedim Tas, Nimet Ozalp, Nizamettin Oztiirk, Nuray Kili, Nurettin
Demirtas, Nusrat Akin, Onur Geldi, Orhan Miroglu, Orhan Tung, Osman
Akkoyun, Osman Baydemir, Osman Ibek, Osman ()zgelik, Osman Tasdemir,
Omer Asgakara, Omer Yilmaz, C)zgiir Soylemez, Pakize Uksul, Pelgiizar
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Kaygisiz, Pmar Uzun, Ramazan Ozmen, Resul Atay, Sabahat Tuncel, Sabri
Celebi, Sabriye Burumtekin, Salih Karaaslan, Saniye Turhan, Sara Aktas,
Sebahattin Isik, Sebahattin Suvagci, Sedat Yurttas, Selahattin Demirtas,
Selim Engin, Selim Sadak, Selma Irmak, Selma Soker, Serhat Olmez, Sevehir
Bayindir, Seydi Ahmet Ocalan, Seyithan Kirar, Sirr1 Keles, Sitki Adsiz, Sibel
Oz, Sihem Akyiiz, Sima Dorak, Sinan Ugur, Sultan Ugras, Suna Akkus,
Siileyman Kilig, Saban Yilmaz, Sakir Acar, Siikrii Binici, Tamer Temel,
Taylan Giirel, Tuncer Bakirhan, Tiirkan Yiiksel, Ugur Sarag, Vakkas Dalkilig,
Veli Aramaz, Yakup Aslan, Yildiz Aktas, Yildiz Bahgeci, Yusuf Kaya, Yusuf
Tokdemir, Yiiksel igdeli, Zahide Besin, Zeki Aslan, Zeynep Dogan, Zeynep
Karaman, Ziver Giimiis ve Ziya Akdemir’in Anayasa’nin 69'ncu maddesinin
9'ncu fikrasi ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nin 95 nci maddesi uyarinca
temelli kapatilmaya iliskin kararin Resmi Gazete’de yayimnlanmasimdan
itibaren bes yil siireyle bir bagka siyasi partinin kurucusu, yOneticisi,
deneticisi ve iiyesi olamayacaklarina,

3- Demokratik Toplum Partisi’'nin dava siiresince yapilacak secimlere
katilamayacagina,

4- Dava tarihinde parti biinyesinde {iye, yonetici, BELEDIYE baskani ve
milletvekili olarak gorev alanlarin bir baska siyasi parti listesinden veya
bagimsiz olarak dava siiresince segimlere katilamayacagina,

5- Davali partiye 0denebilecek hazine yardimlarinin banka hesabinda
blokesine,

6- Daval1 partinin iiye kayitlarinin durdurulmasina,

karar verilmesi kamu adina arz ve talep olunur.”

II- DAVALI PARTI’NIN ONSAVUNMASI
Davali Parti'nin 12.2.2008 giinlii 6n savunmasi soyledir:
“IDDIANAMEYE KARSI ON SAVUNMAMIZ

A — DEMOKRATIK TOPLUM PARTISININ TUZUGUNDEKI TANIMI
VE AMACI

DTP'nin kurulus siireci incelendiginde mevcut siyasi partilerden farkli
olarak, “tabandan kurulan” tek parti oldugu goriilecektir. ficelerde ve illerde
binlerce {iyenin “Onsegimle” sectigi bes yiliz kurucu delege ile
Ankara/Kocattepe’de bir salonda medya oniinde aleni ve seffaf bir sekilde

programini, tiizigiin{i, adin1 ve amblemini tartisarak ve oylayarak kabul
etmistir.
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Sayin savci kurulus kongresinde ki gorsel ve yazili kayitlari incelemeden
ve arastirmadan dava agmistir..Demokrasinin vazgegilmez unsurlar1 olan
siyasi partilerin i¢cinde en demokratik ve katilimcr kurulus siireci yasayan
partinin DTP oldugu,elliyi askin BELEDIYE bagkani ve mecliste grubu
bulunan bir parti olarak “Kiirt sorunun” ¢oziimiinde bir sanstir.Acilan
kapatma davasi sonucu,destek veren milyonlarca se¢menin 6zgiir iradesi,
adil temsil yok sayilmustir.

Elli y1il1 agkin siiredir Avrupa’da sadece dort siyasi parti “soguk savas”
doneminde kapatildi. Bunlarda Nazi, Fagist ve Komiinist partilerdi.12 eyliil
askeri darbesi sonucu Atatiirk’iin kurdugu CHP dahil tiim siyasi partiler
kapatilip, yoneticileri iceri alinip mallarina el konulduktan sonra 12 eyliil
askeri darbesi sonrast MGK tarafindan hazirlanan Anayasa ve siyasi partiler
yasas! bugiin topluma dar gelmekte ve degistirilmesi igin ylizde yiize yakin
bir mutabakat bulunmaktadir.

AB miizakere siirecinde olan {iilkemizde basta anayasa olmak tizere
bircok reformlar yapilmis ve iddianamenin dayanagi siyasi partiler
yasasinin bir¢ok hiikmii uygulanamaz hale gelmistir. Ne yazik ki Tktidar ve
ana mubhalefet partisi bugiine kadar uyum yasalar1 konusunda uzlasmamis
sadece % 10 seg¢im barajjm muhafaza etmek ve bagimsiz adaylarin
secilmesini engellemek igin oy pusulasinda uzlasmislardir. Adil temsilin
oniinde ki bu ayib1 gidermek, Tiirkiye'yi siyasi partiler mezarlig1 olmaktan
kurtarmak gerekiyor. Anayasaya aykir1 ve uygulanamaz durumda olan
siyasi partiler yasasinin degistirilmesi, toplumun demokratik kanallarmin
agilmasi zorunludur.

1- Demokratik Toplum Partisi'nin Tanimai:

Demokratik Toplum Partisi, demokratik uygarlik cagi degerleri olan
ozgiirliiketi, esitlikgi, adaletgi, baris¢y, cogulcu, katilimei, ¢ok kiiltiirlii
toplumu zenginlik olarak goéren ve yenilesmeyi savunan; insan ve toplum
odakl1 diyalog ve uzlasiya dayali, otoriter-merkezi-hiyerarsik siyaset yapma
tarz1 yerine; demokratik-yerel-yatay isleyisi benimseyen, demokratik ig
isleyisi kararhilikla savunan, bariscil demokratik siyaseti esas alan, evrensel
degerlere sahip ¢ikan, her tiirlii ayrimciligr ve irkciligr ret eden, insanhigin
ozgiirlesmesini cinsler arasi egitlikte goren, bu temelde 6zgiir, demokratik-
ekolojik toplumu hedefleyen demokratik 6zgiirliik¢ii esitlikci sol bir kitle
partisidir.
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2- Demokratik Toplum Partisi’'nin Amaci

a) Demokratik Toplum Partisi; Tiirkiye'nin hukuki, siyasi, idari, sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve diger biitiin alanlarda kapsamli demokratik
reformlarla yeniden yapilandirilmasmi ve bu siirecin etkin ve kalic
kilinabilmesi i¢in toplumsal barigin saglanmasini acil bir ihtiyag olarak tespit
eder. Bunun i¢in, halkin demokratik iradesine dayali, etnisite, simif, cins
ayrimi yapmadan, basta emegiyle gecginen tiim toplumsal kesimler olmak
tizere, kadin, genglik ve farkli inang gruplarimin ortak miicadele orgiitii
olarak, kurulusu ve igleyisiyle 6zgiirliikcii demokratik siyasal miicadelesini
kurumlagtirarak ytiriitiir.

b) AB siirecini salt bir devletler toplulugu degil, aym1 zamanda bir
halklar toplulugu olarak da goren DTP, bu siireci kararlhilikla savunur.
Tiirkiye'nin AB stirecinin gerektirdigi reform ve diizenlemelerin hayata
gecirilmesinin takipgisi olmak ve bu siirecin toplumun en genis ¢ikarlarina
hizmet etmesi i¢in baslamigs bulunan miizakere siirecine aktif katilimi
ongorecek girisimlerde bulunur.

c) Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin Tiirkler, Kiirtler ve diger etnik gruplar
tarafindan kuruldugunu ve kardesligin temelinin tarihin derinliklerinde
yattigimi beyan eder; halklarin gelecegini ve Kiirt sorunun ¢dziimiinii ortak
vatanda ozgiir birliktelikte ve Demokratik Cumhuriyette goriir.

d) Demokratik bir miicadeleyle evrensel hukuk kurallarna uygun yeni
bir anayasa gercgevesinde, bariscil, 6zgiirliikcii, adaletci, esitlik¢i, degisimci,
cogulcu ve katilimar bir demokrasiyi, ihtiyaglara dayali yaygin orgiitlii sivil
toplumu, demokratik siyasi, herkesin kendi kimlik &zelliklerini
gelistirebilecegi toplumsal bir yapiy1 savunur.

e) Devleti, kutsal ve halkin iizerinde goren anlayis yerine, devleti halkin
hizmetine sokacak diizenlemeler yaparak otoriter-biirokratik devletin
giderek kiiclilmesini dngoriir. Yasak ve tabular1 temel alan anlayislarin terk
edilmesi; bireysel, kolektif, siyasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel temel hak
ve Ozgilirliikklerin etkin bi¢cimde kullanilmasini saglayacak siyasal ve
toplumsal bir yapilanmanin olusturulmasi;, herkese ayrimsiz, anadilinde
egitim ve ogretim hakkinin saglanmasi, basin, diisiin, kiiltiir-sanat ve diger
alanlarda ozgiirliik¢ii ve demokratik anlayisin yerlesmesi icin miicadele
eder.

f) Cins ayrimcilig1 ve kadina yonelik her tiirlii siddeti ret eder, toplumun
ozgilirlesmesinin kadinin o6zgiirlesmesine bagli oldugundan hareketle,
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yasamin tiim alanlarinda cinsler arasi esitligin yaratilabilmesi icin; hukuki,
ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel tedbirlerin alinmasini saglar.

g) Cinsiyet Ozglirliigiinii saglamamn demokratik toplum hedefine
ulasmada belirleyici bir etken oldugundan hareketle, cinsiyet ozgiirliigii
oniindeki biitiin engellerin ortadan kaldirilmas: igin basta kadinlarin 6z
iradesine dayal: olarak gelisecek kadin orgiitliiliigiinii yaratarak, kararlilikla
miicadele eder.

h) Gengligi, 6zgiir ve demokratik gelecegi yaratmanin temel dinamigi
olarak goriir. Gengligin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik yasamda
kendini ve toplumu gelistirmesinin 6niindeki her tiirlii engelin kaldirilmas:
ve gencligin 6z Orgiitliiliiglinii yaratarak siyasetin gengclestirilmesi igin
miicadele eder.

i) Ulusal ve kiiresel ekonominin dengeli uyumu temelinde kamu ve 6zel
miilkiyetin birlikte ele alindig1, rant¢iliga karsi iiretken sermayeye yer veren,
sosyal adaleti her alanda gerceklestiren, yoksulluga ve acliga karsi adil
paylasimi ve iireticiligi on goren bir felsefeyle hareket eder.

j) Insanhigin geleceginin doga ve cevre ile uyumlu demokratik bir
toplumdan gectigini savunur; doga tizerinde sistemli bir sekilde stirdiiriilen
tahribati sona erdirecek ekolojik-demokratik bir toplumun yaratilmas: icin
miicadele eder.

k) Her tiirlii inancin kendisini 6zgiirce ifade edebilecegi, devletin tiim
inanglara esit mesafede duracagi, bilimsel diisiinceyi esas alan, 6zgiirliikgii,
demokratik laiklik anlayisin esas alinmas: i¢in miicadele eder.

1) Tiirkiye'nin kati merkeziyetci ve tek¢i yapilanmasina karsi yerinden
yonetimi ve yerel demokrasinin gelistirilmesini savunur. Yerel
demokrasinin bir an once hayata gegcirilebilmesi i¢in, Tiirkiye'nin mevcut
idari isleyisinde gerekli acil reformlar1 gergeklestirmeye yonelik kapsamli
calismalar yiiriitiir, bu amag dogrultusunda bilimsel arastirma ve tartismalar
gelistirir.

m) Demokratik Toplum Partisi, yasamuin her alaninda kadin-erkek
esitliginin saglanmasini savunur. Kadin-erkek esitliginin siyasal alanda
uygulanabilmesi icin her tiirlii 6nlemi alir. Kadin-erkek esitligini en {ist
diizeyde saglamak {izere “esbaskanlik” sistemini savunur ve bunun
kurumsallasmasi i¢in miicadele yiiriitiir.
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B - DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI, AB'YE TAM UYE OLMUS BIR
TURKIYE"YI HEDEFLEMEKTEDIR

Diinyadaki degisim ve doniistimler, insanligin paylastig1 ortak degerler
noktasinda bireyleri ve sistemleri demokratiklesmeye zorluyor.

Demokratiklesmenin onemli bir boyutu da, siyasetin
demokratiklesmesidir. Bu da ancak farkli toplumsal taleplerin belirli bir
zeminde karsilanmasi, tartisilmasi, uzlasmasi ve karar siireclerine
ulagmasidir.

Tirkiye'nin dis politikada s6z sahibi olabilmesi, ancak i¢ ve dis
kamuoyunun destegi ile yapacag1 cesur reformlari, ayrica ekonomik istikrar
ve demokratiklesmeyi basarmasina baghdir. Radikal bir hukuk reformuyla
bunlar miimkiindiir.

Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri, Kopenhag Kriterlerinde ifadesini bulan,
siirece ve pratik icinde daha somutlasacak olan ilke ve kurallarin
benimsenmesini gerektirir.

DTP, Tiirkiye'nin ¢agcil bir diinya {ilkesi olmasi igin, i¢ ve dis diplomasi
girisimleriyle her platformda biiyiik gayretler gostermistir.

Tiirkiye'nin AB’ye tam iiye olmasi igin iilkede kamuoyu olusmasinda,
tilke disinda tiim diplomasi olanaklariyla en biiyiik ¢abay1 gosteren partidir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, kuruldugundan beri, her alandaki biiyiime ve
cagdaslasma stratejisini AB’ye katilmada gormdiistiir. DTP'nin program ve
siyasetinin Onemli bir ayagl da bu stratejinin gerceklestirmesini
hizlandirmaktir.

DTP, Tirkiye'nin birligi ve biitiinliigii icinde, barigi, toplumsal
uzlagsmay1 ve demokratiklesmeyi savunur. Bunu partinin tiim resmi
basvurulu eylem ve etkinlikleriyle, her kademedeki tiim yoneticilerinin
sOylem ve mesajlariyla kanitlanmustir.

Demokrasilerde elbette, muhalif goriisler ve bu goriislerin siyasi partileri
olacaktir. Var olan sisteme, statiikoya alternatif politikalar olusturmak;
sistemin iktidarini, sdylem ve eylemleriyle elestirmek, demokrasinin
vazgecilmezligidir.

Bu durus ve bakis agis1 ile mesru eylemleri hukuken ve siyaseten parti
kapatma gerekgeleri olamaz.
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C- DAVA IDDIANAMESININ HUKUKSAL MANTIGI
I - Uluslararast Hukuk Agisindan

a) Yargitay Sayin Cumhuriyet Bassavcisinin iddianamede yer verdigi
“ATHSin  11'nci maddesindeki diizenleme gozetildiginde, iilkedeki
demokratik rejimi tehlikeye sokacak siyasi projesi bulunan ve/veya siyasi
amaglar ic¢in gerektiginde siddete bagvurmayi amaglayan siyasi parti icin
kapatma yaptinmi 6ngoriilmesi AlHS'e aykiri degildir” (Emek
Partisi/Tiirkiye karar1) karari, dogru olmakla birlikte, Saymn Bagsavcinin
gozden kagirdig1 bir nokta vardir. O da, kararda da belirtildigi gibi, siyasi
amagclar icin gerektiginde siddete basvurmayi amacglayan siyasi parti
kapatilir diyor. Ancak Demokratik Toplum Partisi, ne siddeti bir amag, ne de
bir arag olarak goriir. Kald1 ki, hi¢bir eylem ve sdyleminde birakin siddetti
ya da siddete ¢agri yapmayi, siddete karsi oldugunu her firsatta
belirtmektedir.

AIHSin 11'nci maddesi uyarinca bir siyasi partinin kapatilmasi
“irkgiligy, terdrii, yabana diismanlhigini, siddeti, siddet cagriy: tesvik ediyor
veya hosgoriisiizlige dayaniyorsa”, bu durumlarda AIHSin 11'nci
maddesinin bir ve ikinci fikrasindaki diizenlemelerden hareketle, siyasi
partinin kapatilmas: giindeme gelebilecektir. Iddianamede siddet kavramy,
¢ok genis bir sekilde ele alinarak, siyasi bir bakis agistyla DTP'nin siddeti
savundugu One siiriilmiistiir. Ancak hukuk diizeninde agik sdylem ve
eylemler gegerlidir.

b) Yine AIHM'in baz1 kararlarinda “Kapatma yaptirimi boyutundaki
miidahale, takip edilen mesru amagcla orantili, uygun ve yeterli olmals,
sosyal bir ihtiyaca cevap vermelidir, yani demokratik bir toplumda gerekli
olmalidir” denilmistir. =~ TBKP/Tiirkiye, = Sosyalist  Parti/Tiirkiye,
OZDEP/Tiirkiye, HEP/Tiirkiye, RP/Tiirkiye kararlari gercegi karsisinda,
Demokratik Toplum Partisi'nin kapatilmasi hangi ihtiyactan dogmustur?
Demokratik bir ortamda Demokratik Toplum Partisi'nin kapatilmas: gerekli
midir? Sayin savcinin, ge¢miste iilkede yasanan ve halen de devam eden
siddet olaylarinin Demokratik Toplum Partisi'nin kapatilmasinda
degerlendirilmesi gerektigini savunuyor. Bunu da zorlayica sosyal
gereksinim olarak ifade ediyor. Hukuk gerceginden uzak, sadece siyasi
saiklerle ifade edilen bu iddialar, Demokratik Toplum Partisi'nin
kapatilmasi i¢in kanit olarak gosteriliyor. Oysa, Tiirkiye’de yaklasik 30 yildir
siiregelen siddet olaylarmin kaynagi Demokratik Toplum Partisi
olamayacag1 gibi, bunun 6nlenmesi i¢in Demokratik Toplum Partisi, her
firsatta bariscil ve demokratik sdylemlerini ifade etmistir.
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c) Iddianamede de yer alan ATHM'in Sosyalist Parti ve TBKP kararinda;
“Kapatma yoniinden tiiziik ve programdaki aykiriik tek basma yeterli
olmayip, eylem de olmalidir. Siyasi partinin, Tiirkiye toplumu ve devleti igin
gercek bir tehlike olusturduguna iliskin somut kanitlar ortaya konulmalidir.
Eylemler asir1 ug ve terdrist gruplari tesvik etmeye yonelik olmalidir”
denilmektedir. Burada da goriildigii gibi, tiiziik ve programin aykirilik
teskil etmesi tek basina yeterli goriilmemis, ayrica DTP'nin Program ve
Tiiziigli yasal stirecler ve onaydan da gegmistir. Demokratik Toplum
Partisi'nin tiiziik ve programinda hi¢bir aykirilik s6z konusu degildir. Ancak
bu eylemlerin de Tiirkiye devleti icin gercek bir tehlike olusturduguna
iliskin somut kamitlarin olmasi gerektigine atif yapilmistir. Demokratik
Toplum Partisi’'nin Tiirkiye devletini tehlikeye atacak hicbir somut eylemi
olmamustir.

AIHM’in OZDEP Kkarari, program ve tiizitkk konusunda en &nemli
ictihattir.Strasbourg yargisal denetimi degerlendirmelerinde:

38. Mevcut davada, ilk olarak Anayasa Mahkemesinin 14 Temmuz 1993
tarihli OZDEP’i kapama kararinda belirtilen gerekceler, Anayasa ve siyasi
partilerin kurulusuna iliskin kanunun 78(a) ve (81) (a) ve (b) boliimlerinin
ihlal edilmesi suretiyle, Devletin boliinmez biitiinltigiine ve ulusun birligine
zarar verme olarak gosterilmistir. Anayasa Mahkemesinin kanaatina gore
program, Tiirkiye’de kendine 6zgii bir kiiltiirii ve dili olan ayr1 bir Kiirt
halkinin mevcut oldugu varsayimina dayanmistir. Programda Kiirtler,
demokratik haklar1 tamamen gozard: edilen ezilen insanlar olarak
sunulmustur. OZDEP, Kiirtler icin kendi kaderini tayin etme hakkini istemis
“bagimsizlik savas1” haklarmi desteklemistir. Goriisii teror oOrgiitii ile
aynudir ve kendi i¢inde bir isyana tesvik etmektedir. Bu da kapatilmay1 hakl
kilmugtir (bkz. yukaridaki 14. paragraf).

Ayrica, Anayasa Mahkemesi, programinda Hiikiimet'in Diyanet Isleri
Bagkanligi'nin (dini islerin dini kurumlarin kendi kontrolii altinda olmasi
gerektigi gerekgesi ile) kaldirilmasini savunarak, OZDEP’in laiklik ilkesini
yikmaya c¢alistigini diisiinmiistiir. Bu nedenle Anayasa Mahkemesi, siyasi
partilerin kurulmasina iliskin Kanunun 89. béliimiiniin ihlal edildigini kabul
etmistir.

39. Bu etkenlerin 15181 altinda Mahkeme s6z konusu alintilarin igerigini
dikkate almali ve OZDEP’in kapatilmasi icin hakli sebep teskil edip
etmedigini tespit etmelidir.

Birinci hususa iliskin olarak, Mahkeme arastirmasimi yaparken birinci
gorevinin kendi goriislerini ilgili ulusal yetkililerin goriislerinin yerine
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koymak degil, amilan yetkililerin insiyatifleri dogrultusunda verdikleri
kararlarin 11. Madde kapsaminda incelenmesi oldugunu yinelemektedir.
Bunu yaparken de, Mahkeme ozellikle ulusal yetkililerin kararlarmi ilgili
olaylarin kabul edilebilir sekilde degerlendirmelere dayandirdigindan emin
olmalidir (bkz., yukarida anilan Sosyalist Parti ve Digerleri karari, s. 1256,
Madde 44).

40. OZDEP'in programimn incelenmesi {izerine, Mahkeme siddet
kullanimi, bir isyan veva diger sekillerde demokratik ilkelerin
reddedilmesine yonelik herhangi bir cagri tespit edememistir. Bu,
Mahkeme’'nin kanaatina gére dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husustur
(bkz., 8 Temmuz 1999 tarihli Okcuoglu — Tiirkive Karari, Raporlar 1999, s.
..., madde 48). Bunun aksine, program icinde Onerilen siyasi projenin

uygulanmasinda demokratik kurallara uyulmasi gerektigi vurgulanmistir.
Diger hususlarin vam sira, OZDEP’in “genel secim hakkina sahip sahislar
tarafindan secilen temsilcilerden olusan bir demokratik meclisin
olusturulmasini teklif etmekte” ve “Kiirt sorununa Nihai Helsinki Senedi,
Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ve Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
gibi uluslararasi sbzlesmelere harfiven riayet eden barisgi ve demokratik bir
¢O6ziumi savundugunu” belirtmektedir (bkz. vukaridaki 8. paragraf).

Ancak Hikiimet, “OZDEP’in “OZDEP halklarin bagimsizik ve
Ozgiirliik icin verdigi hakli ve mesru miicadelede halklar1 desteklemektedir.
Bu miicadelede halklarin yanindadir.” ifadesi ile silahli miicadeleyi agikga
destekledigi” kanaatindadir”

Mahkemenin anilan ifadenin OZDEP'in belli siyasi taleplerde
bulundugunu diislinmesine ragmen, amilan ifadede halki siddet
kullanmaya, demokrasi kurallarini ¢ignemeye tesvik edecek herhangi bir
husus tespit edememistir. Bu acidan ilgili boliim, Avrupa Konseyinin iiye
devletlerinde siyasi agidan etkin olan diger kurumlarin programlarinda
bulunan boltimlerden ayirt eden herhangi bir husus icermemektedir.

41. Anayasa Mahkemesi ayrica OZDEP’i programinda “Kiirtler ve
Tiirkler” olmak tizere iki ulusun belirtilmesi ve Tiirk ulusunun birligi ve
Tiirk Devletinin toprak biitiinliigiine zarar verecek sekilde azinliklarin
mevcudiyetine ve bunlarin kendi kaderini tayin etme haklarina génderme
yapma konusunda da elestirmistir.

Mahkeme, s6z konusu metinler birlikte ele alindiklarinda, temelde —

demokratik kurallar cercevesinde — “Tiirk ve Kiirt halklarimi kapsayan bir

sosyal diizen” kurmak olan bir siyasi projeyi amacladigini belirtmektedir.
Programin baska verlerinde “Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi _iilkenin

1921



E:2007/1, K: 2009/4 (SPK)

kurulusuna katilmis olan Kiirt ve Tirk halklarmin goniillii birligi igin
kampanya baslatmaktadir” ibaresi kullamlmistir. OZDEP’in programinda
ayrica “ulusal ve dini azinliklarin” kendi kaderini tayin etme hakkina
gonderme yvaptigi dogrudur; ancak baglam iginde ele alindiginda, bu
kelimeler insanlar: Tiirkive’den ayrilmaya tesvik amacina degil, teklif edilen
sivasi projenin Kiirtlerin 6zgiir irade ile, demokratik sekilde ifade edilen izni
ile desteklenmesinin gerektiginin vurgulanmasina yoneliktir.

Mahkeme, anilan sivasi projenin Tiirkive Devleti'nin mevcut ilkeleri ve

yapilari ile uyumlu olmamasmin demokratik kurallari ihlal etmedigi

gorisiindedir. Demokrasi acisindan herhangi  bir zarara sebebiyet

vermemesi kavdiyla, bir Devletin mevcut diizenleme seklini sorgulayanlar
da dahil olmak {izere, c¢esitli projelerin Onerilmesi ve goriisiilmesi
demokrasinin temel unsurlarindandir (bkz. yukarida anilan Sosyalist Parti
ve Digerleri karari, s. 1257, Madde 47). Ay husus, OZDEP’in Divanet Isleri
Baskanligi'min kaldirilmasina iliskin teklifleri icin de gecerlidir.

42. 56z konusu boliimlerin halk¢a benimsenenden daha farkli bir siyasi
tasarim icermedigini sdylemek imkansizdir. Ancak, aksine isaret eden baska
bir somut eylem olmadiginda, “OZDEP’in programinin gergekligine iliskin
siiphe duyulmas: icin herhangi bir neden mevcut degildir. Bu nedenle,
OZDEP sadece ifade 6zgiirliigiinii kullanmasi nedeniyle cezalandirilmistir.

43. Mahkeme yukarida amilan hususlarin 15181 altinda, OZDEP’in
kapatilmasinin demokratik bir toplumda gerekli olup olmadiginin bir bagka
deyisle, bir “zorunlu sosyal gereksinimi” karsilayip karsilamadigi veya
“amaglanan megru hedef ile orantili” olup olmadigim tespit etmek
durumundadir (bkz. yukarida anilan Sosyalist Parti ve Digerleri karari, s.
1258, Madde 49).

44. Demokrasinin diizgiin sekilde islemesine iligskin siyasi partilerin
onemli rolii agisindan (bkz. yukarida anilan Tiirkiye Birlesik Komdiinist
Partisi ve Digerleri karari, s. 17, madde 25), siyasi partiler soz konusu
oldugunda, 11. Madde kapsaminda belirtilen istisnalara harfiyen uyulmasi
gerekmektedir; anilan partilerin dernek kurma o6zgiirliigiine iliskin
sinirlamalar1 sadece inandirici ve zorunlu nedenler hakli kilacaktir. 11.
Maddenin 2. fikras1 anlaminda bir gereklili§in mevcut olup olmadiginin
tespitinde Akit Devletler, sadece sinrl bir takdir marjina sahip olup, bu da
bagimsiz mahkemeler tarafindan verilenler de dahil olmak {izere, tabi
oldugu kanun ve kararlar1 kapsayan Avrupa denetimi ile paralel
gitmektedir (a.g.e. s. 22, Madde 46).
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Ayrica, Mahkeme daha 6nceden demokrasinin baglica 6zelliklerinden
birinin, yildirici olanlar da dahil olmak {iizere, bir iilkenin sorunlarinin
siddete basvurulmaksizin diyalog icinde ¢Oztimlenmesi igin firsat
sagladigina karar vermistir. Demokrasi ifade ozgiirliigii ile gelismektedir.
Bu agdan, Devlet niifusunun bir kisminin durumunun alenen
goriisiilmesini istemesi ve demokratik kurallara uygun olarak ilgili herkesi
hosnut edecek ¢oziimleri bulmak tizere ulusun siyasi hayatina katilmak
istemesi nedeniyle bir siyasi grubun engellenmesi i¢in herhangi bir mesru
sebep bulunmamaktadir (bkz. yukarida anilan Sosyalist Parti ve Digerleri
karari, s. 1256, 45. madde).

45. Mahkeme, mevcut davada s6z konusu miidahalenin radikal
olduguna isaret etmektedir: OZDEP derhal yiiriirliige girmek iizere temelli
kapatilmis, aktifleri tasfiye edilerek kanunen Hazineye devredilmis ve
yoneticileri benzeri siyasi faaliyetlerden men edilmistir. Arilan siki 6nlemler
ancak en ciddi davalarda uygulanabilecek tiirdendir.

46. Mahkeme OZDEP'in programindaki ilgili boliimlerin, elestiri ve
talepleri dile getirmek suretiyle, bu acidan demokrasi ilkeleri ve kurallarina
uygunlugun sorgulanmasini gerektirmedigine iliskin goriisiinii daha once
bildirmistir.

Mahkeme, basta terdrizm ile ilgili miicadele olmak {izere, huzurunda
bulunan davalarin tarihgesini dikkate almaktadir (bkz. yukarida belirtilen
Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi ve Digerleri Karari, s. 27, Madde 59). Bu
baglamda Hiikiimet, OZDEP'in Tiirkiye'de terérizmden kaynaklanan
sorumlulukta pay sahibi oldugunu belirtmistir (bkz. yukaridaki 35.
paragraf). Ancak Hiikiimet, OZDEP’in herhangi bir 6nemli faaliyet yapmak
igcin ¢ok kisith bir zaman ic¢inde anilan durumun nasil olustugunu
aciklamakta basarisiz olmustur. Parti 19 Ekim 1992 tarihinde kurulmus ve
kapatilmasi i¢in birinci bagvuru 29 Ocak 1993 tarihinde yapilmis ve ilk
olarak 30 Nisan 1993 tarihinde kurucu iiyelerinin karari ile kapatilmis ve
sonrasinda 14 Temmuz 1993 tarihinde Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilmistir. Olas1 herhangi bir tehlike olsa olsa OZDEP’in programindan
kaynaklanacak olup, burada da Hiikiimet, demokrasi ve baris¢gil ¢oziimlere
olan baghliklarma ragmen OZDEP’in programindaki s6z konusu béliimlerin
Tiirkiye’deki terdrizmi koriikledigini ikna edici sekilde aciklayamamaistir.

OZDEP ile ilgili ATHM karar1 uyarinca Anayasa mahkemesine “Yeniden
Yargilama” basvurusu kabul edilmis,inceleme sonucun da tekrar red karari
verilmis oldugundan,AiHS nin 46 nc maddesi uyarinca,yeniden basvuru
konusu olup ayrica Bakanlar komitesinin denetimi istenecektir.
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d- HEP hakkinda acgilan dava da anayasa Mahkemesi parti kongre ve
toplantilarinda atilan sloganlarin, yapilan konusmalarin,iiye ve bir kisim
yoneticinin sdylemini “odak” suglamasinda yeterli gormemis,sadece SPK
101 nci madde uyarinca yetkili kurullarin yaptigi aciklamalar sonucu
kapatilmist. AIHM bu davada da ihlal karari buldu.Ayrica siyaseten
yasaklananlar AIHM e agtiklar1 davalari kazandilar Tiirkiye AIHS nin
10'ncu maddesi uyarinca mahkum oldu.Bu dava da OZDEP gibi tekrar
Strasbourg denetim siirecini yasayacaktir.

D- KURT SORUNU TURKIYE’'NIN COZUM BEKLEYEN EN ONEMLI
SORUNUDUR. SIYASET VE HUKUK BUNU COZMEK ZORUNDADIR.

Tiim siyasi partiler bu konuda ¢6ziim projesi gelistirmek zorundadir.
Demokratik Toplum Partisi DTP, Kiirt sorunun demokratik-bariscil temelde
¢Ozlimiinii programinda agiklamistir. Parti, Kiirt sorunun ¢oziimiinde, Tiirk
ve Kiirtler'in tarihsel olarak birlik ve kardeslik iligkilerini temel alan giincel
bir yaklasimin ¢6ziim yolunu agacagina inanmaktadir.

Tiirkiye'nin demokratiklesmesi Ortadogu'nun demokratiklesmesinde
belirleyici rol oynayacaktir.20.yy’da Ortadogu’da olusturulan siyasi sistemin
bir ¢ok sorunu beraberinde getirdigi, bolgenin en eski topluluklarindan olan
Kiirtlerin bu sistemde ifadesini bulamamas, Tiirkiye basta olmak {izere Iran,
Irak; Suriye’de gelisen oligarsik, otoriter, totaliter ve monarsik yonetimler
sonucu, Kiirtlerin varlig inkar edilmistir.

DTP inkarci ve ayrilik¢i yaklasimlarin sorunlari ¢6zemeyecegini, aksine
¢ozlimil daha da zorlastiracagina inanmaktadir. Devletin soruna bakis agisi
ve yaklasimi, kokten degistirilmedikce, ¢Oziime uygun politika ve
uygulamalar gelistirilmedikge, sorunu daha da agirlastiran askeri ¢oziim
yaklasimi terk edilmedikge, barisin giivenin, istikrarin ve huzurun tesisi
miimkiin degildir Son yirmi yilda yasanan acilardan herkesin ders ¢ikarmasi
gerekmektedir. Gelisen etnik milliyetcilik ve c¢atisma ortami alarm
vermektedir. Orta Dogu'da taslar yerinden oynamakta, dengeler
degismekte, gelismeler {ilkemizi yakindan ilgilendirmektedir.

Tiirkiye’de Kiirtler, Tiirklerden sonra ikinci biiyiik halktir. Sayilar1 yirmi
milyonu askin yurttasimiz bulunmaktadir. Kiirt halki, Tiirk halkindan tarih,
dil, kiiltiir, gelenek, cografi bolge gibi etkenler itibariyle farkli bir topluluk,
yani bagimsiz bir halk oldugu konusunda bir tereddiit bulunmamaktadar.
Kiirt halki bugiin niifus yogunlugu olarak Dogu ve Giineydogu bolgesinde,
yarisindan fazlasi da metropol kentler basta olmak iizere Bati ve diger
bolgelerde yasamaktadir. Ulusal kurtulus savas: ve Cumhuriyetin kurulus
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felsefesinde, Lozan goriismelerinde Atatiirk’iin bir ¢ok sdyleminde ve
Meclisin tutanaklarinda, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin kurucu asli 6gesi
olarak Tiirk ve Kiirt halki gosterilmektedir. Bu nedenle Kiirtlerin Tirk
kardegsleri ile esit yasamay1 isteme haklar1 vardir.

Dil, bolge, kiiltiir, din, gelenek ve tarihsel koken gibi objektif kriterler
devreye girince, kiiltiirel ve tarihi Ozelliklere sahip insan topluluklarmin
kendilerini bir halk olarak algiladiklar: takdirde, tereddiitsiiz, bagimsiz bir
halk olarak tanmmaktadirlar.Kiirt halkinin  varligy, tarihsel,sosyolojik
gerceklik bugiine kadar devlet tarafindan yok sayilmigtir.Son zamanlarda
“Kiirt realitesini taniyoruz” gibi Basbakanlar diizeyinde yapilan resmi
agiklamalarin igerigi doldurulmamastir.

Lozan anlasmasinda “gayr1 Miislim azinliklar” disinda kalan, basta Kiirt
halki olmak tizere diger Miisliiman gruplarinda 39'ncu madde uyarinca dil
ve kiiltiir haklarmin kullanilmasi 6niinde higbir engel bulunmamaktadar.
Kald1 ki Tiirkiye'nin tarafi oldugu uluslar arasi sozlesmeler ve AB aday
tiyelik siireci kriterleri de bu haklarin kullanilmasini 6n gérmektedir. Ancak,
kurulus felsefesinin inkar1 giderek, inkar, asimilasyon, baski politikalari
sonucu, sorun bugiine kadar ¢6ziimsiiz kalmistir. Yanls politikalar sonucu
gelinen noktada devlet ile Kiirt yurttasi arasinda barigsa, sarsilan giiven
bunalimini asmaya, ekonomik, sosyal ve siyasal adimlar atilmaya ihtiyag
vardir.

Kurtulus savasi Kiirtlerin, Tiirklerin ve diger etnik kokenlerinden
topluluklarin ortak direnisiyle basariya ulasmistir. Amasya protokolun da
“Vatan Kiirt ve Tiirklerin olusturdugu topraklardir” denilmektedir.*1921
Anayasasi da yerel kiiltiirlere 6zerklik taniyan karakteriyle, Tiirk ulus yerine
“Tiirkiye ulusu” seklinde ki kapsayici anlayis; 1924 Anayasasinda terk
edilmis,” Tiirkiye ahalisi” tabiri kullanilmistir.

Cok kiiltiirlii toplumlarda farkliliklarin bir arada 6zgiir ve esit yasamasi
yoniinde anlayis ve davraruslar gelistirilmedigi takdirde, iilkemizde son
yillarda oldugu gibi ac1 olaylar yasanmaktadir. Bugiin dahi ¢6ziilmesi acil
sorunlarin basinda Kiirt sorunu gelmektedir.

1999 yilinda AB aday iiyelik siireci ile baglayan reformlar sonucu bazi
adimlar atilmasina ragmen yeterli olmadig1, miizakere siirecinde kalic1 bir
baris ve giiven ortaminin saglanmasi yoniinde ki niyetler Ortadogu ve
Irak’ta yasanan gelismeler sonucu, ¢oziimii daha da ivedi kilmistir.

Tiirkiye’de ¢ok kiiltiirlii bir toplum yasamaktadir. Niifusun biiyiik
cogunlugunu Tiirk ve Kiirt halkini olustururken, Cerkez, Giircii, Laz, Arap,
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Glircli, Arnavut vs. bir¢ok degisik etnik grubu da barindirmaktadir.
Miisliiman olmayan azinliklarda Lozan’da statii taninan Ermeni, Yahudi,
Rum azmhgin disinda, Siiryaniler, Keldaniler ve Yezidiler gibi azinliklarda
bulunmaktadir. Biiylik ¢ogunlugu Stinni Miisliiman olmasina ragmen,
milyonlarca Alevi yurttagimizin yasadig1 iilkemizde tarihten gelen zengin
kiiltiirel farkliliklart barindirmaktadir.

Kiirt sorunu askere havale edilerek, asayis ve kriminal bir sorun olarak,
baski yontemleriyle ¢oziilemedigi goriilmiistiir. Bugiline kadar uygulanan
politikalarin devami sorunu derinlestirir ve bir i¢ savasa dogru siirekler.
Terorii onleme bahanesiyle Kiirt halkinin istek ve 6zlemlerinin boliiciiliik
gerekgesiyle bastirilmasi, bir halkin biitiin olarak potansiyel diisman olarak
goriilmesi, irk¢i saldirgan milliyet¢iligin ling girisimlerine onay verilmesi,
kigkirtilmis kitlelerin kontrol edilmemesi, hukukun uygulanmamasi, bizi
adim adim segilmis bir travmaya dogru gotiirmektedir.

Kiirt sorunu bir demokrasi ve Insan haklar1 sorunudur. Tarihsel ve
sosyolojik anlamda koken olarak etnik anlamda bir kimlik arayisi, anlatimai,
kiiltiir sorunu, yonetim sorunu, hak arama sorunu olarak ortaya ¢ikmasi
nedeniyle demokrasi ve insan haklar1 sorunu olarak, hukuksal anlamda esit
ve Ozgir yurttas olma isteg§i hak arayisi, baris, biitiinliik ve gelisme,
kalkinma boyutlar1 olan devasa ¢oziimii de kisa ve orta vadelere
yayilabilecek bir sorundur.

a- Sozlesmeler agisindan haklar

Insanlik tarihi yasanan acilarmn kiilleri {izerinde ikinci diinya savast
sonrast insan haklar1 konusunda onemli gelismeler saglamistir.1990 I
yillardan sonra uluslar arasi insan haklar1 hukukunun bir parcasi olarak
“azinlik haklar1” gelismistir.

Birlesmis Milletler Insan haklari komisyonu “etnik,dinsel ve dilsel
azinlhiklara mensup kigilerin haklarina iligkin “azinlik” taniminin “objektif “
Ol¢iitleri i¢inde yer alan “..cogunluktan farkletnik,dilsel,dinsel 6zelliklere
sahip olma unsuru” azinlik haklarina iliskin uluslar arasi belgelerin hak
Oznesinin tanimlanmasinda kullanilan diger bir unsur “subjektif” Olgiit
olarak “ortak kimlik” ve korunmasi iizerinde yogunlasmistir.

Azinliklarin korunmasi, devletlerin yetki alanini asan, insan haklarinin
uluslar aras1 korumasmin ayrilmaz bir parcast olarak kabul
gormektedir.Azinliklarin kimlik haklarmmin temel hak ve Ozgiirliiklerin
koruma alani igine yerlestirilmesi, kiiltiirel ve siyasal ¢ogunlugun tasiyicis
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insan haklar1 ve demokrasi anlayisi i¢inde ifade edilmesi ve korunmasimu
saglayacak ¢oziim yontemleri gelistirmeyi zorunlu kiliyor.

Tiirkiye BM in 1966 tarihli ikiz sozlesmelerini imzalad:1 ve onayladi.
Bunlarin ortak birinci maddesi,”halklarin self determinasyon hakkindan
“bahsediyor. Bunun Oolgiitleri olarak, sayi, yogunluk, tarihsel stireklilik,
motivasyon Olgiitlerine bakiliyor. Onceki béliimlerde Kiirt halkinin bu
Ol¢iitleri tasimasinin bir boliinme sendorumuna yol agacag: kaygisiyla bazi
¢ekinceler konuldu. Dis etkenler, uluslar arasi konjoktor, i¢ etkenler birlikte
degerlendirildiginde acil dnlemler alinmas: gerektigi agiktir.

“Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi” 2 nci maddesi “irk, renk, cinsiyet,
dil, din, siyasal ya da diisiince, ulusal ya da toplumsal koken ...nedeniyle insanlar
arasimda fark gozetilmeyecegini..” amirdir.
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“Uluslar Arast Ekonomik,Sosyal haklar Sozlesmesi” “dgrenim-egitim
hakkini, kiiltiirel hayata katilma, bilimsel gelismelerden yararlanma, haklarimin
glivenceye alinmas: gerektigini..” belirtmektedir.

“Uluslar arast Medeni ve Siyasi haklar sozlesmesi” “..her tiirlii diisiinceyi
ifade etme hakki, halklarm kendi kaderini tayin hakkietnik dilsel ve dinsel
azmliklarin bulundugu iilkelerde kendini gelistirme hakkinin yadsinamayacagina..”
belirtmektedir.

Cergeve Sozlesmesi yami sira BM in ve Avrupa Konseyi ile AGIT in
bircok karar ve bildirgesinde azinlik haklar1 korunmasi ve yasatilmasi
onemli bir yer tutmaktadir.” Ulusal yada etnik,dinsel ve dilsel azinliklara mensup
kisilerin haklar: konusunda BM Tegskilatimn bildirgesinde;...kendi kiiltiiriinii
yasama hakki, kendi dinini 6gretme ve uygulama hakki, kendi dilini kullanma hakk,
kiiltiirel, dinsel, sosyal, ekonomik ve kamu yasantisina etkin bicimde katilma
hakka...” birgok hakka deginmektedir.

Azinlik haklar1 kimlik ve kiiltiirel Haklar artik uluslarin i¢ sorunu
olmaktan ¢ikmis, uluslararasi denetim mekanizmasina tabi temel haklarin
baginda gelmektedir. Avrupa Insan haklar1 sézlesmesinin 14'ncii maddesi
her tiirlii ayirimciligy yasaklarken AB miizakere siirecinde 6zellikle azinlik
ve kiiltiirel haklar konusu 6nemli bir yer tutmaktadir.

“Kiltiir ve Kalkinma Diinya Komisyonu Raporu” son yillarin énemli
calismalarindan olup, Diinya Kiiltiir Komisyonu ILC'nin ilk raporunu 1998
yilinda BM sunmasi yaninda; Kiiltiir Haklar1 konusunda bir Ombdusman
Biirosu kurulmas: dnerilmekte, bu biiroya bask: altinda ki kisiler yada gruplarin
basvurabilecekleri belirtilmektedir.
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Avrupa Konseyi Parlementerler Meclisi kabul ettigi raporda “. Kiirtlerin
diinyanin devletsiz en biiyiik ulusu oldugu” yazilidir. Kiirtlerin kiiltiirel
haklarina kavusmasy,Kiirt ailelerin mevcut dil 6grenim olanaklarin
hakkinda bilgilendirilmesi ve Kiirt kiiltiir derneklerinin resmen taninmasi ve
desteklenmesi ..” isteniyor.basta Tiirkiye olmak iizere “devletlerin Kiirt
kiiltiiriiniin korunmas1 konusunda atmasi gereken adimlar” siralaniyor.
Buna gore Tiirkiye Avrupa Azmlik ve Bolgesel Diller Sartini imzalayip
ylrirliige koymasi, Kiirtge Ogrenim gorebilme olanag1 yaratilmasi,
Universitelerde Kiirtge dil edebiyat dersleri verilmesi, Kiirt ailelerin mevcut
dil o6grenim olanaklar1 hakkinda bilgilendirilmesi, Tiirkiye’'de Kiirt

”

kiiltiirtintin tamitimini  saglayacak merkezlerin kurulmasi, Kiirt Kiiltiir
derneklerinin resmen taninmasi ve desteklenmesi..dile getiriliyor.

Uluslar arast hukuk belgelerinde azinliklarin iki tanimimin oldugu
goriiliiyor. Biri sosyolojik digeri hukuki tanimidir. Tiirkiye'nin de tarafi
oldugu uluslar arasi belgelerde etnisite, dil, din veya bu gruplarin
farkliliklarini koruma ve gelistirme hakki taninmaktadir. Sozlesmelerin bir
kismi tanudigr hak ve ozgiirliiklerin 6znesi olarak “halklar1’” gostermistir.
Aznlik ise dogal ve tarihsel bir bulgu olarak kabul edildiginden, sdzlesmede
tanimlanmasina ve ilgili devlet tarafindan taninmasina gerek olmadig1 kabul
edilmistir.

Cagdas uluslar aras: belgelerin bir kismi, bir devletin dil, din, kiiltiir ya
da etnik 6ge agisindan farklilasan gruplara taniyacagi haklar1 “topluluk”
diizeyinde tanimigtir. Sosyolojik azinhiga asgari diizeyde bazi haklarin
taninmas1 demokratik bir {ilke i¢in kabul edilebilir en diisiik standarttir.

Etnik, dilsel, dinsel veya Kkiiltiirel farkliliklarin inkar edilmesi, bu
farkliliklarin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik haklarin (asgari diizeyde
de olsa)taninmamasi, uluslar arast hukukun Olglitleri bakimindan
“asimilasyonist” bir politikanin izlenmesi anlamina gelir.

UNESCO’NUN Kiiltiirel haklar konusunda ki sozlesme, karar ve
tasarilary, egitimde_ayrimcihiga karst UNESCO sozlesmesi, kiiltiirel haklar
konusunda uluslar aras: standartlar: olusturma ¢alismalar1 sonucu:

*Kiiltiirel hayata katilma hakki*Bilimsel gelismeye katilma hakki*Bilgi edinme
hakk:

*Herhangi bir sanat ya da edebiyat yapitiun maddi yada manevi iiriiniin
korunmas: hakki*Kimlik hakk:, kiiltiivel kimlik hakki*Silahli catismalarda diinya ve
kiiltiir ve doga mirasinin kullanilmast hakk:, Gnemli bir yer tutmaktadir.

1928



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi 1s1g1nda Kiiltiirel haklar: “Kimlik hakks,
Isim hakks, Kisinin istedigi dili kullanma hakki, Kisinin istedigi dili 6grenme hakka,
Kurum tesis etme hakki, Kiiltiirel etkinlik hakki, Bir kiiltiivel topluluk iiyesi olarak
taminma hakki, kamu makamlary ile iliskilerde kendi dilini kullanma hakki, Fikri
miilkiyet hakki, Bilgiye ulasma hakki, Kiiltiivel mirastan yararlanma hakk:,
Yetiskinlerin egitim hakki, Yiiksek nitelikli 6grenim gorme hakk: diizenlenmistir.
Ayrica Avrupa Bolgesel ve Azinlik Dilleri sozlesmesi, Ulusal Azinliklarin
Korunmasi1 Hakkinda Cerceve Sozlesmesi, gibi onemli sozlesmelerin AB
tiyelik siirecinde Kopenhag kriterleri de esas alinarak yasama gegirilmesi
gerekmektedir.

b- Diinya 6rneklerinde sorunun ¢6ziimii

Farkli kiiltiir ve halklarin oldugu {ilke orneklerinden yola ¢ikarak
Tiirkiye’de sorunun kendisine 6zgii ¢oziimii konusunda saglikli bir sonuca
ulasmak mimkiindiir.

1- UNESCO nun MOST (Sosyal Degisimlerin Yonetimi) programi
cercevesinde yapilan arastirmalar sonucu su kategoriler ortaya ¢ikmustir.
a-Tek dil konusulan {ilkeler, egitim dahil tek dil politikas1 uygulanmaktadir.
b-Baz1 iilkeler tek ulusal dil ve o dilde egitim politikasi izlemekle birlikte
bolgesel dilleri ve gogmenlerin dillerini hesaba katarak farkli dillere smirh
ogrenim ve uygulama olanaklari tanimaktadirlar (Fransa, Italya, Bulgaristan
gibi) c- Cogunlugun dilinin egemen oldugu, bazi yerlerde gegici olarak
bagkaca resmi dillerin kabul edildigi iilkeler.(ABD) d- Cok dilli iilkelerde
farklilik tesvik edilmemekte, iilkenin ¢ok dilli niteligi kabul edilmektedir.
(Belgika, Isvigre gibi) e- Kanada &rnegi iilkeler, iki resmi dil kabul edilmis.
f- Farkhh kiltiirleri tatmin eden c¢ok kiiltiirliiliigii kabul ederken, aym
zamanda merkezi idarenin egemenligine vurgu yapan, kamu yonetiminde
devletin tek iletisim dili kullandig; tilkeler (Sovyetler, Yugoslavya)

2- Cok kiltirli tilkelerde farkl kiiltiirleri taniyan, tanimayan {ilkeler
oldugu gercegi 1s1g1nda su kategoriler ortaya ¢ikmaktadir. a- Dil yoniinden
bagdasik iilkeler, Asimilasyon ve entegrasyan uygulayan Brezilya, Cin,
Endonezya, b- Azinlik diline ulusal {istii belgeler 1s5181nda kullanilma hakk:
taniyan {ilkeler, Avusturya, Italya, Tiirkiye (Lozan anlagsmasi ile sadece
Ermeni, Rum ve Yahudilere taninan haklar, 39'ncu madee haklarinda
Kiirtler yararlandirilmamistir), Yunanistan, c- {ilkesinde resmi ve baska
dillere hukuki statii taniyan Ingiltere, Fransa, d- bolgesel 6zerklik taniyan
Fransa, [talya, Ispanya, e- Bolge dil ayrimi uygulayan Belgika, Isvigre,
f- Birden fazla resmi dil uygulayan Yeni Zellanda, Israil, Kanada,
g- Toplumsal yasamda ¢ok dillik uygulayan ABD, h- Somiirge dili yerine
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kendi dilini uygulayan Sudan, Cezayir, dillerin kullanimina karismayan
Avustralya gibi degisik uygulamalar bulunmaktadir.

1- Uniter devlet yapist iginde dil ve kiiltiir 6zerkligi uygulayan iilkeler:
Fransa’da Oksitanca, Bretonca, Baskca, Flamanca, Korsikaca, italya’da
Sardca, Almanca, Fransizca, Solvanca, Avusturya’da; Slovanca, Hirvatga,
Cekce, Macarca, Sorabca, ABD de; 1spany01ca, Finlandiya’da; 1svegge
Yunanistan da Tiirk¢e uygulamada kullanilmaktadir.

2- Cok Kkiiltiirliiliik iginde Topraga bagh Ozerklik, Eyalet Sistemi
uygulayan {ilkeler: Ispanya (Katalan, Galigya, Bask, Arogan, Belgika
(Flamanca, Fransizca, Volanca, Almanca) Israil (Arapca, Ibranice) Kanada
(Fransizca, Ingilizce) Birden fazla resmi dili olan iilke say1si 30 kadardir. Cin,
Rusya, Hindistan, Filipinler, Pakistan bu iilkelerden bazilaridir.

3- Cok Kkiiltiirliilitk sorununu bagimsizlikla ¢ozen {ilkeler; Cekoslavakya
(Cek ve Slovakya)

4- Cok Kiiltiirliiliik sorunu ¢6zmek i¢in asimilasyonu uygulayan {ilkeler,
Tiirkiye, Cezayir, Tunus, Suriye.

Cok kiiltiirliilitk sorununu asmasi, Tiirkiye'nin i¢ barisi saglamasi, baris,
gliven huzur ortamini tesis etmesi ile AB miizakere siirecinin saglikl
isleyecegi bir gercektir. 21.Yiizyilda etnik yapilar tehdit olarak degil,
zenginlik araci olarak goriilmekte, demokrasilerde birligin harci olarak
degerlendirilmektedir.

c- Bolgesel 6zerklik taniyan tilkeler

Cok kiiltiirlii  toplumlarda sosyal barist ve bolge kiiltiirlerinin
gelismesini saglamanin bir baska yontemi bolgesel 6zerklik tanimaktir.
Fransa, Ispanya, italya gibi tek resmi dil kullanan iilkeler ile birden fazla
resmi dil kullanan isvigre, Belgika, Hindistan, Finlandiye gibi {ilkeler
bolgesel ozerklik politikas1 uygulayarak soruna ¢6ziim bulmuslardir.
Bolgesel ozerklik politikalarinin temel amaci iilkenin bir bolgesinde azmnlik
dillerini korumaktir.

Uniter devlet yapisi icinde Fransa Korsika drnegi,”yar1 6zerklik” modeli
olarak gosterilmektedir. Cografi yapi, Korsika dili, Korsika bolgesinin
orgiitlenmesinde &zellikle cografyasi ve tarihinden kaynaklanan 6zellikleri
dikkate alinarak 1982 yilinda statiisii bir yasa ile agikliga kavusmustur.

Yasa ile tanman o6zerklik statiisiine Ispanya 6rnegi gosterilmektedir.
Ulkenin resmi dili Ispanyolca ya da Kastilyandir. Katalan, Bask, Galigya,
Aragon dilleri ayrica eyaletlerde resmi dil olarak kullanilmaktadir. Belgika
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ornegi toprak ayrimi yapilmasi ve farkhi dilleri konusan toplumlara tam
ozerklik tanimustir. Tsrail iki resmi dili Arapga ve Ibranice’yi konusmaktadir.
Finlandiya azinlik dilinin kullanilmasi i¢in belirli bir niifus oranini yeterli
gormektedir. Ulkenin resmi dili Fince ve Isvegge olmasina ragmen, Laponca
cogunluk oldugu yerlerde kullanilmaktadir. Kanada iki dilli statiisiiniin
uygulanmas: icin yeterli saymin bulunmasma gerek duyan bir sistem
uygulamakta ve g¢ogunluk olusturan kiiltiiriin bagimsizliga yonelmesi soz
konusudur. ABD de resmi dil Ingilizce olmasina ragmen Havai adalarinda
iki resmi dil kullanilmaktadir.

Bugiin diinyada konusulan dil sayis1 6000 devlet sayis1 197 dir. Buda
bir¢ok iilkenin ¢ok kiiltiirlii oldugunu gosteriyor. Azinlik ve insan haklari
sorunlar1 bu nedenle iilkelerin i¢ sorunu olmaktan ¢ikmistir.

Her tiirden otonomi uygulamalar1 kendi icinde belirli Slgiide ademi
merkeziyetciligi barindirmakta ve bu nedenle de siki bir merkeziyetcilik
seklinde Orgiitlenmis olan Fransa (Korsika oOrnegi) veya Tiirkiye gibi
devletler ve hiikiimetlerce reddedilmekte ya da en azindan asir1 derecede
kuskulu karsilanmaktadir. Otonominin her bi¢imin sonucta devletin
dagilmas1 ve ayrilmaya yol agacag1 seklinde bir korku mevcuttur. Uluslar
arast anlasmalar ya da devlet i¢i sozlesmelerle sonuca baglanmis, basari
kazanmis otonomi Ornekleri icinde Aland adalari, Giiney Tirol, Gronland,
Ferder adalar1 gosterilmektedir. Otonomi sik¢a demokrasi ile
iligkilendirilmekte ve taninmasi demokrasinin bir faktorii olarak ortaya
cikmaktadir. Fonksiyonel ya da islevsel otonomi igin Almanyanin
kuzeyinde ki Schleswig-Holstein eyaleti goOsterilmektedir. Danimarka
kokenli azinligin “i¢ egemenlik hakki” oldugundan soz edilmektedir.

Teritoryal(bolgesel/yerel) otonomi, devlet smirlar1 iginde belirli
bolgelerin 6zel statiiye sahip olmasi demektir. Yerel yonetimler
gliclendirilerek secilmis halk meclisleri kurulmas: onerilir. Yerel otonomi
sadece belirli bolgede yerlesmis ve tarihsel olarak gelismis bir aidiyet
bilincine sahip halklar igin bir Orgiitlenme modelidir. Bu tip otonomiler
agirlikli olarak Avrupa’da goriilmektedir. Ozerk yiiriitme idaresi ve segilmis
halk temsilciliklerinin disinda baska ortak 6zellikleri bulunmamaktadr.

Kiiltiirel otonomi, bir halkin kiiltiirel sorunlarinin, yani yasaminin bir
kismin1 6zerk olarak yonetmesi anlasiliyor. Bu simrli 6zerklik modeli, bir
azmlik icin her seyden 6nce kendi birligi ve kimligini korumak i¢in egitim
ve kiiltlir alanlarinda devletten bagimsiz kurumlara sahip olmak &nemli
oldugu haller i¢indir. Ancak kiiltiirlerin ayirt edici 6gelerine ¢ok kiiltiirliiliik
ile azmhgm kiltiri arasinda sir g¢ekme ve azinhigin izalasyonu ve
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yabancilagmasi tehlikesi, ayrilik¢i egilimlere de yol agabilir. Diger taraftansa
kiiltiirel kimligin bir boyutu olarak, sinirin obiir tarafinda bulunup bu halka
mensup olan insanlarla engellenmeden iligskiler kurma olanag1 da so6z
konusu olmalidir. Kiiltiirel kimlik simirin varligr nedeniyle engellenmemeli,
tam tersine halklar ve devletlerarasinda sinurlar1 agsan bir koprii rolii de
oynayabilir.

“Indigen Halklarin Haklarina fligkin Deklerasyon”, self determinasyon
hakkinin kullanilmasinin spesifik bir bigimi olarak kiiltiir, din, egitim,
iletisim, medya, saglik, barinma, istihdam, sosyal refah, ekonomik faaliyetler
toprak ve kaynaklarin idaresi, gevre ve mensup olmayanlarin girmesi gibi i¢
ve yerel isleriyle ilgili olan sorunlarda 6zerklik veya 6z yonetim hakki ve
buna bagli olarak bu otonom isleri finanse etmek i¢gin yollar ve araglara bag
vurma hakkina sahiptir.

Cok kiiltiirliiliikk geregi adimlar atmak, sorunu ¢dzmek {initer devlet
yapisiyla gelismemektedir. Siyasi/Idari mekanizmalarla/modellerle, kiiltiirel
haklar konusu iki apayri alandir. TRT de Kiirtge yayinin baslamasi, Kiirtge
Kurslar, radyo/Tv konusunda atilan adimlar AB reform ¢abalar1 gostermis ki
tilkeyi boliinmeye gotiirecek bir korku yasamanin geregi yoktur.

IT - Ulusal Hukuk Ag¢isindan

a) Saymn Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisy, ilging iddia ve sOylemlerde
bulunmustur. Adeta kanun koyucu yerine gecip hukuk yaratmaya
calismistir. Sayin Bagsavcinin iddianamede yer alan su sdylemlerini dikkatle
inceleyecek olursak:

“Siyasi parti kapatma davalarinin, ceza muhakemesi hukuku anlaminda
ceza davasi olmamasi, kapatmaya konu eylemlerin de ceza hukuku
kapsaminda sug olma zorunlulugunu gerektirmemektedir... “

“Bir siyasi partinin kapatilmasini gerektiren eylemlerin, ceza hukuku
kapsaminda mutlaka sug¢ olarak diizenlenmesi ve bu konudaki davalarda
mahk{imiyetle sonu¢lanmas: gerekmemektedir. Ancak eylem ayni zamanda
ceza hukuku kapsaminda sug¢ olarak diizenlenmis ise, bu konuda ceza
mahkemesindeki davalarin sonuglanmasini  beklemeye gerek
bulunmamaktadir. Kapatma davasina konu edilen eylemlerin islendigi
tarihlerin bir 6nemi yoktur. Eylemlerin {izerinden ne kadar siire gecse de,
zamana yayillan bu eylemlere odaklasma boyutunda bir biitiini
olusturmalar1 yoniinden iddianamede dayanilmasi olasidir.”
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Yukarida da belirtildigi gibi, bu sdylemleriyle Saymn Bassavci siyasi
saiklerle hukuk yaratmaya c¢alismigtir. Ceza hukuku agisindan sug
sayllamayan bir fiili ya da filleri, parti kapatma agisindan delil olarak
gostermeye calismistir. Bu mantik, tim c¢agcl hukuk kriterlerini altiist
etmektedir. Bu olsa olsa, antidemokratik siyasi bir norm yaratmadir.

Ayrica diisiince ve ifade ozglirliigiine yapilacak en biiyiik engel olur.
Kald: ki, siyasi partiler diisiince ve somut politikalarini kitlelere rahat bir
sekilde ulastirmak zorundadir. Yasal cerceveler i¢cinde yapilan sdylem ve
eylemler de bir nevi engellenmek istenmektedir. Bunu kabul etmemiz
miimkiin degildir. Hukuksal mantigin tahlilini ve degerlendirmesini de
Yiice Mahkeme'nin demokratik hukuk kriterleri acisindan ele alacagina olan
inancimizi ifade etmek istiyoruz.

b) Bununla da yetinmiyor Sayin Bassavci, bir sucun islenmesini partinin
kapatilmas: igin yeterli gormektedir. Sucun ya da eylemin yarg: siirecini
beklemeye gerek olmadigini savunmaktadir. Bu saptamanin hukuka aykir1
oldugunu, birakin hukukgulari, konuya duyarli tiim vatandaslar da
bilmektedir. Sayin Bassavcinin bunu hangi mantikla talep ettigini gercekten
anlamakta zorluk ¢ekiyoruz.

Iddianamenin biitiiniinde de anlagildig1 gibi, Demokratik Toplum
Partisi'nin kapatilmas: icin, alelacele hazirlanmis “delil ikame” kolaylig
secilerek ve iginde her tiirlii hukuk dis1 sdylem ve taleplerin yer aldig: bir
iddianameyle kars: karsiyayiz.

D - PARTI KAPATMAYI ONGOREN YASAL MEVZUAT

1- Anayasada yapilan son degisiklikler ve bu dogrultuda Siyasi Partiler
Yasasi’'ndaki uyum diizenlemeleri ayni yasa maddelerine dayanarak
kapatma isteyen Sayin Savcinin goriislerini dogrulamiyor. Bu baglamda;

a) Anayasa'nin 68/4 maddesi, bir siyasi partinin 68/4 fikras: hiikiimlerine
aykir1 eylemlerinden &tiirii temelli kapatilmasina, ancak, onun bu nitelikteki
fiillerin yogun islendigi bir odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince
tespit edilmesi halinde karar verilir.

Halkin Emek partisi (HEP) in kapatilmas: istemi ile agilan davada “odak
olma” iddias: yerinde goriilmemis ve red edilmistir. HAK-PAR hakkinda
acilan davada,”federasyon istemi “dahi kapatilma icin yeterli goriilmemis ve
dava red edilmistir.
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b) Anayasa’nin 69/6. maddesi;

Bir siyasi parti, bu nitelikteki fiiller islendigi ve bu durum o partinin
biiyiik kongre veya genel baskan veya merkez karar veya yonetim organlari
veya TBMM'deki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen
veya agikca benimsendigi yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti
organlarinca kararhilik iginde islendigi takdirde s6z konusu fiillerin odag:
haline gelmis olur.

c) Ayrica Anayasa 69/7. maddeye gore de; Anayasa Mahkemesi'nin
temelli kapatma yerine, kosullarin olusmasi halinde dava konusu fiillerin
agirhgma gore, ilgili siyasi partinin devlet yardimindan kismen veya
tamamen yoksun birakilmasina karar verilebilecegini 6ngérmektedir. Siyasi
Partiler Yasas'nmin 101 ve 103. maddeleri de ayni diizenlemeleri
icermektedir.

2- Madde metinlerinde agikca ifade edildigi gibi “......... fiiller.....
zimnen veya agik¢a kararlilik i¢inde islendigi taktirde, s6z konusu fiillerin
odag1 haline gelmis sayilir”. (69/6)

Anayasa Mahkemesi'nin 68/4 boyle bir mahkeme karariyla kesinlesen
kanitlarla tespitini yapip kararini verir.

Bunun disinda, varsayimlarla, muhtemel olusacak, ama olusmamis
kanitlarla hicbir mahkeme, sahislar ve tiizel kigileri cezalandiramaz. Buna
ragmen verilecek her karar siyasidir.

E - DAVA SiYASIDIR

1) Yargitay Saym Cumhuriyet Bassavcisinin, iddianamenin bir¢ok
yerinde Demokratik Toplum Partisi'nin kapatilmas1 gerektigini hukuk dis
talepleriyle ifade ederek, davanin siyasi bir anlayisla agildigini ispatlamusgtir.

2) Kapatma isteminin dayandirildigi kamitlarin basinda, Demokratik
Toplum Partisi kurulmadan énce Abdullah Ocalan’mn avukatlariyla yaptig:
haftalik olagan goriismeleri yer aliyor. Bilindigi iizere Abdullah Ocalan’in
da her siyasi tutuklu ve hiikiimlii gibi avukatlariyla goriisme hakki vardir.
Bu hak, yasal bir cercevede gerceklestigi gibi, devletin yetkili organlari
tarafindan da bilinmekte ve takip edilmektedir. Bu goriismelerde, avukatlar
ile kendisi arasinda gecen diyalog ve goriismeler sonrasinda avukatlarin
yapmis olduklarn agiklamalar ya da sOylemler Demokratik Toplum
Partisi'nin bilgisi disindadir. Hukuken herhangi bir nedensellik bag: da
olusturmamaktadir.

1934



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

Iddianamede tiim bu goriisme notlarinin kaynag1 da belirtiimemektedir.
Sayin Bassavcinin kaynak olarak gosterdigi internet siteleri, maddi hukuk
anlaminda ne kadar giivenilir kaynaklar ya da kanitlar olabilir? Internet
sitesi agmak ve bu sitelerde istenilen her konuda yazi ya da haber
yapilabilecegi herkes tarafindan bilindigi bir gercektir. Bu internet sitelerinin
disinda baska bir kaynak gosterilmemistir.

Bilindigi gibi “Imrali Kapali Cezaevi” kisiye 6zel bir cezaevi olup, ic
yonetmeligi de “kisiye Ozel” tek kisilik bir yonetmeliktir. Cok siki
korunan,avukat ve aile goriismelerinde iceri kaleme dahi sokulmayan
kosullarda yapilan goriismeler; ¢ikarilan bir yasa ile hakim gozetiminde
yapimaktadir. Yapilan tiim goriismeler kayit altinda olup, saymn savci bu
resmi  kayitlar1  istememis ve bunlarin  higbirine  iddialarim
dayandirmamustir.

Kaldi ki, bu goriismeler iddianamede yer aldig: gibi olsa dahi, yasa dig
herhangi bir sdylem yoktur. Iddianamede yer alan gériismelerde siddet ve
siddete cagr1 yoktur. Aksine iilkenin birligi icinde Demokratik Cumhuriyet
yapilanmalarina ve silahtan arindirilmis barisgil sdylemlere 1srarla vurgular
yapildig: goriilmektedir.

3) Ayrica goriisme notlarinda; ABD, AB, Ortadogu, Tiirkiye ve Kiirtlerle
ilgili ve degisik konularda tahlil, goriis ve oOneriler var. Bagsavcl sadece
DTP’ye iliskin kisimlar1 cimbizlamis. Hukuken bag kurmak zorlamasini
se¢mistir.

4) Gortismeler cezaevi idaresinin bilgisi ve denetimi altinda yapilmakta
ve goriisme notlarinin bir fotokopisi de cezaevi idaresince alinmaktadir.
Goriisme yasaldir. Alinan notlar su¢ olusturmamaktadir. Su¢ olusturmasi
durumunda cezaevi idaresinin miidahalesi s6z konusu olacakti. Dolayisiyla
bu notlarin yaymlanmasi da sug olusturmaz diye diisiiniiyoruz.

5) Iddianamede, ulusal capta yayin yapan bazi gazetelerin iddia
tizerinde yaptigt bazi haberlerin de kaynak olarak gosterildigi
goriilmektedir. Oysaki bu haberlerde yer alan iddialar hukuki anlamda
kanit tegkil etmemekle birlikte, bunun tespiti de yetkili organlar tarafindan
yapilmamustir.

Bu haberlerden bir tanesi de HADEP Eski Genel Bagkan
Yardimcilarindan Hikmet Fidan'in oldiiriilmesi olay1 ile ilgilidir.
Iddianamede Fidanin 6ldiiriilmesinin gerekgesi sdyle aciklaniyor:

“... Hikmet Fidan’da bu asamada Demokratik Toplum Hareketi ad1
alinda (Ocalan’in  talimatlar1 geregi!) faaliyete baslayan partililerin
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calismalara katilmasi yolundaki davetine olumsuz yanit vermistir. DTP’ye
ret yanit1 veren ve bu arada PKK'nin muhalifi PWD ile iliskisi ortaya ¢ikan
Hikmet Fidan 06.07.2005 tarihinde Diyarbakir’'da tuzaga diisiiriilerek
bilinmeyen bir PKK mensubu terdrist tarafindan ensesine ates edilmek
suretiyle ~ oldlirilmiis, tuzaga diisiirenler yargilanarak mahkim
edilmislerdir. Bundan sonra olaya DTP'nin yaklasimi bash basma ele
alinmasi gereken mahiyettedir. Zira hicbir DTP (DEHAP)L olay:
kinayamamais, hatta cenazenin kaldirilmas: igin Diyarbakir Biiyiiksehir
BELEDIYEsinden ambulans talebi dahi ‘deposu delik’ gerekgesi ile
karsilanmamistir” seklinde uzun bir agiklamaya yer vermektedir.

Bu alintidan da anlasilacagi tizere, Saymn Bassavci bazi gazeteciler
tarafindan ortaya atilan bu senaryolari fazlasiyla ciddiye almistir. Bu
iddialarin herhangi somut bir kaniti olmadigr gibi, Demokratik Toplum
Partisi ile bagdastirilmasmi da anlamus degiliz. Bilindigi gibi, cinayetin
kimler tarafindan organize edildigi heniiz yargi mercilerince de tespit
edilmemistir. Demokratik Toplum Partisi, siddete karsi oldugunu her
firsatta dile getirmis, biitiin sorunlarin baris ve diyalogla ¢oziilecegine isaret
etmistir.

Sayin Bassavci bu konuda saglikli bir arastirma yapmis olsaydi, DTP nin
kurucu bagkan1 ile birlikte bir¢ok kurucusunun taziye ziyaretinde
bulundugunu, cenaze torenine katildigini ve boylesi siddet eylemlerine karsi
tavir aldigini 6grenmis olacakti.

6) Saym Bagsavcnin Demokratik Toplum Partisi'nin kapatilmas: igin
gosterdigi ilging kanitlarindan bir tanesi de Yazar Adalet Agaoglu'nun Insan
Haklar1 Dernegi'nden istifa etmesidir. Saym Agaoglu, bir aydin olarak kendi
karariyla ve gesitli gerekgeleriyle IHD’den istifa etmistir. Sayin Bagsavcinin
kanstirdigini - diisiindiiglimiiz metin, Demokratik Toplum Partisi'nin
kapatilmasi igin hazirlanmis iddianamedir.

[HD ise, insan haklar1 alaninda faaliyet yiiriiten bir sivil toplum
orgiitiidiir. Demokratik Toplum Partisi ile resmi hi¢bir bag1 yoktur. Ancak
Sayin Bagsavcinin ayni paragrafta yer alan “Bulunmas: gereken konumla
ilgisiz bir konuma siiriiklendigi anlagilan THD'nin davali DTP (ve terdr
orgiiti PKK) ile hemen her platformda ortak goriis bildirmesinin ...”
seklindeki ifadesi, olayin siyasi bir bakis acis1 ile degerlendirildiginin tipik
kanitidir.

Insan haklar1 kuruluslarimi ve demokratik kitle érgiitlerini DTP yandast
dolayisiyla yasa dis1 gosterme gayreti bir zorlamadir. Ayrica haksiz ve
hukuk digidir.
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Saymn Adalet Agaoglu yaptifi agiklama ile bu iddiayr da bosa
¢ikarmigtir. Kapatilma gerekgesi olarak beyanlarinin alinmasina karsi tepkisi
basinda yer aldi1.Kaldi ki Agaoglu’'nun bir dernek ile ilgili beyanlarmimn bir
sivasi partinin kapatilmasi  gerekcesi vapilmasi, hukuki illiyetin
bulunmamasi nedeniylede zorlama bir gerekcedir.

7) Demokratik Toplum Partisi'nin kapatilmas: icin kanit olarak
gosterilen ve iddianamede “Demokratik Toplum Partisi'nin Kurulusundan
Sonraki Eylemler” bashgi altinda yer alan 141 eylemin biiyiik bir
¢ogunlugunun yargilamasi devam ederken, bir¢ogu da hala hazirlik
sorusturmasi evresindedir. Kanit olarak gosterilen bu eylemlerden sadece 3
tanesi Yargitay tarafindan da onanarak kesinlesmistir. Gergek veya tiizel
kisiler dogmadan sug isleyemezler, bu hukukende biyolojik olarak da
miimkiin degildir. Bu {i¢ davadan biri de DTP kurulmadan 6nceki bir zaman
diliminin hadisesidir. Kanit olarak gosterilen diger eylemlerden 30"u hala
sorusturma asamasinda iken, 91 tanesinin yargilamasi devam etmektedir. 14
tanesi birinci derece mahkeme tarafindan karar verilmis ancak heniiz
kesinlesmemistir. Bu eylemlerden bir tanesi beraatla sonuglanmais, bir tanesi
de sorusturma dis1 tutulmustur.

8) Iddianamede kanit olarak gosterilen eylemlerden bazilar1 da oldukga
ilgingtir. SOyle ki; Eylemlerden, iddianamenin 89. sayfasinda yer alan, PKK
tarafindan kagirilan 8 askerin kagirilmasi olayinda Demokratik Toplum
Partisi tiyesi Milletvekillerinin bu askerlerin geri getirilmesinde tistlendikleri
insancil rol geregince, haklarinda agilan sorusturma da yer almstir.

Oysaki biitiin kamuoyunun da bildigi gibi, Demokratik Toplum Partisi
sadece insan hayatina verdigi deger itibariyle, iistiine diisen gorevi yerine
getirmistir. Bu konuda sadece insani reflekslerle hareket etmislerdir. Tek
amaglar1 bu sekiz askerin yasamlarma bir zarar gelmeden evlerine
donebilmelerinin yolunu agmakti. Nihayetinde Kuzey Irak Yerel yonetimi
ile ABD yetkililerinin girisimleri sonucu, aralarinda DTP milletvekillerinin
de hazir bulundugu bir heyete askerler teslim edilmis. ABD yetkilileri
askerleri Tiirkiye'ye getirmistir. Ne yazik ki sorusturmaya ugrayan,
tutuklanan ve haksiz saldirilara muhatap olan 8 askerin ilk durusmada
serbest birakilmasi ile kamu vicdani bir nebze olsun rahatlamissa da, bu
olayda imali ve kusuru bulunanlar hakkinda herhangi bir sorusturma
agilmazken, yasam hakkini savunan DTP’ nin bu nedenle kapatilmasim
istemek ac1 bir tezat olarak ortaya ¢cikmaktadir.

9) Yine iddianamenin 82. sayfasinda yer alan ve Diyarbakir Kayapinar
BELEDIYEsi tarafindan yaptirilan havuzun Kiirdistan haritasina benzedigi
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gerekgesiyle Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesi'nde acilan dava da karmit
olarak gosterilmistir. Ancak dava gectigimiz giinlerde BERAATLA
sonuglanmustir. Diyarbakir 6.Agir Ceza mahkemesinin 27.11.2007 tarih
2007/277Esas karari ektedir.

10) Iddianamede yer alan ve kanit olarak gdsterilen ilging eylemleri
ozetle aktarmaya devam ediyoruz. 76. sayfada yer alan Kars Il Bagkani
Mahmut Alinak tarafindan Bagbakan’a Kiirtce Mektup gonderilmesi Siyasi
Partiler Yasasi'na aykir1 bulundugu gerekgesiyle hakkinda agilan ve halen
devam eden dava da kanit olarak gosterilmistir. Oysaki demokratik bir
hukuk devletinde kisiler, iceriginde siddet veya siddete cagri ve hukuka
aykin  olmadikga, istedikleri dilden taleplerini ilgili  yerlere
gonderebilmelidir. Cagimizda herkesin kendi anadiliyle konusma, okuma
ve yazma hakk: olmalidir.

11) Iddianamenin 72. sayfasinda yer alan ve 86. siradaki eylem olarak
gosterilen dava konusu eylem, DTPnin kurulusundan once
islenmistir.Tiizel veya gercek kisilerin daha dogmadan sorumlu tutulmasi
miimkiin degildir. Bu eylem bile kapatilmaya kanit olarak gosterilmistir.

12) Iddianamenin 88. sayfasinda ve 130. sirada gosterilen dava da hukuk
adina kabul edilemez. Su an DTP Milletvekilleri olan Aysel Tugluk ve Ayla
Akat Ata, Abdullah Ocalan’m avukathgmi yaptiklari sirada, “Ocalan’in
talimatlarini gerekli gordiikleri yerlere iletmeleri” nedeniyle haklarinda
acilan dava da kanit olarak gosterilmistir. Ancak her ikisi de avukat olup,
kendi gorevlerini icra etmislerdir. Gorevlerini de yasal cerceve igerisinde
yapmuslardir. Bu iligkiyi talimat olarak degerlendirmek, Avukatlik Yasasina
aykindir. Avukatlar, kendi ozgilir iradeleriyle DTP’ye katilmislardir.
Anayasada ya da diger yasal mevzuatta avukatlarin siyaset yapmasi oniinde
higbir engel yoktur. Dolayisiyla onlar da istedigi partiye girip siyasi
faaliyetlerde bulunabilirler.

13) Iddianamenin 77. sayfasinda yer alan ve Demokratik Toplum
Partisi'nin kapatilmasi igin One siiriilen kanitlardan bir tanesi de Hakkari'de
diizenlenen bir sempozyumdur. Hakkari BELEDIYEsi ve DTP Hakkari I
yonetimi tarafindan “Kiirt Dili Egitim Hareketi” ad1 altinda organize edilen
bu sempozyum sirf konusu ve tagidigr bashig geregi, ilgililer hakkinda ceza
davasi acilmistir. Ceza davasi halen devam ederken, Sayin Bagsavci bunu da
vahim gormdistiir.

Oysaki biitiin BELEDIYEler ve siyasi parti teskilatlar1 bu tiir sosyal ve
egitici panel, seminer ve sempozyumlar diizenlemektedir. Bu etkinlik,
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Demokratik Toplum Partisi'nin kapatilmasi i¢in kanit olarak gosterilmesi,
demokratik bir hukuk devleti ile bagdasmamaktadir.

14) iddianamede yer alan “PKK'li terdristlerin yol kesip, 22 Temmuz
2007 tarihinde yapilan milletvekilligi segimleri igin DTP destekli secime
giren secimden sonra DTP’ye katilan bagimsiz adaylara oy verilmesi igin
propaganda yapmas: durumun ne derece vahim oldugunun kamtidir”
seklindeki ifade, gercek disi olmakla beraber, bunu kanitlayan herhangi bir
veri de sunulmamustir. Saymn Bassavel kanit gostermek adina her tiir hukuk
dis1, sadece soylentilere dayali eylem ve fiilleri siralamistir. Kaldi ki boylesi
bir propaganda gergek olsa bile, DTP’yi su¢lama nedeni olamaz.

15) Iddianamede ad1 gegen Aydin Dogan ve Hasan Cakkalkurt hakkinda
23.05.2007 tarihinde Istanbul 11.agir Ceza mahkemesi 2006/384 esas sayili
beraet karar1 ekte sunulmustur. Davanin acildig1 16.11.2007 6ncesi beraet
karar1 bulunmasina ragmen kapatilma gerekgesi yapilmustir.

16) Iddianamede adi gegen Medeni Kirici ile Biiro Gérmez hakkinda
12.12.2007 tarihinde Kocaeli 3.asliye Ceza mahkemesinin verdigi beraet
karari ektedir.

17) Ali Sever hakkinda Van 4.Agir ceza Mahkemesinde agilan dava
03.10.2007 tarih 2007/19 esas sayili kararla beraetle sonuglanmis olup karar
ektedir.

18) Sayin Bagsavciun “Parti mensuplarinin eylemleri propaganda
boyutlarmi1 asarak siddet eylemlerinde gorev almaya, terdr Orgiitii
bildirilerini halka dagitmaya, talimatlara uymayanlar1 tehdide, adliye
binalarma bomba koymaya, terdér orgiitiine eleman kazandirip, kirsala
gondermeye, teroristlerin talimatlarini alip, geregini yapmaya, partililerin
orgiit kamplarina gidip, toplantilara katilmasina, buralarda egitim aldiktan
sonra iilkeye doniip faaliyette bulunmaya, hatta gosterdikleri liyakat
gozetilerek milletvekili olmaya, terdr orgiitiiniin ihtiyaglarini karsilamak icin
halktan para toplamaya doniismiistiir. Davali partinin eylemlerinin
demokratik hukuk diizeninde olmasi gereken hicbir unsuru tasimadig: gibi,
olmamas: gereken tiim unsurlar tasidii tartismaya yer vermeyecek bir
gerceklik olarak ontimiizdedir” seklindeki siyasi degerlendirmesi, hukuken
ispatlanmamuis sahsi ve kasti diisiince tirtini olup, gercek disidir. Yukarida
anlatilan sdylemlerin higbiri iddianamede yer alan ve kanit olarak gosterilen
eylemlerin igeriginde yoktur. Kald: ki bu eylemler ve sdylemler neticesinde
acillan davalarin hicbiri daha kesinlesmis degildir. Kaldi ki DTP
milletvekillerinin secilme kriterleri tamamen sayin savcinun “siibjektif
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yaklasimi ve diisiincesi” olup, halkin 6zgiir iradesine, adil temsile ve TBMM
nin de manevi sahsiyetine daha saygili olmasi beklenirdi.

19) iddianame de yer alan 141 eylem, (konusma, acitklama ve slogan
olarak) acilan sorusturmalara dayanilarak kapatilma gerekgesi yapilmuistir.

Parti Meclisi,Merkez Yiiriitme Kurulu,Parti Meclis Grubu olarak SPK da
101 ve 103'ncii madde anlaminda tek bir aciklamaya dayvanilmamustir. Parti

tiizel Kisiligini baglamayan, bireysel agiklamalar nedeni ile “odak” olma
iddiasinin unsurlar1 gerceklesmemistir.

Irkcilik, savas kiskirticiligi, insanliga karsi suclar ve ayirimcilik, toplumu

siddet kullanmaya ¢agr1 ve tahrik 21.yiizyilda en énemli suclar olup,DTP ve
Kiirt halkina yonelene saldirilan tesvik eden diger partiler hakkinda sayin

savcinin hicbir igslem yapmamasi ¢ifte standardi uygulamasi kabul edilemez.
Ekte sundugumuz sadece 22 temmuz secimleri sonrasi DTP ye ydnelen
saldirilar, Orgitlii ve planli olmasina ragmen savin savcilar harekete
gecmemistir. DTP binalarini kursunlayanlar kahraman muamelesi gérmiis
ve hemen saliverilmistir. Hukukun islemedigi verde adalet olmaz,adaletin
olmadig yerde herkes su¢lu duruma diisebilir. Yargitay Bagsavciligi son on
yilda vapilan reformlar1 ve anayasa degisikliklerini dikkate almamustir.
Anavasalar ve vasalar da egisim gecirir, hukuk vargi demokrasinin
gelismesi Oniinde tutucu-muhafazakar bir engel olmamalidir. Aksine
demokrasi ve Ozgiirliikleri genisleten ¢aga uyduran, toplumu doniistiiren
gercek fonksiyvonunu, roliinii oynamalidir.

Toplumu doniistiiren iki giic vardir. Biri sivaset digeri hukuktur. Ancak
hukuk Semdinli davasinda, savcisina sahip cakmavarak, Danistay

saldirisinda cetelerin {izerine gidemeverek iyi sinav vermiyor. Yarginin
askerilestirilmesi ve su¢ cetelerinin aleni cinayetlerine ragmen “gdrevsizlik
“kararlar1 ile Askeri vargi da tahlive edilmeleri kamu vicdanim
sizlatmaktadir

SPK 78 nci maddesinde yazili anayasanin 2 ve 3'ncii maddesini ihlal
eden herhangi bir eylem s6z konusu degildir. 81 inci madde anayasanin 68
ve 69 uncu maddelerine aykiri olup, RTUK tarafindan Kiirtce yayin
yapildigr ve egitim oniinde ki bazi engellerin kaldirilmas: istemi tamamen
demokratik bir taleptir.

SPK 101 nci madde uyarinca Yargitay bassavciligl denetiminden gegen
ve onay alan tiiziik ve programda yasalara aykirilik bulunmamaktadir.

SPK 103/2 nci maddeye gore parti yetkili organlarinin sug tegkil eden bir
eylemi s6z konusu olmadigr gibi, bu konuda da ¢ifte standart
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uygulanmaktadir. Ergenekon gibi cetelerin kurdugu silahli olan ve yasadist
eylemleri bulunan cinayet isleyen siyasi partiler hakkinda sorusturma
agilmazken, TCK nun 215 nci maddesinde {ist miieyyidesi alt1 ay hapis olan
suclarin “sayin” dedigi i¢in agilan sorusturmalarin kapatilma gerekgesi
olarak gosterilmesi demokratik siyasete “orantisiz” bir miidahale olup,
demokratik siyasal yasama yasakg1 bir miidahaledir.

20) Parti programinda yer alan ana dilde egitim, Kiirt sorunun bariscil
¢ozlimiin istenmesinin, Kiirt varligi ve kimliginin tanimmasinn
istenmesinin, demokratik yonetim igin sivil toplum orgiitlerinin
gliclendirilmesi, demokratik toplum i¢in yeni bir anaysa istenmesinin
kapatilma gerekgesi olarak gosterilmesi dehset vericidir.

Yargi demokratiklesmenin oOniinde engel degil, demokratik hak ve
ozgiirliiklerin korunmasi i¢in vardir. ATHM, OZDEP karar1 bu nedenle
tekrar tekrar okunmalidir. Parti programinda Kiirt sorunun ¢oziimii
projesinin kapatilma gerekgesi teskil etmedigi, siyasi partilerin bunun igin
var oldugu yazilidir. Yasal ve demokratik yollardan siyasi partilerin
projelerini halka anlatmas1 ve oy almas: ile segilerek var olurlar. Bugiin
mecliste bir grubu bulunan ve milyonlarca se¢menin sevgisini kazanmuis bir
partinin bu sekilde suc¢lanmasi kapatilmasinin istenmesi evrensel hukuk ile
bagdasmadig1 gibi, anayasa ve ulusal yasalarimizi da aykiridir.

F - DAVA KONUSU EYLEMLERIN iCERIGI

Devam eden veya sonuglarini kesin bilmedigimiz, Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcisinin iddianamede altini ¢izdigi ve sug olarak nitelendirdigi, olay
tutanaklarindaki alintilar bile, su¢ kasti olmadig: gibi, bir biitiin olarak da
sOylem ve eylemlerin sug olusturmayacag: agiktir.

1) Dosya kapsamindan goriilecegi gibi, sug isledigi iddia edilen
eylemcilerin tiimiinde ortak olarak savunulan istemler bariscil ve insanidir.

2) Diisiince ozgiirligii, tilkenin demokratiklesmesi toplumsal uzlasma,
bolgede ve tilkede baris temasi islenmektedir.

3) Eylemler, siyasal bir hakkin kullanilmas: gercevesinde olup, goriis ve
diisiinceler ifade edilmekte, hi¢ birinde SIDDETE cagri bulunmamaktadir.
Kald1 ki iddianameye konu tek bir siddet eylemi de bulunmamaktadir.

4) Eylemcilerin bir kisminda bu dogrultudaki bildiri, senelik takvim, afis
ve benzeri dokiimanlar ele gegirilmis ve bunlar su¢ unsuru sayilmstir.
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5) Yine eylemlerin tiimiinde tlkenin birliginden ve halklarin
kardesliginden soz edilmistir.

6) Siddeti ve catismay1 cagristiracak provokasyonlara dikkat cekilerek,
herkesi karsi durusa davet vardir.

7) Cifte hukuka karsi, hukuki esitlik savunulmakta, cezaevlerindeki anti-
demokratik, insan haklarina aykir1 yasam bicimine, tecride, izolasyona karsi,
cagcil adalet talep edilmektedir.

8) Tim tutuklu ve hiikiimliilerin aileleri ve avukatlariyla yasalarmn
ongordiigli sekilde goristiiriilmeleri ve saghkli bir yasam hakkinin
saglanmasi talep edilmektedir. Hukukun esitlik ilkesi geregince, Abdullah
Ocalan’in da bu haklardan yararlanmasi gerektigini yasal bir istem olarak
belirtmektedirler.

9) Sayin bagsavcinin en carpict degerlendirmelerinden bir tanesi de, -
yukarida da bahsettigimiz gibi- siyasi yasaklar i¢in soyledir: “Anayasa’nin
68/4 maddesinde sayilan hususlara aykir1 eylemlerin mevcudiyeti yeterlidir.
Bu eylemlerin sug teskil etmesi ve bu eylemlere iliskin ceza davasinin
mahk{imiyetle sonu¢lanmamasi gerekmez” diyor. Tiirkiye cumhuriyeti bir
hukuk devletidir, “asiret devleti” olmadig gibi, “kolektif suclama” mantig:
da ¢agin gerisinde kaldi.

Bu hukuk mantigini kabul etmek miimkiin degildir. Bir eylem sug tegkil
etmiyorsa, ceza davasinda mahktmiyet degil de beraatla veya sonuglar
itibariyle benzer bir karar veya uygulamayla sonuglariyorsa, bunun
anayasaya aykiriligr da s6z konusu olamaz.

Bu nedenle boylesi basit bir mantik, su¢ olusturamaz ve bir siyasi
partinin kapatilmasina neden olamaz.

10) Devletin her kademesinde bulunan yetkililere seslenerek, diisiinceler
ifade edilmistir, ¢Ozlim Onerileriyle birlikte mesru taleplerde
bulunulmaktadir.

11) Ayrica siralanan eylemlerin bir kismi, Parti Tiizel Kisiligi'nin bilgisi
ve iradesi disinda olusmus sahsi eylemlerdir. Partinin diizenledigi
etkinliklerde; Parti yoneticilerinin irade ve bilgisi disinda, uyarilara ragmen
on binlerce insanin katildig1 bir miting veya eylemde birkag kisinin, yasa dis1
slogan atmas1 ve provakatif ¢ikislar o partinin kapatilmasina hicbir sekilde
neden olarak gosterilemez. Bu tiir toplantilarda, toplantiy1 diizenleyicileri
gerekli uyarilar1 yapmustir.
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12) Saymn Bagsavc, tim bu eylemlerin ve kendi goriislerinin hangi
yasanin hangi maddelerine dayandirdigi ve hangi olayin kesin mahkeme
karariyla kanitlandigini gostermeden, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasinin
birka¢ maddesini iddianameye aktararak, Demokratik Toplum Partisi'nin
temelli kapatma talebinde bulunmaktadir.

13) Daha once kapatilan bazi siyasi partiler Demokratik Toplum
Partisi'nin kapatilmasi i¢in de 6rnek gosterilmektedir.

Bunlar 6rnek olamayacaklar1 gibi, bir iki istisna disinda, yapilan
bagvurular sonucunda AIHM, adil yargilama yapilmadigi gerekgesiyle,
[HLAL ve YARGILANMANIN YENILENMESI kararlar1 vererek, Tiirkiye'yi
biiyiik miktarda tazminat 6demeye mahkm etmistir.

G - IDDIANAMEDE YER ALAN BAZI DEGERLENDIRMELER

1) Yargitay Cumhuriyet Sayin Bagsavcsi, DTP Tiziiginin 3.
maddesinin (c) bendinde yer alan “Tiirkiye Cumhuriyetinin Tiirkler, Kiirtler
ve diger etnik aidiyetler tarafindan kuruldugunu ve kardesligin temelinin
tarihin derinliklerinde yattigin1 beyan eder; halklarin gelecegini ve Kiirt
sorununun ¢oziimiinii ortak vatanda ozgiir birliktelikte ve Demokratik
Cumhuriyette goriir” ifadesi ile (e) bendinde yer alan “Herkese ayrimsiz,
anadilinde egitim ve Ogretim hakkinin saglanmasi” seklindeki ifadeyi
anayasaya aykiriik tegkil etti§ini iddia ederek, Demokratik Toplum
Partisi'nin “devletin tekligi” ilkesini ihlal ettigini 6ne siirmiistiir. Oysaki
Tirkiye Cumhuriyeti'nin Tiirkler, Kiirtler ve diger etnik aidiyetler
tarafindan kuruldugunu Tiirkiye’deki tiim toplumlar kabul etmektedir.
Bunun boyle oldugu herkes tarafindan bilinmektedir. Ayrica Tiirkiye'de
yasayan biitiin halklar i¢in bir gurur kaynagidir. Bu sdylemin anayasa
aykirilik teskil edecegi diisiiniilemez.

Anadilde egitim ve 6gretim hakkini talep etmek, demokratik bir devlette
sug¢ olmasa gerek. Anadilde egitim ve 6gretim hakkini istemek, insanin en
dogal hakkidir. Unutulmamas1 gereken bir nokta da, Demokratik Toplum
Partisi, bir siyasi partidir. Her siyasi parti gibi, DTP'nin bir tiizikk ve
programi vardir. Bu tiiziik ve programimi kamuoyuna agiklar ve buna gore
de politikalar izler. Demokrasinin isleyebilmesi i¢in, tipki gergek kisiler gibi,
siyasi partiler de ifade 6zgiirliigiine sahip olmas1 gerekir.

2) Demokratik Toplum Partisi'nin programindan kesitler alarak
iddianamede kamnit olarak gosteren Sayin Bagsavcinin, yaptigi alintilarin

hicbirinde hukuka aykir1 bir sdylem yoktur. Aksine bunlarin zaten
Anayasa’da yer almasi gereken toplumsal igerikli taleplerdir. Zaten
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hazirlanan Anayasa Taslagi'nda da bu taleplerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
yer alacagi bilinen bir gercekliktir. Kald: ki siyasi partilerin program ve
tliziiklerini inceleyen bassavcilik yasalara aykiriik durumunda, ilgili partiyi
ihtar etmesi, buna uyulmadig: takdirde Anayasa mahkemesinde ilgi partiye
ihtar edilmesi davasi agmas1 gerekirdi. Saym sava DTP ile ilgili
incelemelerinde program ile ilgili bir aykirilik gérmemistir. Sadece tiiziik ile,
ilgili olarak “es baskanlik” sistemine ve bazi iiyelerin {iye olma yasagina
dikkat ¢ekmistir. DTP bu yasal diizenlemeleri zamaninda yapmuistir. Buna
ragmen kapatilma gerekgesi yapilmasi, zorlama hukuka aykiri gerekce
arayisinin sonucudur.

3) Iddianamede yer alan su degerlendirme, Saymn Bagsavcimn siyasi
saiklerle hareket ettigini ispatlamaktadir. “Cok daha acik soylemek gerekirse
teror orgiitiinii kinama veya eylemlerinin yanlishigini, cocuk yash kadin
ayrimi gozetmeden insanlari terdrist yontemlerle katletmenin bir insanlik
sugu oldugunu sdyleyememe demokratik hukuk devletinin higbir ilkesi ile
agiklanamaz. Bu durum ancak kisilerin aslinda demokrasi ile ilgilerinin
olmayip, orgiit tarafindan verilen gorevi yerine getirmek igin demokrasiyi
zorlamak ve toplumda kin ve diismanlik duygular: olusturmak {izere siyasi
parti biinyesinde toplanmasi biciminde izah edilebilir. Terore terdr
diyemeyen bir mantik ya teroristtir ya da kendisini gorevlendiren orgiitten
Olesiye korkandir! Bu davranislara iliskin giincel degerlendirmeler nasil
olursa olsun, sonraki on yillar hatta yiizyillarda dahi bu davraruslar
sergileyenler ve cesitli gikarlar1i ugruna goriiniiste kinadiklar1 terdri el
altindan destekleyen odaklar toplumsal yargilara konu olacaktir. Zira teror
insanin insan olma niteliklerine aykir1 bir davranis bigimidir.”

“Davali partinin hedeflerine ulasmada boliicii terér orgiitii yolu ile
siddet unsurunu kullanma ve savunmada kararli oldugu goriilmekte, bu
durumda toplumun huzur ve giivenligi i¢in temelli kapatilma istemi ile
dava agilmasi sosyal, SIYASAL ve hukuksal yonlerden bir zorunluluk olarak
ortaya ¢ikmaktadir” seklindeki tespit ve sdyleminden de anlasilacag: {izere,
Sayin Bagsavcinin davayzi siyasi gerekgelerle actiginin somut itirafidir.

Hi¢ kimsenin her hangi bir konuda kanaat ve diistincelerini a¢iklamaya
zorlanamayacag: temel insan haklarindan olup ulusal yasalarimizda da yer
almaktadir. Diislincelerinden dolay1 insanlarin suglanmasi demokrasiye
aykir: iken, sayin savcl “agiklanmayan diisiince” nedeni ile bir siyasi partiyi
kapatma talebinde bulunmas: hukuki temeli olmayan “siibjektif” bir
yaklasimdir.
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4) Ulusal istii hukuk agisindan bakildiginda, terdr, terorist eylem
denilen sey aslinda bir siddet tiiriidiir. Terorist olmayan siddet tiirleri de
vardir. Devletler hukuku alanina girmeyen, bir iilkenin simirlar1 i¢inde vuku
bulan siddet tiirleri de vardir. Bunun iki istisnast vardir. Evrensel
beyannamenin 3. maddesinde belirtilen isyan hakki son care olarak sadece
istibdat rejimlerinde ve Tiranilerde kullanilir.

11 Eylil saldirilarinin ardindan kiiresellesen terdr nedeniyle, terdriin
yeni bir tanimina ihtiya¢ duyulurken diger yandan soykirim, insanliga kars:
suglar ve savas suglariyla ilgili (ABD ve Tiirkiye taraf degil) UCM nin yarg:
yetkisi basladi.

Ortak tehdit haline gelen, kiiresellegen terére karsi ne yapilabilir? Teror,
terorist, teror eylemi nedir? Her iilkenin kendi siyasi ¢ikarlar1 dogrultusunda
tanumladig1 ve benimsedigi tanimlar BM ve bolgesel belgelerde de net bir
tanima sahip degil. Bunun sonucu olarak devletlerin miicadele, yontem ve
miieyyidesi de farklilasmaktadir. Ornegin silahli miicadele yiiriiten bir
grubu kimi “terorist” kimi de “6zgiirliik savascist” ilan ediyor. Bu iki farkh
tamim iki farkli uygulamayi getiriyor, birincisinde terdrist tanimlamasi
oldugu i¢in, yasaklama, engelleme, cezalandirma olacak, ikincisi 6zgiirliik
savasgisi oldugu icin destek, tesvik gorecek.

Milletleraras1 alanda terérizmin evrensel ve baglayici bir tarifinin
bulunmamasi, uygulama tedbirlerinin yetersizligi, terorizme karisan
devletleri milletleraras1 kamu oyu 6niinde denetleyecek ve mahkum edecek
bir sistem degisikligini dayatmaktadur.

BM Genel Kurulu Devletler Hukuku Deklarasyonunda (2625 sayili)
hangi sartlarda self determination hakkina, kendi kaderini tayin hakkina
basvurabilecegi hakkindadir. Tanimlarsak:

“.bir ilkenin hiikiimeti toplumun tiimiinii temsil etmiyorsa, tilkenin
yonetimi demokratik degilse, somdiirgecilige karsi savaslarda terdrizme
basvururlarsa buna goz yumulacagi sonucu cikarilmakta tek istisnasi
masum insanlarin oldiiriilmemesidir...”

Terorist eylem, uygulama ve yontem kinanmakla birlikte, terdrizmin
tanim1 daha ¢ok masumlarin 6ldiiriilmesi olarak Kabul edilmektedir. Boylesi
bir tanimda hem orgiitler hem de devletler terorist tanimlamasina muhatap
olmaktadir.

BM belgelerinde terdrist eylemin ne oldugu yoniinde somut bir belge
yoktur.
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1948 tarihli BM Evrensel Insan haklari Bildirgesinin (m.30) “Kisisel ve
siyasi haklar sozlesmesinin (m.5/1)”....0zgiirliikleri yok etme ozgiirliigii

taninamayacagi kurala baglanmis, bu kuralin kapsamina devletler, Kisi
topluluklar: ve bireylerde alinmistir.

“...bir {lkede silahli ¢atigma,”ter6r” olarak algilanacagr yerde
“uluslararast” veya  “i¢ nitelikli silahli ¢atisma olarak da”
tanimlanabilmektedir. Insancil hukuk konusunda Cenevre Protokollar:
boylesi durumlarda asgari insancil kurallar1 6ngérmektedir.”

Devlet terorii tiizerinde de durmakta yarar bulunmaktadir. Bazi
devletlerin terére destek vermesi so6z konusu oldugu gibi, baz1 muhalif
gruplarin bastirilmasinda anti demokratik yapili devletlerin yasa dist
siddete bagsvurdugu goriilmektedir. Cok partili demokratik bir yonetime
dayanan, basmn ozgiirligiine yer veren, hukuk devleti kosullarina uyan bir
devlette “devlet terorii” bulunmasi olanaksizdir.

BM Genel Kurulu 35 {iiyeden olusan bir “..Uluslararasi Terdrizm
Komitesi..”kurarak 1979 yilinda 34/145 sayili karar1 ile: “..masum insanlarin
oldiiriilmesinin veya hayatlarini tehlikeye atilmasinin veya temel haklarin
cignenmesinin Kabul edilemeyecegi bu uygulamanin somiirgeci ve irkgi
yabanci yonetimleri tarafindan halklarin bagimsizhigim engellemek igin
yapilabilecegi saptanmustir.

1985/-No0.40/61-1987/-n0.159 sayili kararda:”....rkci, antidemokratik ve
totaliter devletlerin hukuka aykir1 olarak bulunduklar: (isgal ettikleri ve sémiirge
olarak kullandiklari) yerlerdeki halklari umutsuzluga iterek onlari terdre basvurma
zorunda biraktiklar: biciminde ézetlenebilir. Dolayisiyla genel kurul bu tiirden
olaylarin oniine gecilmesi icin devletleri demokratik olmaya cagirmaktadir.

BM Genel Kurulu 18 kasim1994 tarihli karar ile: “.bir¢ok sozlesmeye
gondermede bulunduktan sonra; BM taraf devletler,teroriin her bigimiyle
reddedilmesi gerektigini kabul etmisnerede olursa ve kim tarafindan
yapilirsa yapilsin,sug oldugu ve hakli goriilmeyecegi belirtilmistir.

Teror nedir? Sozliiklerde, insan1 yogun ve ani olarak saran korku, yogun
korku hissi, korku ami yada korku nedeni, iirkiitiicii siddet olarak
gecmektedir.

Terorizm nedir? terdr yonteminin kullanilmasi, bu yolla elde edilen
korku ve teslimiyet, terOrist yontemle yonetmek veya yonetime karst
¢ikmak.
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Terorist nedir? Terorist yontemleri kullanan veya benimseyen kimse.

Bu kullanilan tanimlarin sadece yasa disi Orgiitleri degil, aslinda
devletlerin ve bireylerin terdrist yonteme bagvurabilecegini gosteriyor.
Teroristin objektif ve uluslar arasi hukuk alaninda kabul gérmiis genel bir
taniminda mutabakat saglamanin kolay olmayacag: ortadadar.

Terorizmin dogru ve objektif bir tanumi icin ulus devletleri arasinda
gecerli olan, genel kabul goren uluslar aras: hukuk kurallari ve ilkelere
bakmak gerekiyor. Cenevre ve Hague anlasmalarinda belirtildigi gibi, bu
kurallar savas sirasinda nelerin yapilabilecegini, nelerin yapilamayacagini

belirtmektedir. Ornegin sivil halkin hedeflenmesi kabul edilmemekte ve

kesinlikle vasaktir. Bu anlasmalar savas sirasinda askeri hedeflere vapilan
saldirilar ile sivil hedeflere vapilan saldirilar arasinda bir ayrim vapar.

Kasitli olarak sivil hedeflere saldiran askerleri “savas suclusu” kabul
eder. Benzer eylemler baris doneminde yapilirsa “insanhiga karsi sug”
islemis saylllrlar.(Ornek Miloschovit¢'in yargilanmast)

BM Ekim 2001 de “Uluslar arasi terérizmi Ortadan Kaldirmak igin
Onlemler” konusunda genel kurul sonrasi yaptig1 agiklamada:

“...Uluslar aras1 toplumun kars: karsiya oldugu oncelikli gérev, uluslar
arasi ter0rizmi engelleyecek ve ortadan kaldiracak etkili bir hukuki
cerceveyi temin etmektir..”

Terorizm konusunda bugiine kadar 12 tane uluslararasi sozlesme
bulunuyor. Ancak BM in zayif yonleri bulunmakta 21 kasim 2001 tarihinde
Hukuk Komisyonu, kim tarafindan islenirse islensin terdérizmin metot ve
yontemlerini kinayan bir karar aldi. Kararin sonunda ise tiiye tilkelerin
terorizmin tanimi konusunda bir karara varamayacaklar1 eklenmisti.

1996 da canlandirilan uluslar arasi terdrizm komitesinin amaglari
arasinda uluslar arasi terorizme karsi hukuki bir ¢erceve olusturacak bir
sozlesme hazirlamak, BM himayesinde ter0rizmin her tiiriine kars:
aktiviteler koymakt.

“Terérizmin Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Hakkinda Avrupa
Sozlesmesine” bolgesel diizeyde Tiirkiye'nin taraf oldugu bir sdzlesmedir.
Ucak, gemi kacgirma, milletlerarasi alanda korunan kisilere saldiri, rehin
alma vs. konular da suclarin Onlenmesi ve cezalandirilmas1 yam sira
5. Maddeye gore:
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“..kendisinden iade istenen devletiadeyi isteyen devletin bir kimseyi
ki, dini, dili veya siyasi inanct sebebiyle yargilanmas: amaciyla yaptiina
inanirsa.."iade etmek mecburiyetinde degildir, denilmektedir.”

AB tilkelerinin BM belgeleri ve bolgesel sozlesme disinda 6zgiin bir teror
tanim1 bulunmamaktadir. 11 Eyliil sonrasi biiyiik olgiide BM Giivenlik
Konseyinin aldig1 1373 sayili terorle miicadele karar1 dogrultusunda, bazen
de ABD ye yakin hareket etse de {iiyeleri arasinda bu konuda fikir birligi
bulunmamaktadir.

15 Kasim 2003 tarihinde Kuledibi ve Sisli’de iki Sinegoga diizenlenen ve
El Kaide yanllarmin tiistlendigi terér eyleminde 23 yurttasimiz yasamimn
yitirir ve {i¢ ylizli agkin kisinin yaralandig1 dehset anlar1 diinya giindemine
diigerken Adalet Bakanmi  Cemil Cicek terdriin tanimi yapilmali
agiklamasinda bulunuyordu.

BM’ in “Savas sucglart ve insanhiga karsi suclar bakimindan kanuni
stmirlamalarin uygulanmayacagima dair sozlesme ' ile BM Genel Kurulunun 26
Kasim 1968 tarihli ve 2391 sayii kararlar: uyarmca ;”Nurnberg Mahkemesinin
tanmmig uluslar arast hukuk prensiplerini teyit eden 11 Aralik 1946 tarihli ve 95
sayili karar1 ve 2184 ve 2202 sayili kararlar 1siginda; BM Ekonomik ve
Sosyal Konseyin, savas suclularinin ve insanliga karsi sug isleyenlerin
cezalandirilmasina dair 28 Temmuz 1965 tarihli ve 1074 D sayili ve 5
Agustos 1966 tarihli ve 1158 sayili kararlari 1s181nda;

“.insanliga karsi suglarin kovusturulmasi ve cezalandirilmasi ile ilgili
daha onceki bildiribelge veya sozlesmelerden hi¢ birinin zamanasimi
konusunda bir hiikiim getirmedigini kaydederek...insanliga karsi suglarin
uluslararas1 hukukta en agir sucglar arasinda yer aldiklart dikkate
alindiginda;sozlesmede belirtilen suglarin  islenmesine ister basinda
bulunarak isterse refakat ederek katilan veya bagkalarimin bu suglari
islemege dogrudan tesvik edenler hakkinda her tiirlii tedbirin almacagim
belirtmektedir...”

Insanliga karst suglar nerede islenmis olursa olsun, sorusturmaya
tabidir. Bu nedenle bu tiir suglart islemis olanlarin iglediklerine dair
hakkinda delil bulunanlarin izlenmesi, gozaltina alinmasi, yargilanmasi ve
suclu bulunduklar1 takdirde cezalandirilmasi igin bir sorusturmanin
acillmasy,sozlesme tarafi devletlerle isbirligine gidilmesi ulusal ve uluslar
aras! tedbirlerin alinmasi sozlesmeye taraf her devletin gorevidir.

BM Genel Kurulunun 3 Aralik 1973 tarihli ve 3704 sayili karar1 uyarinca,
insanlia karsi sug isleyenlerin bulunmalarina, gozaltina alinmalarina,
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iadelerine ve cezalandirilmalarina dair prensiplerin uygulanmasi
gerekmektedir. Stiphesiz bu konuda siyasi tavir ve kararlar bulunsa da
hukuk devletlerinde bu hususun hukukun temel konusu oldugu gercegi goz
ard1 edilmemelidir.

20 Aralik 1945 tarihli ve 10 sayili karar 1s1§1inda Denetim Konseyi Yasasi
uyarinca: Insanliga karsi suglar: “...Gaddarliklar ve suglar, sivil halka karsi
islenen katliami, imhayi, kolelestirmegi, sinir disi etmeyi, hapsetmeyi,
iskence yapmayi, tecaviiz etmeyi veya diger insanlik dist muameleyi veya
islendikleri iilkenin i¢ hukukunu ihlal etsin etmesin siyasal, irksal veya
dinsel  sebeplerle  zulmetmegi  igerir..ancak  bunlarla  smirh
degildir..”seklinde tanimlamistir.

Ulusal 1stii  belgelerde teror taniminda heniiz bir wuzlagma
saglanmazken, tanim ve kavram tartismasi devam ederken, sayin savcinin
bu hukuksal gercekligi yok sayarak DTP’ yi boylesi konularda beyanda
bulunmadig; icin suglamasi, kapatma gerekgesi olarak gostermesi siyasi bir
yaklasimda bulunulmas: yasalara aykiridir.

5) Tiirkiye Cumhuriyetinin 85.y1linda insan haklar1 hukuk ve demokrasi
de nereye geldik, neler yapildi, nelerin yapilmas: tasarlaniyor neler
yapimali?

Yasadiklarimiza kisaca bir goz atarsak, Cumhuriyetin en uzun siiresinin
Orfi Idareler, sikiyonetimler ve on yilda bir yapilan askeri darbeler sonrasi
“olagantistii mahkemelerde” adil olmayan yargilamalar ve kotii cezaevi
kosullart ile gectigini goriiriiz. Istiklal mahkemelerinden, Sikiydnetim Askeri
mahkemelerine ve gilinimiizde DGM’lere kadar adil olmayan
yargilamalarda verilen idam hiikiimlerinin yiizlerce infaz1 geride kald.
Idam cezas1 kaldirild1 ve Tiirkiye 6 Nolu protokolu da imzaladi.

Cok partili rejime 1940 lardan sonra ulasabildik ve hala demokratik bir
toplum olma yoniinde bir¢ok engeli asabilmis degiliz.

12 eyliilden sonra fislenenlerin sayist iki milyona yaklasiyor ve hala bu
fisler nedeniyle potansiyel suglu olarak goriilityorlar. 1980 den bu yana da
bes yiiz bini askin kisinin fislendigi dikkate alinacak olursa 70 milyon
niifusumuzun 40 milyonun yasakli, sakincali durumunun siirdiigii ve devlet
tarafindan diglandig1 goriilecektir. Bir pasaport, ehliyet, ruhsat almak
istediginizde karsiniza hep bu fisler cikar. Yasalarin degismesi, kaldirilmas:
da etkili olamiyor ve ise alinmalarda ozellikle devletin hassas gorevlerinde
fislilerin ¢ocuklari ve torunlar1 da sakincali muamelesi goriiyor.
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Binlerce yillik tarih ve kiiltiir birikimi nedeniyle zengin mozaigin
unsurlart da hala ayirimca mevzuat ve uygulamalara muhatap oluyor.
Sayilar1 milyonlarla olan ve Cumhuriyeti birlikte kuran Kiirt yurttaslarinin
ana dilde yayin ve egitimi, ozglirce isimlerin alinmasi sorunlar1 hala asilmig
degil. Iskence ve kotii muamele tiim iyilestirici ¢abalara ragmen hala
onlenemiyor.

Tirkiye'nin 85 yilik Cumhuriyet tarihinde, 75 yilda yapilamayanlarin
son on yilda AB aday fiyelik siireci ile birlikte yapilmasi atilan adimlar,
yapilan reformlar ¢ok 6nemlidir. Sayin savcl yapilan reformlar1 yok sayan
bir anlayisla dava agmistir.

6) AIHM’in yirmi yillik bilangosu irdelendiginde parti kapatma
bagsvurular: 6nemli bir yer tutmaktadir.

Tirkiye'nin “bireysel bagsvuru” hakkimi kabul ettigi 1987 yilindan bu
yana tam yirmi yil gecti. Tiirkiye'nin fotografi artik siyah-beyaz degil, renkli
ve net cekilmis durumda.AIHM nin verdigi ihlal kararlar1 ile Sozlesme
karsisinda Hiikiimetin yapmast gerekenleri belirliyor. Avrupa Konseyi
bugiin 47 {iyeye ulasmis durumda, Cudi daglarindan, Sibirya bozkirlarina,
kutuplardan Cebeli Tarik’a kadar yiliz milyonlarca bireyin devletlere kars:
bir taraftan haklarim1 korurken, diger yandan devletlerin insan haklars,
demokrasi ve hukuk devleti olma yolunda etkili “yargisal denetim”,
kararlardan sonra etkili “siyasal denetim” mekanizmasma dondiisiiyor.
Bugiin Tiirkiye'nin AB aday {iyelik siirecinde Oniine ¢ikan “ev odevi”
boylesi bir siirecin sonucunda ortaya ¢ikmaistir.

Tiirkiye 12 Eyliil askeri darbesi sonrasi uzun yillar “askiya alman”
Tiirkiye AB aday iiyelik siirecini canlandirmak i¢in, 1987 yilinda Avrupa
Insan Haklar1 Komisyonuna bireysel bagvuru hakkini kabul etmisti. Avrupa
Konseyi {iiyesi olan devletlerin devletlere karsi bagvurularinda bdylesi bir
kabul aranmazken, bireylerin basvurusunda bu konuda “devlet bildirimi”
araniyordu. 11 Nolu Protokoliin yiiriirliige girdigi 1998 yilindan sonra,
Avrupa Konseyine iiye olan her devlet “otomatik “olarak yarg: tarafi
olmaktadir.

Tiirkiye'nin 20 yil sonra AIHM bilangosunu bir ¢ok noktadan
irdelemekte yarar vardir. Bunun igin ka¢ bagvurunun yapildigi, kaginin
sonuclandigl, ka¢inin devam ettigi, ne kadar tazminat verildigi gibi ge¢cmiste
yapilan klasik istatistiki bilgiler 6nemli olmakla beraber tek basina yeterli
degildir. Tiirkiye 20 yildir ilk {i¢ sira icinde yer alan en ¢ok davanin acildig:
ve aleyhe bittigi tilkedir.
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Parti kapatma davalarinda en fazla aleyhine basvuru yapilan
Tirkiye’dir. Bagvurulart gruplandirdigimizda; 1- Yasam hakki ihlalleri
2- Tskence, kotii muamele 3- Kisi giivenligi ve dzgiirliigii 4- Adil yargilanma
hakki (DGM’ler) 5- Diislince ve Orgiitlenme ozgilirliigii(parti kapatmalar)
6-Miilkiyet hakki ihlalleri (kamulastirma ve kdy yakma)

7) Demokrasinin gelismesi i¢in bazi adimlarin atilmasi gerekiyor.
Demokrasilerin vazgecilmez unsurlart olan siyasi partiler ile sivil toplum
orgiitlerinin (meslek odalari, sendikalar, barolar, dernekler vs.) bugiinkii
yasal diizenlemelerle demokratik bir miicadele yiiriitmesi olanaksizdir.
Basta Anayasa olmak iizere, Siyasi partiler yasasi, Se¢im yasalari, diisiince
ve Orglitlenme oOzgiirliigtinii diizenleyen vyasalarda hizhh ve koklii
degisikliklerin yapilmas: gerekmektedir. Bir bakima 12 Eyliil depolitizasyon
yasalarinin artik miadi dolmustur.

8) Demokratik ve 6zgiir secimler Avrupa Birliginin temel degeridir.

Avrupa Konseyi iiyesi {ilkeler, Avrupa Insan haklari ve Temel
Ozgiirliikleri Koruma Sozlesmesine Ek:1 Nolu Protokolun 3'ncii maddesi:
“...Yiiksek Sozlesmeci taraflar, yasama organmn segilmesinde halkin goriisiiniin
ozgiirce dile getirilmesini giivenceye baglayacak kogullar altinda makul araliklarla
ve gizli oyla 6zgiir secimler yapmay: iistlenir”

AGIT Insani boyut denetim mekanizmalari iginde demokratik se¢imlerin
yapilip  yapilmadiginin  gozlemciler  tarafindan  denetlenmesini
ongormektedir. AB aday iiyelik siirecinde” Kopenhag” siyasi kriterlerine
gore demokratik segimler i¢in mevzuat degisikligine gidilmesi gerekiyor.

9) Secim ve siyasi partiler yasasi degismek zorunda. Kisilerin
diisiinceleri nedeniyle siyasetten yasaklanmasi, tiizel kisi olan partilerin ise
kapatilarak siyaset sahnesinden silinmesi demokrasinin gelismesinin
oniinde ki en bliyiik engeldir. Elbette ki Ozgiirliikler smirsiz degildir,
yaptirimlar: olmalidir. Siddete basvurmadikga, kiskirtic1 olmadikga, tilkenin
giivenligine yonelik ciddi bir tehlike arz etmedikge, kapatilmamalidir.

Tiirkiye bir siyasi partiler mezarligina doniismekle kalmamis, Avrupa
Konseyi iginde rekoru elinde tuttugu gibi Guinnes Rekorlar kitabina girecek
kadar parti kapatan bir iilkedir.

Kapatilan partiler ile ilgili ATHM’ nin verdigi ihlal kararlarmin gerekleri
yerine getirilmiyor. Kapatilan partilerin biiyiik cogunlugu “boliictilitk” ¢ok
azida “laiklik” karsit1 ve irticact olmakla suglanmis ve yapilan bazi
konusmalar nedeniyle partiler Anayasa mahkemesi tarafindan kapatilmstir.
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HEP-DEP-OZDEP’in kapatilmasi sonucu ATHM fiigii hakkinda &rgiitlenme
ozgilirliigiiniin yani sdzlesmenin 11 nci maddesinin ihlaline karar vermistir.

OZDEP parti programi nedeniyle faaliyete baslamadan kapatilmist.
ATHM parti programinin bir proje oldugu ve hassas sorunlarmn ¢dziim
modelini ortaya koydugunu, siddeti tesvik etmedi8i gibi boliiciiliikte
yapilmadigini bu nedenle Orgiitlenme o6zgiirliigiiniin ihlaline karar
vermistir.

HEP davasinda bagsvurucular genel sekreter ve genel bagkan
yardimaistydi. Kurultay ve toplantt konusmalar: ile basm agiklamalar:
nedeniyle parti kapatilmist. AIHM bu pratik faaliyetleri partilerin asli
gorevi olarak Kabul edip diisiince ve Orglitlenme oOzgiirliigiiniin
demokrasinin temeli olduguna karar vermistir.

Tiirkiye’de 12 Eyliilde yedi yiiz bin kisi sorusturmalardan gecirildi,1 923
000 kisi fislendi.1984 yilindan bu yana yasanan catismalar sonucu yiiz bini
askin kisi sorusturmaya ugradi. Yakin zamanda bir milyonun {istiinde
yurttas: fislenen tilkemizde, her birinin ailesi de hesaba katilirsa yaklasik
niifusunun yarisi devleti tarafindan hasim, potansiyel suglu ve izlenecek
konumda olan bir iilkede demokrasinin gelismesi miimkiin degildir. Devlet
once yurttasi ile barismanin yolunu birtakim mevzuat degisiklikleri ile
gidermek ve hepsini esit yurttas yapmak zorundadir.

Se¢men iradesinin Meclise yansimasi oniindeki engeller kaldirilmalidir.
Ornegin % 10 secim baraji, demokrasinin oniindeki en biiyiik engellerden
birisidir. Nisbi temsil sistemi ile se¢gmen iradesinin Meclise yansimasi
saglanmalidir. 3403 ve 3757 sayili yasalarla birlikte yeni bir milletvekili
yasasinin ¢ikarilmasi zorunludur.

2-2820 savili sivasi partiler vasasi artik Anavasa hiikiimlerine de aykiri
olmakla hemen degistirilmelidir.

Siyasi partilere siyaset yapma yasag1 koyan 78, 81, 82, 84, 86, 87, 88,
89'ncu maddeler diisiince 6zgiirliigii cercevesinde AIHS'nin 10 maddesi ve
ATHM kararlar1 dogrultusunda yeniden diizenlenmeli, tiiziik ve programa
iliskin kisitlamalar ve parti kapatma hiikiimleri tamamen kaldirilmalidir.

Se¢im barajinin % 10’dan asag1 ¢ekilmesi, se¢im ittifaklari, onsecim gibi
konularda sivil toplum 6rgiitlerinin de goriisii alinarak ¢oziimlenmelidir.
Ozgiir segimler demokratik toplumlarin ayakta durmasi, se¢gmen

iradesinin 0zgiirce parlamentoya yansimast ve siyasi krizlerin ¢oziimii igin
zorunludur.
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H - TALEP EDILEN YAPTIRIMLAR HAKKINDA

1) Anayasa Mahkemesi 1993 tarihinde verdigi bir kararinda ve
devaminda “Yiiriirliigli durdurma” talebini uygun buldugunda kabul
etmistir. Anayasada ve diger yasalarda Anayasa Mahkemesi'ne boyle bir
yetki verilmemis olmasina karsin, Anayasa Mahkemesi bazi durumlarda
telafisi zor ya da miimkiin olmayan sonuglarin ¢ikmamasi igin yiiriirliigii
durdurma kararini vermistir. Ancak unutulmamalidir ki, yirirligi
durdurma talebi ancak iptal davalarinda miimkiindiir. Iptal edilmesi istenen
kanunun, davanin sonuglanincaya kadar, askida tutulmas: anlamina gelir ki,
bazi durumlarda gercekten gerekebilir. Ancak bu talep siyasi parti kapatma
davalarindan miimkiin degildir. Boyle bir gereksinim de ortaya
¢ikmamaktadir.

2) Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin talep ettigi onlemler cevresinde
yer alan “Bu gercevede dava siiresince Anayasa Mahkemesi, davali partinin
faaliyetlerinin durdurulmasi, SPY ve parti tiiziiglinde gosterilen belirli veya
biitiin organlarinin faaliyetlerinin durdurulmasi, dava siiresince segimlere
katilamamas1 ayrica dava tarihinde parti {iyesi olanlarin bir bagka siyasi
parti listesinden veya bagimsiz olarak da dava siiresince secimlere
katilmasmin 6nlenmesi, ddenecek hazine yardimlarinin banka hesabinda
blokesi, iiye kayitlarmin durdurulmas: gibi onlemlere hiikmedebilecektir”
seklindeki ifadeleri hukuk sinirlarini asan, anti-demokratik taleplerdir.

Bu taleplerin yasal hicbir gerekgesi olmadig gibi, Anayasa Mahkemesi
hicbir parti kapatma davasinda bdyle bir karar vermemistir. Saym Bagsavc,
taleplerini siralarken, yasalar ve hukuk perspektifinden uzaklagmustir.

Kald1 ki, boyle bir talebin “telafisi zor ya da miimkiin olmayan
sonuglarin ortaya ¢tkmasinin engellenmesi’ne dayandirilmas: da gercek
disidir. Siyasi Partiler bir “kanun” gibi ya da “yasal bir mevzuat” gibi
diisiiniilemez.  Siyasi partiler, Orgiitlenme Ozglirliigli cergevesinde
demokrasi ve yasal simirlar dahilinde faaliyetlerini siirdiirmek zorundadir.
Bir siyasi partinin en biiyiik faaliyeti de segimlere katilmaktir.

Son se¢imlerde iilke genelinde iki milyona yakin oy olan Demokratik
Toplum Partisi'nin secimlere katilmasinin engellenmesi, iiyelerinin bagimsiz
dahi segimlerde aday olamamasi, bu partiye oy veren milyonlarca segmenin
iradesine kilit vurmaktir.

Aksine secimlere katilmasimnin yasaklanmasi, telafisi zor ve miimkiin
olmayan sonuglar doguracaktir hukuk acisindan. Davanin sonucunda,
davanin ret edildigini varsayarsak, bu siire igerisinde yapilan segimlere
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DTP'nin katilamamasmin telafisi nasil yapilacaktir? Zaten saymin Yiice
Mahkemenizin de Bagsavcinin bu taleplerini oybirligi ile RED etmesi,
goriislerimizi kanitlamaya yeterli diistincesindeyiz.

3) Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin dava iddianamesini alelacele ve
siyasi reflekslerle hazirladigmin bagka bir kamiti ise, haklarinda siyaset
yasagl getirilmesini talep ettigi Fevzi Kara, Ekim 2007 tarihinde vefat
etmistir. Yine Halil Imrek, DTP {iyesi olmayip, kendisi Emek Partisi (EMEP)
iiyesi olup, aym1 zamanda Adana 1l Sekreteri gorevini yapmaktadir. Imrek
hakkinda da siyaset yasag1 getirilmesi talebi iddianamede yer almaktadir.

4) Ayrica hicbir hukuki sorumluluk derecesine, olayda sorumlugunun
olup olmayacag1 durumuna bakilmaksizin rast gele, oldukca keyfi, hicbir
hukuki dayanak gostermeden 221 kisinin 5 yillik siyaset yasag1 kapsamina
alinmas1 talebi de, davanin haksiz hukuk mantigini, ¢iplak bir sekilde
sergilemektedir.

Dava parti tiizel kisiligine karsi agilmigssada, Anayasa Mahkemesi
yargilama usulinde CMK hiikiimleri uygulandig1 iginhaklarinda
yasaklama talebi bulunan 221 kisinin “miidahil” olarak savunma siirecine
katilmalari,savunma haklarin1 kullanmalarina olanak taninmas: adil
yargilama hakki ve AIHS nin 6 nci maddesinin geregidir.

5) iddianame hukuk dis1 zorlama sentezidir. Hukukun iistiinliigi,
bagimsizligy, esitligi ve evrenselligi adina Tiirkiye’ye en biiyiik haksizliktir.

DTP’ye hazine yardiminin kesilmesini isteyen sayin savci, mecliste
grubu bulunmasma ragmen anti demokratik bir sekilde ve esitlige aykir
olarak hazine yardimi yapilmadigini ve bagimsiz olara meclise girme
ihtimali ile bunun kesildigini bilmesi gerekirdi.

Vermeden almak, ancak allaha mahsus olabilir. Devletler ve onlarin
kamu diizenini saglamakla yiikiimlii savcilar ancak devletin verdigini geri
isteyebilir. Bu nedenle konusu olmayan bir talep s6z konusudur.

I- STYASAL HAKLAR VE PARTI KAPATMALARI
I- Siyasal Haklar

a) Serbestce siyasal faaliyette bulunma hakki, demokratik siyasal
sistemlerin temelini olusturur. Bu, kisilerin farkli goriisler cergevesinde
siyasal Kkararlar1 etkileme konusunda Ozgiir olmalarmi gerektirir.
Demokratik devlet diizeni siyasal katilma kanallarmi kisilere ag¢ik tutmak
zorundadir. Bagka bir deyisle demokratik bir sistemde halkin rolii, yalnizca
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belli aralarla yapilan segimlerde yoneticileri se¢gmekten ibaret degildir.
Cogulcu demokrasi anlayisi, halkin siyasete etkin bir bigimde katilmasim
gerektirir.

b) Siyasal haklar, insan haklarmin en onemlisi ve ondan ayrilmaz
parcasidir. “Birinci Kusak Haklar1” arasinda yer alan “Katilma haklar1” yani
siyasi haklar, insan haklarinin en Onemli ayaklarindan birini
olusturmaktadir. Siyasal haklar; siyasal iktidarin kullanilmasina ve yonetsel
islevlerin yerine getirilmesine katilmay1 saglayan haklar olarak algilamak
gerekir. Bu demokratik rejimlerin vazgecilmezIligidir.

Ciinkii siyasal haklar1 da iceren temel hak ve oOzgiirliikler, ulusal
haklarin simirlarii asmis, bir insanlik sorunu haline gelmis, toplumlarin
olmazsa olmaz kosulu haline gelmistir. Siyasal haklarin tiim vatandaslara
taninmasi gercegi karsisinda; yurttaslik hakki siyasal haklarin baslangici ve
0zii sayillmaktadir.

c) Disiinmek, diisiinceyi ifade etmek, onu oOrgiitlemek ve iktidara
tasimak insanin dogasidir. Bunun 6nemi ve Onceligi ise; bu Ozgiirliigiin
baska bir¢cok oOzgiirliigiin kaynagini veya temelini olusturmasindan ileri
gelmektedir. Demokratik olmayan rejimlerde siyasal haklar, yalmz
ayricalikli olan kigiler ve toplumsal gruplar tarafindan kullamilir. Bu da
yurttashik bilinci ve haklariyla gelisen bir durumdur.

Oysaki siyasi temsil herkes icin gereklidir. Ciinkii oy hakkina sahip tiim
yurttaslarin iradesi; sectikleri temsilciler araciligiyla yasalarin ve hiikiimet
politikalarmin olusturulmasina katilim saglar. Bu siire¢ ve yontemler, siyasi
haklarin temelidir. Se¢gme ve segilme, halk oylamasina katilma, siyasi parti
kurma, ve siyasi partiye iiye olma, kamu hizmetinde ¢alisma, yonetime
katilma, dilekge hakki gibi baslica 6nemli siyasal haklardir.

Bu haklar geregi gibi kullanmak ise, kamuoyunu olusturmaya yonelik
diger haklarin eksiksiz kullanmasina baghdir. Diisiince agiklama ve yayma,
haberlesme, seyahat, basin ve yayin, dernek kurma, gosteri ve toplanti
diizenleme haklarinin; demokratik olgiilerde kullanildig1 oranda siyasal hak
kullanim1 da yasam bulur.

d) Diistinceyi aciklama 6zgiirliigii, gercek kisiler i¢in oldugu kadar, tiizel
kisiler yoniinden de temel bir haktir.
Dernekler, sendikalar, demokratik kitle orgiitleri, insan haklar

kuruluslar1 ve siyasal partiler, organlar1 araciligiyla diisiincelerini ifade
ederler.
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Gercek bir demokrasi icin; siyasi partilerin var olmasi, vatandaslarin
se¢gme ve sec¢ilme hakkina sahip olmalari tek basina yeterli degildir. Aym
zamanda bilgi edinme, diisiincelerini aciklama ve yayma, her tiir araclarla
demokratik mesru siyasal etkinlik yapma ve herkesin kendisini her alanda
anadili ile ifade edebilme hakki da 6zgiir olmalidur.

e) Ama bilindigi gibi; toplumun ¢ogulcu, etnik, dilsel, dinsel, mezhepsel
ve kiiltiirel dokusu 1982 Anayasasi’'nin ruhu ve 0zii ile uyusmamaktadir. Bu
nedenle basta 1982 Anayasasi olmak {izere, Anayasa kadar ¢nemli Siyasi
Partiler ve Se¢im Kanunu'ndan baslayarak koklii bir hukuk reformuna
gereksinim vardir. Ne yazik ki, baskilar ve kapatmalarla birlikte 2820 Sayil
Siyasi Partiler Yasasi, demokrasinin katilimci boyutundan yoksun, oligarsik
bir yap1 karakterini tasir. Halk yonetimden koparilmis, lider hakimiyetine
sokulmustur. Gercek demokrasiye olanak taninmadigi igin, halk higbir
kararda sz sahibi degildir.

£)1982 Anayasasi’'min 67. maddesinde vatandaglarin kanunda gosterilen
sartlara uygun olma kosuluyla bagimsiz olarak veya bir siyasi parti iginde
siyasi faaliyette bulunma hakkina sahip oldugunu belirtmektedir.

Ne var ki, 1982 Anayasasi, 1961 Anayasasina oranla daha az “katilimc1”
bir demokrasi modelini benimsemistir. Bu model, orgiitlii devlet organlar:
eliyle ytiriitiilmesi yoluyla iilke diizeyinde belli 6l¢iide bir depolitizasyonu
amaclamakta ve bu amag anayasanin pek ¢ok hiikmiine “siyaset yasaklar1”
bi¢iminde yansimistir.

1995 Anayasa degisiklikleri ile bu yasaklarin Anayasa’dan biiyiik dlgiide
¢ikarilmasina kosut olarak, Siyasi Partiler Yasasi'nda yer alan pek ¢ok anti-
demokratik diizenleme ayiklanmis olmasina ragmen, bu cabalar yetersiz
kalmustir. Biitiin bu degisikliklere karsin, 12 Eyliil doneminde yapilmis olan
bu yasanin “ruhunun” doéniistiiriilebildigini ve “tek tip parti” yaratma
egiliminin asilabildigini sdylemeye de olanak yoktur.

II- Parti Kapatmalar1

a) Gerek secimlerde, gerekse bunun disinda halkin siyasete katilmasi ve
devlet yonetimini etkilemesinin tek olmasa bile baslica aracinin siyasi
partiler oldugunda kusku yoktur. Cagdas demokrasilerde se¢gmenlerin
serbest tercihine sunulan farkli program ve politikalar siyasal partiler
tarafindan olusturulur. Se¢menler de giintimiizde oylarmi adaylarin
kisiliklerinden = ¢ok  temsil ettikleri  siyasal partilere  bakarak
kullanmaktadirlar. O halde ¢agimizda siyasal partilere dayanmayan bir
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demokratik sistem diistiniilemeyecegine gore, bu Orgiitlerle ilgili
anayasal/yasal diizenlemeler de biiyiik nem kazanmaktadir.

b) Siyasal partiler, toplumdaki degisik diisiincelere agiklik kazandirip bu
goriisleri belli bir potaya dokerek siyasal yasamda bir istikrar unsuru
olustururlar. Benzer goriisleri bir araya getirip toplumdaki gesitli gruplarin
¢ikarlarin1 uzlastirma, siyasal iktidari kullanacak kadrolar1 olusturma ve
egitme, bireyleri siyasal katilmaya yoneltme ve var olan siyasal degerlerin
pekistirilmesi ve yenilenmesi islevlerini de yerine getiren partiler siyasal
yasamin en 6nemli 6gesini olustururlar.

) Genel anlamda siyaset; bireylerin yonetim sistemleri hakkinda kan1 ve
diisiinceleridir.  Siyasi partiler de; siyasetin yapildigr toplumsal
orgilitlenmelerin en geliskinidir.

Bu diistincelerin ozgiirce ifade edilmesi, Orgiitlenmesi ve siyasal
anlamda {ilke iktidarimi hedeflemesi, ¢ogulculugun geregidir. Bu hakki,
bireysel ve kolektif kullanma, insan dogasinin vazgecilmezligidir.

Insan haklari ile birlikte tiizel kisilik olan siyasi partilerin de haklart
vardir. Yasalar bunlar1 da korumalidir.

d) Anayasa, “siyasi partiler demokratik siyasi hayatin vazgecilmez
unsurlaridir” (m.68/2) diyerek, ister iktidarda ister muhalefette olsunlar,
siyasi partileri ve ¢ok partili siyasal yasami giivence altina almaktadir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 11. maddesinden cikan ozet
anlayisa gore de “Siyasi partiler; demokrasinin tam olarak islemesi igin
temel Orgiitlenme bicimlerinde en 6nemlisidir.”

Bu anlamda, orgiitlenme 6zgiirliigliniin yalniz bir siyasi partiyi kurma
hakkiyla sinirlandirmamali. Ayni zamanda kurulusundan sonra da siyasal
etkinliklerini her tiir maddi ve manevi baskilardan uzak, Ozgiirce
yuriitiilmesini giivence altina almak gerekir.

Ve sozlesmeci devletler, bu hak ve ozgiirliikleri herkes i¢in giivence
altina almakla ytiikiimliidiirler.

Zira ifade 6zglirlugii, ozellikle siyasi partiler ve onlarin aktif iiyeleri igin
Oonem kazanmaktadir. Eger bir muhalefet iiyesi veya soOzclisiiniin ifade
ozglirltigiine miidahale ve baski varsa, olay daha da vahimdir.

e) Bu nedenle, siddet icermedikce, sadece muhalif diisiincelerden ve var
olan sistemi sorgulamaktan otiirii siyasi partiler kapatilmamalidir.
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Parti kapatma demokrasinin, insanlik onurunun ayib1 ve bunu kapatan
rejimlerin en biiyiik handikabidir.

Bu iilkede yasayan 70 milyon insanumizin bunu hak etmedigini
diisiiniiyoruz.

Tiirkiye’de yasanan demokrasi sancisindan kaynakls; siyasi-kiiltiirel ve
ekonomik krizin en 6nemli nedenlerinden biri de parti kapatmalaridir.

1971-73 ara rejiminde sagda Milli Nizam Partisi, solda Tiirkiye Isci
Partisi’'nin Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasi, bu siirecin hiz
almasidir. Daha sonra 12 Eyliil rejimi ile tiim partiler feshedilmisgtir.

Bu rejimin acimasizligindan ders ¢ikarilmadig: igin; gelinen noktada,
Tiirkiye parti kapatma mezarligina dontismiistiir.

f)Olayin vahameti {izerine, uluslar arasi sozlesmeler ve hukuk normlar
hige sayildigindan, ATHM olaya el atmis ve bu alanda da simdiye kadar
cokca davada Tiirkiye'yi mahkiim etmis ve mahkumiyetler devam
etmektedir.

Tiirkiye’den; siyasi partilerin kapatilmast konusundan, ATHM’e
gonderilen ilk dava, TBKP davasidir.

ATHM, Tiirkiye'nin bu kapatma davasmin demokratik bir toplumun
gerekleriyle bagdasmadigina ve s6zlesmenin 11. maddesinin ihlal edildigine
oy birligi ile karar vermistir.

ATHM, TBKP davasi kararindan sonra da Anayasa Mahkemesi'nce
kapatilan 4 siyasi parti ile ilgili kararlarinda, s6zlesmenin 11. maddesinin
ihlal edildigi goriisiine vararak, davalar1 sonuglandirmistir, bunlardan biri
de OZDEP'tir.

Ayrica HEP ve DEP davalar1 da Tiirkiye aleyhine IHLAL kararlariyla
sonuglanmistir. Ayni davalarda birden fazla kararlara da tazminata
hiitkmedilmistir. Yine DEP davasiyla ilgili yargilanmanin yenilenmesi karar1
verilmistir.

g) AIHS'deki haklarin simirlanmast  sorunu AIHM ile taraf
devletlerarasindaki iliskilerin odak noktasidir. AIHM ile devletlerarasinda
celigkili bir iligkiler yumag1 vardir. Sézlesmenin yapisi devletler ile ATHM
arasindaki is boéliimiine dayanur.

Sozlesmedeki hak ve oOzgiirliiklerin korunmasinmi saglamak, Oncelikle
devletlerin sorumlulugudur. Bu sorumlulugun yerine getirilmesinde
aksaklik varsa ATHM devreye girer.
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AIHM ile sdzlesmeci devletlerarasmndaki iliskilerin belirgin bir baska
ozelligi ise gerginliktir. ATHM’de yargilanan her zaman devlettir. Devlet
hem insan haklarmin koruyucusu ve uygulayicisi, hem de davalidir.

h) Ulkemizin hicbir konuda davali veya mahkiim olmasmi degil,
demokratiklesmesini istiyoruz. Bu ayiplardan kurtulmasm istiyoruz.
Kurtulusun tek yolu, demokratiklesme, toplumsal baris ve basta Anayasa
olmak tizere koklii bir hukuk reformudur.

Demokles’in kilic1 gibi tepede sallanan parti kapatma davalari, siyasi
haklar1 kullanmada ve siyasi etkinliklerde, 6zellikle secimlerde biiyiik bir
engel, esitsizlik ve psikolojik tahribattir.

Buna Siyasi Partiler Yasasindaki diger olumsuzluklar, Seg¢im
Yasasi'ndaki yiizde 10’luk anti-demokratik secim baraji, adil, hakli ve
hukuki kistas1 olmayan ve sadece bazi partilere yapilan milyonlarca YTL'lik
hazine yardimi da eklenince, hukuksuzlugun tablosu iilkeyi bu olumsuz
ortama tagimistir.

i) 2820 sayili siyasi partiler yasasinin 78, 80, 81, 101 ve 103'ncii maddelere
ekte sundugumuz belgelerden de anlasilacag: iizere, anayasa degisiklikleri
karsisinda, uyum yasalar1 ¢ikarilmadigl i¢in anayasamin 68 ve 69'ncu
maddelerine aykiridir. SPK nun 81 nci maddesinde yer alan yasaklar bu
maddelerde yer almamaktadir. Parti program ve tiiziiglinde de boylesi bir
diizenleme yer almamaktadir. Anayasanin 2 ve 5 nci maddelerine aykir
olan bu maddeler ayn1 zamanda 10 nc1 maddesinde esitlik ve 13'ncii madde
de yazili temel hak ve hiirriyetlere de aykiridir.66 nc1 madde de yazih
anayasal vatandaslik hiikiimlerine de aykiri olan bu diizenlemeler;

Anayasanin 10'ncu maddesi esitligi diizenlemis olup, son olarak TBMM
de 411 oyla yapilan degisiklik ile bu kapsam genisletilmistir. Ay sekilde 42
nci madde degisikligi ile de yasaklar kalkmis olup, mevcut SPK hiikiimleri
bu yonii ile de anayasaya aykiridir.

ATHS nin 90 nc1 madde uyarinca uygulanmasi nedeniyle 6/1, 8, 9, 10 ve
11 nci maddeleri ile ATHM in parti kapatma davalarinda ki ictihatlar ile de
ters diismekte haklari sinirlamakta ve yasaklamaktadir.

III- DOKUNULMAZLIKLAR

DTP Genel bagkant Ahmet Tiirk ve diger milletvekillerinin konusmalar1
nedeniyle siyasetten yasaklanmalar1 ve dokunulmazliklarinin kaldirilmasi
istendiginden, ge¢miste yasanan ve {iilkemizi ciddi sikintilara sokan DEP
milletvekillerinin ~ yargilanma  siirecine  tekrar = bakmakta  yarar
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bulunmaktadir. Tiirkiye dokunulanlarin dokunulmayanlarin {ilkesi
olmaktan c¢ikarilmalidir. Susurluk cetesi ve dokunulmayan saniklar
karsisinda suskun kalanlar1 elbette tarih yargilayacaktir. Ancak ne zaman
mecliste Kiirt yurttaslarin temsiliyeti s6z konusu olursa hemen diigmeye
basilmaktadir. Gegmiste yasananlardan ne yazik ki ders ¢ikarilmamaktadir.

Ankara DGM Bagsavciligi, DEP milletvekillerinin, TBMM’'de yemin
toreninden baslayarak, Meclis konusmalari, basin agiklamalari, mubhtelif
roportajlari, AGIK ile Birlesmis Milletlere yapilan bagvurulari sorusturma
konusu yaparak, dokunulmazliklarimin kaldirilmas: istemi ile fezlekelerini
TBMM Basgkanligi'na géndermisti.

Meclis'te DEP milletvekilleri diginda tam 153 dokunulmazlik dosyasi
vardi, karsiliksiz gek, ihaleye fesat karistirma, dolandiricilik gibi adi ve yiiz
kizartial suglar1 kapsiyordu. Sirada DYP, ANAP, RP, MHP, SHP ve diger
parti milletvekillerine ait dosyalar bulunurken; komisyonlar jet hiziyla
calist1.

01.03.1994 tarihinde ANAP ve DYP Grup Baskanlari, Meclise aym
mahiyette iki ayr1 onerge vererek, DEP milletvekillerinin dokunulmazlik
dosyalarmin goriisiilmesinin 6ne alinmasini istemislerdi. 01.03.1994 giinlii
oturumda DYP'nin &nergesi kabul edilerek, DEP milletvekilleri ile RP’den
Hasan Mezarci’'nin dokunulmazliklarinin 02.03.1994 tarihinde goriisiilmesi
kararlastiriliyordu.

TBMM’'de heniiz dokunulmazliklar goriisiilmeden Ankara DGM
Bassavcist Nusret Demiral Ankara Emniyet Genel Miidiirliigii'ne yazili bir
emir gondererek, dokunulmazlig: kalkacak olan milletvekillerinin gozaltina
alinmasimi istemigti. Meclis binasi icerden ve disardan sivil ve resmi
giivenlik kuvvetlerince adeta ablukaya alinmis, kus ucurtulmuyordu.

02.03.1994 giinii Hatip Dicle ile Orhan Dogan’in dokunulmazlhiklarinin
kaldirilmasina karar verilmisti. Henliz Meclis karari, Resmi Gazete'de
yayimlanmamis, Anayasa’nin 85inci maddesine gore, milletvekillerinin
Anayasa Mahkemesi'ne iptal istemleri yapilmamisti. Ortada kesinlesmis bir
Meclis karar1 bulunmamasina ragmen, Meclis kapisinda her iki milletvekili
sivil polisler tarafindan yaka paga c¢irkin bir sekilde cebir kullamilarak,
hemen gozaltina alinmiglardi. Bu c¢irkin goriintiiler televizyonlarda
yaymlandiginda Cumhurbaskani ~ Siileyman Demirel “gozaltt sik
olmamistir” diyerek, tepkisini dile getirirken, hukukcular, sivil toplum
orgilitleri, bazi milletvekilleri buna tepki gosteriyorlardi. Bu tepkilerin en
ategli tartismalar1 Meclis'te yapildi. Oyle ki, hakkinda heniiz dokunulmazlik
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goriismesi yapilmayan Hasan Mezarci, Istanbul’da apar topar gozaltina
aliniyordu.

03.03.1995 giinti Ahmet Tiirk, Mahmut Alinak, Leyla Zana ile Selim
Sadak’in yasama dokunulmazliklarinin kaldirilmasma karar verildiginde
aymu sekilde cirkin bir davranisa maruz kalmamak i¢in Meclis'te gecelemeyi
goze almislardi. Meclis Bagkan vekili Vefa Tanir'in arabulucu girisimleri ile
dort milletvekili Ankara DGM Bassavciligi’'na giderken, yine verilen sozler
tutulmayip, hakim karsisna c¢ikarilmak yerine Ankara Emniyet
Miidiirliigiine gozaltina gonderiliyorlardi. Arkasmndan Nusret Demiral
onbes giinliik gozalt1 emri veriyordu.

Meclis'te ¢irkin ve hukuk disi gozaltinin en basta gelen sorumlusu
Nusret Demiral’di. Meclis tutanaklari ve énceden verdigi yazili emir ile bu
belgelenmisti. Bu nedenle hakkinda sorusturma acilmasi icin Adalet
Bakanligi'na yapilan sikayet {izerine sorusturma izni verilmesine ragmen,
miifettisler “islem yapilmasina gerek goriilmemistir...” yazilariyla, dosyay1
kapatiyorlardi. Her zamanki gibi, Nusret Demiral’dan hesap sorulamiyordu.

Anayasa’nin 84’iincii maddesi uyarinca, dokunulmazliklar konusunda
parti gruplarinda tartisma a¢ilmamasi, karar alinmamas: gerekirken, basta
Ciller olmak tiizere, tiim sag partiler bu konuda goriigme oncesi karar alarak,
reylerini belli etmislerdi. Tamamen siyasi saiklerle, “PKK’y1 Meclisten
atacagiz” nutuk ve demecleriyle 27 Mart 1994 tarihinde yapilacak yerel
genel segimler Oncesi oylarmmi artirma hesaplar igine girdiler. Meclis
goriismeleri esnasinda sadece SHP'nin bir kisim milletvekili ret oyu
kullanirken, sert tartismalar icinde hizli bir sekilde DEP milletvekillerinin
dokunulmazliklar: kaldirihlyordu. Aym sekilde suglanan ve SHP de kalan
eski HEP kokenli bazi milletvekilleri ise arkadaslarindan ayrilarak,
dokunulmazlik dosyalar1 dénem sonuna birakiliyor, bunlardan bir kismu
bakanlik oluyordu.

DEP milletvekillerinin yasama dokunulmazliklarmin kaldirilmasi,
arkasindan gozaltina alinmalar1 ve tutuklanmalar icerde ve disarda genis
yankilar uyandirdi. Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi sert tepki
gosterirken, bugiine kadar insan haklar1 ihlallerinde bas sirada gosterilen bir
haksizlik olarak tezahiir etti.

Savunma avukatlari, Anayasanin 85'nci maddesi uyarinca bir haftalik
siire i¢inde, tam 19 iptal davasini klasorler esliginde anayasa Mahkemesi'ne
vererek dava aciyordu.
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Anayasa Mahkemesi 15 giinlitk siire iginde 21.03.1994 tarihinde,
incelemelerini tamamlayarak kararini agikliyordu. 19 davadan yalnizca
Selim Sadak’a ait bagvuru kabul edilmis, dokunulmazlig: iade edilmis, diger
milletvekillerininki ise reddedilmisti. Anayasa Mahkemesi DEP’in
kapatilmasi kararini 13 giin gibi rekor sayilacak kisa bir siirede yazip, Resmi
Gazete’de  yayimlayarak, milletvekillerinin {iyeliklerinin = diismesi
saglanirken, dokunulmazliklara iliskin kararlar 10 ay gibi uzun bir siire
gectikten sonra yazilabilmistir.

TBMM goriismeleri, meclis tutanaklari, agillan davalar ve verilen
kararlarla dokunulmazlik kararlari daha uzun stire hukuk ve demokrasi
tarihimizin tartisilir konular1 olmaya devam edeceklerdir.

Anayasa Mahkemesi'nin kararlar1 nihai ve kesin kararlardan oldugu
i¢in, i¢ hukuk yollar1 kapanmisti. Bu kararlara karsi Avrupa Insan Haklar
Komisyonu'na gitmek gerekiyordu.

DEP milletvekilleri adina yapilan bagvurular ATHK’da 25 Mayis 1995
tarihinde kabul edildi. DEP ile ilgili Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'na
yapilan bagvuru da 2 Eyliil 1996 tarihinde kabul edildi.

Dokunulmazliklarin  kaldirilmas: tartismalarmma, DEP’in 13.6.1996
tarihinde kapatilmasi sonucu 13 milletvekilinin dava agildig: tarihte DEP
tiyesi olmasi nedeniyle iiyeliklerinin diisiiriilmesi tartismalar1 eklendi. DEP
Genel Baskan: Yasar Kaya'min Bonn ve Erbil konusmalari nedeniyle
kapatilmis, milletvekilleri bir baskasinin eyleminden sorumlu tutulmus ve
cezalarin sahsiligi prensibine aykiri olarak, bagkalarinin fiillerinden dolay:
cezalandirilmislardi. Bu tartismalar sonucu, 23.7.1995 tarihinde 4121 sayili
yasa ile Anayasanin 84. maddesi degistirildi, yeni getirilen hitkme gore parti
kapatma davalarinda, kendi eylemi ile partinin kapanmasina neden olan
milletvekillerinin tiyelikleri diisecekti.

Anayasa’daki bu degisiklik iizerine, DEP milletvekillerinin tiyeliklerini
iade gerektigi yoniindeki bagvurular ise Anayasa Mahkemesi'nin 12.9.1995
tarih 1995/4 (degisik isler) sayili karar1 ile Anayasa degisikliklerinin geriye
ylirlimeyecegi gerekgesi ile reddedilmisti.

TBMM'nin 1961 yilindan bu yana olan geg¢mis siirecine bakildiginda,
yasama dokunulmazhiklarinin hep siyasi diiglincelerle giindeme geldigi,
hirsizlik, zimmet, sahtekarlik, kagak¢ilik ve yiiz kizartict suglar igin
dokunulmazliklarin kaldirilmadig: goriilmektedir. Milletvekillerinin yasama
dokunulmazliklar ile ilgili Anayasa ve yasalarin degistirilmesi zarureti
ortadadir.
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DEP milletvekilleri ATHM de agtiklar1 davalar sonucu “uzun gozalt
AIHS 5/3”, “adil yargilanma AIHS 6/1-3” dokunulmazliklarin kaldirilmasi
ve milletvekilliklerinin diismesi nedeniyle AIHS Ek 1.Protokol 3'ncii
madde” DEP kapatilma davast AIHS 11 nci madde” nedeniyle Tiirkiye
hakkinda ihlal kararlar1 verildi. Aradan on dort yil gectikten sonra, AB
siireci ve yapilan reformlara ragmen bugiin DTP milletvekillerinin aym
sekilde yasaklanmasimin istenmesi ge¢miste oldugu gibi bugiinde higbir
sorunu ¢ozmeyecektir. Sadece demokrasimiz zarar goriir.

SONUG: 1- Iddianamede yer alan 141 eylemle ile ilgili sorusturma
sonuglarinin akibetinin sorulmasini,

2- Imral cezaevi Miidiirliigiinden gorsel ve yazili gériisme kayitlarmin
istenmesini,

3- Disisleri bakanligindan bugiine kadar ATHM tarafindan verilen parti
kapatma kararlarmin orijinal ¢evirilerinin istenmesini

4- Maliye hazinesinden parti kapatmalar ve dokunulmazliklar nedeniyle
verilen ATHM Kkararlari sonucu ne kadar tazminat ve gider 6dendigi
(Hiikiimet tarafindan tutulan yabanci avukatlara yapilan 6demeler dahil) bu
O0demeler nedeniyle sorumlular hakkinda riicu yoluna gidilip
gidilmediginin sorulmasmi,

5- SPK nun 78, 80, 81, 101 ve 103'ncii maddeleri yapilan anayasa
degisiklikleri sonuca, anayasanin 2, 3, 10, 42, 66, 68, 69'ncu maddelerine
aykirt oldugundan; Anayasa aykiriik iddiamizin ciddi kabul edilerek
iptalini,

6- Siyaseten yasaklanmas: istenen tiim iiyelerin davaya “miidahil”
olarak kabullerini ve savunmalarmi yapmalar1 i¢in kendilerine siire
verilmesini,

7- Hazine yardimi yapilmadigindan bu talebin reddine,

8- Yukarida 06zce sundugumuz, inceleme asamasinda Saymn
Mahkemenizin resen dikkat buyuracagi durumlar karsisinda; yasa ve
yonteme, esitlik ilkesine, diislince 6zgiirliigiine, Anayasa, Siyasi Partiler ve
Secim Yasalarma, YSK kararlarina, AIHM kararlarina, AIHSin ilgili
maddelerine aykiri talebin REDDINE karar verilmesi saygiyla dileriz.”

III- ESAS HAKKINDA GORUS

Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin 10.3.2008 giinlii, SP 135.Hz.2007/2
sayili esas hakkindaki goriisii soyledir:
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“I- GIRIS
Davali Demokratik Toplum Partisi hakkinda 16.11.2007 giinlii, SP

135.Hz.2007/2 sayili Iddianame ile actigimiz temelli kapatma davas ile ilgili
olarak;

Yiiksek Mahkemenizin 12.02.2008 giinlii C.01.0.YIM-106/84-252 say1l1
yazist1 ekinde Demokratik Toplum Partisinin 11.02.2008 giinlii 6n
savunmasinin onayli bir ornegi gonderilerek, Mahkemenizin 23.11.2007
giinlii, E.2007/1 (Siyasi Parti-Kapatma) sayili kararmin 9. maddesi uyarinca
davaya iliskin esas hakkindaki diisiincemizin bildirilmesi istenmistir.

Davali parti 6n savunmasinda:

- Ttiziik ve programin yasalara uygun oldugunu,

- Partilerinin siddeti 6ngormedigini, kapatilmanin demokratik ortamda
gerekli olmadigini, bir Kiirt sorunu olup, siyaset ve hukukun uluslararasi
sozlesmelerde yer alan “azinlik haklar1” cercevesinde diger {ilke
orneklerinden biri kapsaminda bu sorunun ¢oziilmesi gerektigini,

- Iddianamede belirtilen sorusturma, dava ve kararlarin bir siyasi partiyi
kapatmaya yeterli olmamas1 nedeniyle hukuka aykir1 olarak iddianameye
eklendigini, bunlarin bireysel eylemler olup, partiyi odak haline
getiremeyecegini, soz konusu eylemlerin “barisql ve uzlagsmac” olup,
siddet cagrnist  igermedigini, dislince  Ozgiirligli  kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini bu eylemlerin mahkumiyet karar1 ile
sonuclanmalar1 beklenmeden dava konusu yapildiklarin,

- Terdr olgusunun degerlendirilmesi yapilip, varilan sonuca gore “ulusal
iistii belgelerde teror taniminda heniiz bir uzlasma saglanamazken, tanim ve
kavram tartismasi devam ederken” davali Partinin boylesi konularda
beyanda bulunmadig1 i¢in suglanmasinin yasalara aykir: oldugunu,

- Davanin siyasi gerekgelerle acildigini, Siyasi Partiler Yasas:
hiikiimlerinin Anayasanin degistirilen 10 ve 42. maddelerine aykiri
oldugunu, degistirilmesi gerektigini,

- Davanin yasa ve yonteme, esitlik ilkesine, diisiince ozglirliigiine,
Anayasa, Siyasi Partiler ve Se¢im Yasalarma, YSK kararlarina, AIHM
kararlarina, ATHS'in ilgili maddelerine aykiri oldugunu,

Ana basliklar halinde belirterek davanin reddini talep etmistir.
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II- KONUYLA iLGIiLI DUZENLEMELER
A- Anayasa Hiikiimleri

Hukuk Devleti ile Anayasanin Baslangicinda belirtilen temel ilkeler
Cumbhuriyetin nitelikleri arasindadir (m.2).

Anayasanin Baslangic iilkenin boliinmez biitiinliigiinden soz ederken,
Anayasanin 3'ncii maddesi de Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin {ilkesi ve
milletiyle boliinmez bir biitiin oldugunu;

4’'ncii maddesi ise bu ilkelerin demokratik yoldan dahi degistirilemez
temel degerler oldugunu belirtmektedir.

Diisiince ve kanaat ozgiirliiglinii taniyan Anayasa (m.25/1); ifade
ozgirliiginii “Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi, resim veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir”
(m.26/1) biciminde dile getirirken, bu 0Ozgiirliigiin kullanilmasina
getirilebilecek onlemi, “milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile bdliinmez

biitiinliigiiniin korunmasi, suclarin 6nlenmesi, suclularin cezalandirilmasi,

Devlet sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin acaklanmamasi,

baskalarinin sdhret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun
ongordiigii meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama gorevinin geregine
uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla simirlanabilir” seklinde
diizenlemistir. (m.26/2).

Hakkin kotiiye kullanimi yasagini da dngoren Anayasa, “Anayasada yer
alan hak ve hiirrivetlerden hicbiri, Devletin iilkesi ve milletivle béliinmez
biitiinligiinii_bozmayi ve insan haklarina dayanan demokratik ve laik

Cumbhuriveti ortadan kaldirmayi amaclayan faaliyvetler biciminde
kullanilamaz” (m.14/1); “Anayasa hiikiimlerinden higbiri, (...) kisilere(tiizel
kisi olan siyasi partiler), Anayasayla taninan temel hak ve hiirriyetlerin yok
edilmesini (...) amaclayan bir faaliyette bulunmayi miimkiin kilacak sekilde
yorumlanamaz” biciminde diizenlemeye sahiptir (m.14/2).

Anayasanin, 68 nci maddesinin 4'ncii fikrasi; yalniz partilerin tiiziik ve
programlarinin degil, eylemlerinin de “devletin {ilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiine, esitlik ve hukuk devleti ilkeleri ile demokrasiye”
uygun olmasini 6ngdrmiistiir.

Anilan madde; “Siyasi partilerin tiiziik ve programlari ile eylemleri,
Devletin bagimsizligina, tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan
haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine,
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demokratik ve laik Cumbhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz; smif veya ziimre
diktatorliigiinii veya herhangi bir tir diktatorliigii savunmay: ve
yerlestirmeyi amaglayamaz;, sug¢ islenmesini tesvik edemez”(m.68/4).
flkelerini belirlemis, bu ilkelere aykir1 davranan partiler hakkinda
uygulanacak yaptirimlar1 da; “Bir siyasi partinin 68 inci maddenin dérdiincii
fikras1 hiikiimlerine aykir1 eylemlerinden otiirii temelli kapatilmasina,
ancak, onun bu nitelikteki fiillerin islendigi bir odak haline geldiginin
Anayasa Mahkemesince tespit edilmesi halinde karar verilir. Bir siyasi parti,
bu nitelikteki fiiller o partinin iiyelerince yogun bir sekilde igslendigi ve bu
durum o partinin biiyiik kongre veya genel bagskan veya merkez karar veya
yonetim organlari veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel
kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya acikca benimsendigi
yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik iginde
islendigi takdirde, s6z konusu fiillerin odag1 haline gelmis sayilir” (m.69/6)
seklinde diizenlemistir.

Siyasi partinin Anayasanin 68 nci maddesinin 4'ncii fikrasinda belirtilen
ilkelere aykirt fiillerin “odag1” haline gelmesi durumunda, o partinin temelli
kapatilacagini ongoren Anayasa, Anayasa Mahkemesinin temelli kapatma
yerine, kosullarin olusmasi halinde dava konusu fiillerin agirhigina gore
ilgili siyasi partinin Devlet yardimindan kismen veya tamamen yoksun

birakilmasina karar verebilecegini dngdrmdiistiir (m.69/7).

Anayasa, bir siyasi partinin temelli kapatilmasma beyan veya
faaliyetleriyle sebep olan kurucular1 dahil {yelerinin, Anayasa
Mahkemesinin temelli kapatmaya iligkin kesin kararmin Resmi Gazetede
gerekgeli olarak yayimlanmasindan baslayarak bes yil siireyle bir bagka
partinin kurucusu, tiyesi, yOneticisi ve deneticisi olamayacaklarini da
belirtmistir. (m.69/9)

B-Yasa Hiitkiimleri

Anayasadaki siyasi partilerin temelli kapatilmalarina iliskin
diizenlemeler Siyasi Partiler Yasasmin cesitli maddelerinde paralel bigimde
diizenlenmistir.

Yasanin “Demokratik Devlet diizeninin korunmasi ile ilgili yasaklar”
baslikli 78 inci maddesi,

“Siyasi partiler,”Tiirkiye Devletinin Cumhuriyet olan seklini; Anayasanin
baslangic kisminda ve 2 nci maddesinde belirtilen esaslarini; Anayasanin 3 iincii
maddesinde agiklanan  Tiirk  Devletinin  iilkesi ve milletiyle béliinmez
biitiinliigiine(...)
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Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetin varligmm tehlikeye diisiirmek, temel hak ve
hiirriyetleri yok etmek, dil, ik, renk, din ve mezhep ayrumi yaratmak veya sair
herhangi bir yoldan bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet diizeni kurmak;

Amacim giidemezler veya bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar, baskalarin
bu yolda tahrik ve tesvik edemezler.

Anayasamm  hicbir hiikmiinii, Anayasada yer alan hak ve hiirriyetleri yok
etmeye yonelik bir faaliyette bulunma hakkini verir sekilde yorumlayamazlar”.

Devletin tekligi ilkesinin korunmas: baslikl1 80 inci maddesi,

“Siyasi partiler, Tiirkiye Cumhuriyetinin dayandi§r Devletin tekligi ilkesini
degistirmek amacim giidemezler ve bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar”

Bir siyasi partinin yasak eylemlere odak olmasi halini diizenleyen 103
uncit maddesi,

“Bir siyasi parti, bu nitelikteki fiiller o partinin iiyelerince yogun bir sekilde
islendigi ve bu durum o partinin biiyiik kongre veya genel bagkan veya merkez karar
veya yonetim organlart veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel kurulu
veya grup yonetim kurulunca zimnen veya agik¢a benimsendii yahut bu fiiller
dogrudan dogruya amlan parti organlarinca kararlilik icinde islendigi takdirde, soz
konusu fiillerin odag: haline gelmis sayilir”

Yasanin Anayasadaki yasaklara aykiriik halinde partilerin kapatilmas:
baslikli 101 nci maddesinin 1 inci fikrasi,

“Bir siyasi parti hakkinda kapatma karari (...), Anayasamn 68 inci maddesinin
dordiincii fikrasina aykirt eylemlerin islendigi odak haline geldiginin Anayasa
Mahkemesince tespiti halinde verilir.(...) temelli kapatma yerine kosullarm varlig:
halinde dava konusu fiillerin agirhigina gore ilgili siyasi partinin Devlet
yardmmndan kismen veya tamamen yoksun birakilmasina karar verilir”

Hiikiimlerini icermektedir.

III- DAVALI PARTININ EYLEMLERI VE ON SAVUNMASININ
IRDELENMESI

Bir sivasi partinin Anavasa, Sivasi Partiler Yasasi, Avrupa insan Haklar
Sozlesmesi (AIHS) hiikiimleri ile Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (ATHM)
kararlarin1 kendince vyorumlayip beyvan ve eylemlerinin séz konusu
diizenlemelere uygun ve demokratik oldugunu iddia edemeyecegi
tartismasizdir. Aksinin kabulii bireysel veya tiizel kisi olarak hukuk
normunu__belirleyip, uygulamasi sistemini getirir ki bu durumun
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Anavasa’da diizenlenen esitlik ve hukuk devleti ilkelerine avkiri olacagi,
demokratik toplumda kaosa vol acacagi aciktir.

1- Davali parti oncelikle tiiziik ve programinin “onaylandigini”, bu
itibarla yasalara uygun oldugunu ileri siirmekte ise de;

Iddianamemizde agiklandig1i gibi Siyasi partilerin kendi ilkeleri
dogrultusunda Devletin hukuksal, anayasal ve yasal yapisim1 degistirmek
i¢in taciz edici, saldirgan, sarsici, sok ve rahatsiz edici nitelik tasiyan
ifadelerle dahi miicadele edebilmeleri ¢ogulcu demokrasi ilkeleri geregidir.
Ancak bu miicadelede hukuka uygun olan demokratik araglara dayanilmasi
zorunlu olup, siyasi partilerin hedeflerine siddeti tesvik ederek degil mevcut
yasal sistem igerisinde ulasmay1 amag edinmeleri gerekmektedir.

Ancak, Genel Bagkani dahil ¢ok sayida yoneticisi, iiyesi ve hatta
milletvekili “terdr orgiitii tiyeligi, terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak”
gibi suclardan yargilanip, mahkum olmus veya halen yargilanmakta olan,
sOylemlerinin ¢ogunu “teror Orgiitiinii koruma, kollama ve destekleme”
tizerinden gergeklestiren bir siyasi partinin tiiziik ve programinda yer alan
ve boliicii teror orgiitii PKK'nuin sdylemleri ile birebir uyusan diisiincelerin
“onaylandiginin” sdylenemeyecegi gibi, tiiziik ve programin “onaylanmasi”
gibi bir yasal miiessese de yoktur. Dolayisiyla tiiziik ve programinda yer
alan beyanlarin, teror érgiitiiniin amag ve sdylemleri ile bire bir ortiismesi ve
davali partinin terdr Orgiitiinii (dolayisiyla terdrii) hemen her platformda
savunup mesruiyet kazandirmaya ¢alismasi, bu yoniyle thziik ve
programinda belirledigi ilkelere terér yolu ile ulasmaya c¢ahstiginin
belirlenmesi karsisinda davaya konu edilmesinde hukuka aykiri bir yon
bulunmamaktadir. Ulusal basinda yer alan ve herkes tarafindan bilinen parti
ile ilgili haberlerin parti tarafindan agik¢a yalanlanmamasi zimnen kabul
edildigini gosterir. Bu itibarla her haberin “yetkili organlar tarafindan”
tesbitinin yapilmasi istenilemez.

2- Davali parti siddeti ongdrmediklerini, kapatilmanin demokratik
ortamda gerekli olmadigini, bir Kiirt sorunu olup, siyaset ve hukukun
uluslararasi sozlesmelerde yer alan “azinlik haklar1” gercevesinde diger tilke
orneklerinden biri kapsaminda bu sorunun c¢oziilmesi gerektigini beyan
etmis ise de;

Anayasa ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi cercevesinde Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciliginin siyasi partilerle ilgili gorevleri bellidir. Hukuk
devletinde kaynagini yasalardan almayan yetki ve gorevin kullanilmasindan
s0z edilemez. Bu itibarla davali partinin 6n savunmasinda hukuki nitelik
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tasimayan Ongorii ve taleplerin davanin konusu disinda kaldig:
tartismasizdir.

Bunun yaninda Anayasa Mahkemesi'nin 13.03.2003 giin ve 1999/1-
2003/1 sayili Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) hakkinda verdigi kararda;

“

Birlesmis Milletler’e {iye devletlerin katilmalariyla 14-25 Haziran 1993

giinlerinde Vivana’da gerceklestirilen “Diinva insan Haklar1 Konferansi”
sonunda vayimlanan Deklerasyon’da da, “Esit Haklar” ilkesine uygun
olarak 1rk, din ve renk ayrimi gdzetmeksizin iilkesine ait biitiin insanlari

temsil eden bir hiikiimete sahip egemen ve bagimsiz bir devletin {iilke

bitiinligiinii ve sivasi birligini kismi veva biitiinciil bicimde parcalayacak

herhangi bir evyleme izin verilemevyecegi gibi desteklenemeyecegi de
vurgulanmustir.

Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin {ilkesi ve milletiyle bdliinmez
biitiinliigli ve bu ilkenin vazgecilmez bir unsuru olan ortak dil, kiiltiir,
egitim ve Atatiirk Milliyet¢iligi kavramlar1 hukuksal ve siyasal oldugu
kadar, tarihsel ve sosyal gerceklere de dayanmaktadir.

Tiirk Devletinin vatandaglar1 arasinda 6zel ve kamusal alanda etnik ya
da diger herhangi bir nedenle siyasal veya hukuksal ayrilik sdzkonusu
degildir. Nitekim, Tiirk Milleti iginde yer alan farkli kokenden vatandaslar
arasinda Tiirkiye'nin her yerinde yasama, egitim ve medeni haklar yaninda
se¢gme ve secilme hakkindan tam olarak yararlanma, istek ve basarilarina
gore her tiirlii iste calisma, Tiirk dil ve kiiltiiriinden faydalanma ve katkida
bulunma gibi konularda tam esitlik anlayist icinde higbir ayirim
gozetilmemektedir. “Ulke ve milletin bdliinmez biitiinliigii”yle ilgili bu
tarihsel olusum tiim anayasalarimizda vazgecilmez ve 6diin verilmez temel
kural olarak yer almistir. Tarihin ¢ok uzun bir gelisme siireci icinde
gerceklesip kaynasma ve biitiinlesmeye dayanan Tiirk Ulusu gercegi ve
olgusuna kars1 ayrimciliga, béliiciiliige, terdr ve sonugta yok olmaya yol
acacak eylemler kabul goremez.

Anayasa’ya ve Siyasi Partiler Yasasi'na gore iilke ve ulus biitlinliigii,
devletin boliinmezliginin temel Ogeleridir. Bu nedenle her iki yasal
diizenleme ile de belirtilen degerlerin birlikte ve 6diinsiiz olarak korunmasi
amagclamistir.

Anayasamiz, Tiirk Devleti'ne vatandaslik bag ile bagli olan herkesi Tiirk
sayan birlestirici ve biitiinlestirici bir milliyet¢ilik anlayisina sahiptir.
Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii, bu cagdas milliyetcilik
anlayisinin belirgin niteliklerinden birini olusturmaktadir.
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Bu baglamda Anayasa’ya gore, Tiirk Devletine vatandaslik bag; ile bagh
olan herkesin hangi etnik gruptan olursa olsun Tiirk sayilmas: onun etnik
kimligini inkar anlaminda degil, devletine “Tiirk Devleti”, ulusuna “Tiirk
Ulusu” ve iilkesine “Tiirk Vatan1” denen ve toplum yapisinda cesitli etnik
gruplar bulunan iilkede biitiin vatandaslar arasinda esitligin saglanmasi ve
¢ogunluk icinde bulunan etnik gruplarin azinliga diismesini Onleme
amacina yoneliktir. Bu nedenle, Anayasamiza gore siyasal agidan Snemli
olan soy degil, ulusal topluluktan olmaktr.

Ulusal birlik, devleti kuran, ulusu olusturan topluluklarin ya da
bireylerin etnik kokeni ne olursa olsun, yurttaslik kurumu iginde ayrimsiz
birliktelikleriyle gerceklesir.

Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmezligi ilkesi azinlik yaratilmamasini,
bolgecilik ve irkgilik yapilmamasini ve esitlik ilkesinin korunmasimi da
igerir.

Siyasi partilerin, ¢alismalarinda devletin tilkesi ve ulusu ile boliinmezligi
temel kuralina uymalari, iilkenin ya da ulusun bir boliimiiniin bugiinkii
bitiinliiglinii  bozarak ayrilmasi sonucunu dogrudan dogruya veya
dolayisiyla dogurabilecek her tiirlii eylemden kagiip calismalarmi bu
biitiinliigli daha da pekistirecek bicimde ytiriitmeleri anayasal ve yasal
zorunluluktur. Bunun sonucu da tilke ve ulus biitiinliigiinii zedeleyebilecek
olan her tiirlii davranisin siyasi partiler i¢in yasak olmasidir.

Demokratik siyasal yasamin vazgecilmez ogesi olan siyasal partiler,
vatandaglarin bir kismmi ¢ogunluktan c¢ikarip azinlik durumuna getirerek
ulusu ve iilkeyi bolmeye, etnik koken ayrimimi kigkirtarak silahl
ayaklanmaya c¢agirmaya, ulusun bireylerini, bolge halklarini birbirine
diisman edip aralarinda husumet yaratmaya yoOnelik eylemde
bulunamazlar.

Demokratik hak ve ozgiirliiklerden yararlanilarak, Devletin {ilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigiine karsi gerceklestirilen eylemler kabul
edilemez. Bu durumda hak ve ozgiirliiklerin kotiiye kullanilmasina engel
olmak, devletin gorevi ve varlik nedenidir. Terore destek verip ondan destek
alan bir siyasl partinin Anayasa ve yasaya gore varligmi siirdiirmesi
diisiiniilemez.” Seklinde belirledigi ilkeler karsisinda davali partinin 6n
savunmasinda yer alan iddialarin yerinde olmadig; sabittir.

3- Gerek Anayasa’nin 68 ve 69. maddelerinde gerekse Siyasi Partiler
Yasasinin 101 ve 103. maddelerinde bir siyasi partinin kapatilmasma konu
olan bireysel eylemlerin yargilamalarmin tamamlanmas: ve buna bagh

1970



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

olarak belli bir su¢ veya suglardan mahkumiyet sart1 5ngoriilmemis, eylemin
gerceklestirilmesini esas almistir. S6z konusu diizenlemelere gore odaklig:

tesbit ederken Anayasa mahkemesi “eylemleri” degerlendirecektir. Bu
itibarla davali partinin 6n savunmasinda ileri stirdiigii sug ya da eylemlerin
yargl siirecinin beklemesi geregine dair itirazin hukuki gerekgesi
bulunmamaktadir. Nitekim, Anayasa Mahkemesi 16.01.1998 giinlii “Refah
Partisi” kararinda

“Davali Parti, Tiirk Ceza Kanunu'nun 163. maddesi yiiriirlitkten
kaldirildigy icin parti {iyesi milletvekillerinin bu madde kapsamina giren
eylemleri nedeniyle kapatilmaya bagh olarak milletvekilliklerinin
diismesine karar verilemeyecegini ileri siirmektedir.

TCK'nun 163. maddesi 12.4.1991 giinlii, 3713 sayili Yasa ile yiiriirlitkten
kaldirilmistir. Buna karsilik, madde kapsamina giren suclara iligkin
eylemler, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasinda yasaklanan eylemler

arasinda _verlerini korumuslardir. Bunlara aykirilik, ancak partiye
baglanabildiginde, onun yoniinden yaptinm uygulanmasina neden
olmaktadir. Yaptirimin partili milletvekillerine yansiyan sonuglar dogurmasi
ise, Anayasa'nin 84. maddesindeki 6zel diizenlemeden kaynaklanmaktadir.
Bagka bir anlatimla, milletvekillerine uygulanan yaptirim, salt partiyle olan

baglanti sonucu olustugundan partinin s6z ve eylemine doniisiip onun
kapatilmasina neden olmadik¢a uygulanma olasiligi yoktur.” Biciminde
yaptig1 degerlendirmeler bu iddiamiz dogrulamaktadir.

4- Davali Parti, Siyasi Partiler Yasasmin 78, 80, 81, 101 ve 103.
maddelerinin Anayasa’ya aykir1 oldugunu iddia etmis ise de; 78, 80 ve 81.
maddelere iliskin Anayasa Mahkemesinin 13.03.2003 giinlii 1/1 sayili Halkin
Demokrasi Partisi (HADEP) hakkinda verdigi kararda yaptig:
degerlendirme sonunda;

“Kapatilma davasi Parti'nin, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigline aykir1 eylemlerin odag: haline geldigi ileri siiriilerek agilmustir.

Bu durumda olayda Siyasi Partiler Kanunu'nun eyleme uyan 101.
maddesinin (b) fikrasinin uygulanmasi gerekir.

Oysa Yasanin 78., 79., 80., 81. ve 82. maddelerinin uygulanabilmesi
davanin Yasa'nin 104. maddesine gore agilmasina baghdir.

Bu nedenle, 2820 say1l1 Siyasi Partiler Kanunu'nun Anayasa’ya aykirilig
ileri siirtilen 78., 79., 80., 81. ve 82. maddeleri bakilmakta olan davada
uygulanacak kurallar niteliginde bulunmadiklarindan Anayasa’ya aykirilik
iddiasinin reddine” karar vermistir. SPY'nin 101 ve 103. maddeleri ise
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tamamen Anayasa hiikiimleri paralelinde diizenlemeler icermekte olup,
Anayasaya aykiriliklarindan s6z edilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle
davali partinin SPY hiikiimlerinin Anayasa’ya aykirilik iddialarmin reddi
gerekmektedir.

5- Iddianamemizde halen Imrali Cezaevinde hiikiimlii olarak bulunan
PKK terdr orgiitii elebast Abdullah Ocalan’in avukatlari araciligiyla verdigi
talimatlar cercevesinde DTP'nin kurulup orgiitlendigi belirtilmis, dayanak
olarak 2004 yilindan itibaren internet ortaminda “Avukat Goriismeleri” ad1
altinda yayimlanan (bu nedenle avukatlar1 hakkinda agilan davalar devam
etmektedir) bilgilere yer verilmistir. Nitekim sonraki tarihlerde giinlitk
gazetelerde de (bakiniz, 23 Ekim 2004 tarihli Vatan ve 26 Ekim 2004 tarihli
Star Gazetesi) bu durum tiim agiklig: ile haber haline getirilmistir. Heniiz
ortada Demokratik Toplum Partisi adinda bir parti veya diistince dahi yok
iken teroristbasinin talimatlari ile bu ¢alismanin baslatildigl, hatta yonetici
kadrolarin ve esbaskanlik gibi uygulamalarin talimatlar dogrultusunda
yasama gecirildigi, tarihsel olarak bir biitiinlitk gosterdigi hususlar
Iddianamede aciklanmistir. Davali partinin 6n savunmasinda “Imrali
Cezaevinde goriismelerin c¢ikarilan bir yasa ile hakim gozetiminde
yapildig1”, tamaminin “kayit” altina alindigi, Bagsavcailigimizin bu “resmi”
kayitlar1 istemeden iddialarim1 dayandirdigr ileri siirilmiis, sonug
boliimiinde de Imrali Cezaevi Miidiirliigiinden gorsel ve yazili goriisme
kayitlarmin istenmesi talep edilmistir. Bilindigi gibi hiikiimliilerin
goriismelerinin de dahil oldugu infaz hukukuna ait diizenlemeler 5275 sayili
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun hiikiimleri
cercevesinde gerceklestirilmekte olup, anilan yasaya gore iddia edildigi gibi
gorsel ve yazili kayit altina alinmas: hukuken miimkiin olmadig1 gibi ”
cikarilan bir yasa ile hakim gozetiminde yapildig1” iddiasi da gercegi
yansitmamaktadir. Bu itibarla davali partinin 6n savunmasmin sonug

boliimiinde 2 numarali sirada goriisme kayitlarinin istenmesi yolundaki
(miimkiin olmayan) talebin reddine karar verilmesi gerekmektedir.

6- On savunmanin sonug boliimiiniin 3 ve 4. numaralarinda yer alan,
davanin konusu ile ilgileri olmayan ve hiikme etkisi bulunmayan taleplerin
reddi gerekmektedir.

7- Davali parti On savunmanin “E-DAVA SIYASIDIR” baghiginin 14
numarasinda; “Iddianamede yer alan “PKK'li teréristlerin yol kesip, 22
Temmuz 2007 tarihinde yapilan milletvekili secimleri igin DTP destekli
secime giren secimden sonra DTP’ye katilan bagimsiz adaylara oy verilmesi
icin propaganda yapildigini kanitlayan herhangi bir delil sunulmadigin,
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kald: ki boylesi bir propaganda gercek olsa bile, DTP’yi suglama nedeni
olamayacagini1 belirtmistir. Olay tarihinde basinda yogunlukla yer alan
haberlere karst davali parti tarafindan higbir tepki veya yalanlama
getirilmemesi  olaymn  gerceklestigini, isnad edilebilir oldugunu
gostermektedir. Terdr orgiitiiniin agik desteginin demokratik hukuk devleti
ilkeleriyle izah edilmesi miimkiin goriilemeyecegi gercegi karsisinda
savunmaya istirak edilememistir.

8- Davali partinin eylem ve soylemlerinde “siddet” unsurunun
bulunmadig1 yolundaki savunmasina gelince;

Davali parti temsilcilerinin Ocalan zehirlendi iddiast ile yogun olarak
baslattiklar1 kampanyalar ve s6z konusu siirecte gerceklestirilen siddet
olaylar1 tesbit edilmistir. Avrupa Konseyi biinyesinde faaliyet gosteren
Iskence ve Kotii Muameleyi Onleme Komitesinin (CPT); Abdullah
Ocalan’in Tiirk makamlarinca zehirlendigine yonelik iddialar1 yayimladig:
bir raporla yalanlamasi karsisinda davali partinin yaratmak istedigi gerilim,
siddet icerikli gosteriler ve buna bagh kaos ortammin demokratik hukuk
devleti ilkeleri ile uyusmadigini, ancak teror orgiitiiniin amag ve yontemleri
ile ortiistiigiinii ortaya koymaktadur.

Iddianamede olaylar ve degerlendirmeler bazinda ayrintili olarak
belirtildigi gibi Demokratik Toplum Partisi ile teror orgiitii PKK arasindaki
baglanti belirgindir. Uyeleri, gorevlileri, yoneticileri, genel bagkan
yardimcilari, milletvekilleri ve hatta genel bagkanlarinin terdr orgiitii tiyeligi
sucundan yargilanip mahkum edilmesi (veya halen yargilanmasi), tiim
toplant1 ve mitinglerinde teror orgiitii lehine gosteriler yapilmasi, giivenlik
kuvvetlerine, kamu ve 0Ozel kisilere ait malvarliklarina tash saldirilarda
bulunulmasi, Tiirk Bayraklarinin tahrip edilmesi davali partinin {ilkedeki
demokratik rejimi tehlikeye sokacak siyasi projesinin bulundugunu, siyasi
amaglar i¢in gerektiginde siddete bagvurmay1 amacladigini, irk¢iligi, terorti,
siddeti, siddet cagrisim1 tegvik ettigini, hoggoriistizliige dayandiginm
gostermektedir. Bu nedenle kapatma yaptinrmi IHASa aykin
olamayacaktir.. Bu kapsamda Iddianamemizde konu edilen eylemlerle ilgili
yargl siireci hakkinda gerekli bilgiler Anayasa Mahkemesinin 23.11.2007
ginlii karar1 geregince Yiiksek Mahkemeye bildirilecektir.

Davali parti tarafindan savunuculugu yapilan terdr orgiitiiniin talimati
ile araglarin kundaklandigi, insanlarin yogun bir bigimde yasadigi kent
merkezlerinde patlatilan tahrip giicii yiiksek bombalarla onlarca insanin
katledildigi bir ortamda Oorgiitiin arkasinda durup, mesrulastirilmaya
calisilmas: ifade ve orgiitlenme 6zglirliigli kapsaminda degerlendirilemez.
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Yine DTPli Batman BELEDIYE Baskan Hiiseyin Kalkan'in PKK'l
teroristleri kastederek “Dagdakiler bu iilkenin en onurlu insanlaridir”
demesi, Tunceli BELEDIYE Bagkani Songiil Erol Abdil’in canli bomba olarak
7 askerin sehit olmasma sebep olan “Zilan” kod adli terdrist Zeynep
Kmaa'yr “ozgiirlitk Onciisii” olarak ilan etmesi gibi eylemlerin higbir
demokratik hukuk devletinde barig¢il oldugu, siddeti éngérmedigi iddia
edilemez.

9- Daval1 Partinin 6n savunmasinin 33 ve devami sayfalarinda yer alan
“teror” ve “terorist” kavramu ile ilgili degerlendirmeler ise “otuzbini askin
vatandasimizin hayatin1 kaybetmesine sebep olan ve halen kent
merkezlerinde bomba yiiklii araglar: patlatip, onlarca insani katleden, mayimn
doseme, vatandaslarin araglarmin kundaklanmasi gibi terdrizmin en ¢irkin
ylizinii gosteren eylemlerini artirarak devam ettiren PKK s6z konusu
oldugunda” uygun ve kabul edilebilir degildir. Esasinda tiim Diinya
devletlerince terdrist orgiit olarak kabul edildigi resmi belgelerle kayitlanmis
PKK lehine sarfedilecek beyan veya eylemlerin Orgiitii desteklemekten
bagka bir amaci olamayacag1 agiktir. Iddianamenin bir¢ok béliimiinde de bu
husus vurgulanmaistir.

10- Demokratik Toplum Partisi iddianamede dava konusu yapilan ve
yukarida bahsedilen eylemlerin parti tiizel kisiliginin bilgi ve iradesi disinda
oldugunu savunmus ise de hicbir eylemin kinanmamasi, failleri hakkinda
parti icinde islem yapilmamasi karsisinda partinin s6z konusu savunmasinu
inandirici kabul etmek miimkiin degildir.

11- CMK’'nun 237. maddesi geregince magdur, sugtan zarar goren gergek
ve tiizel kisiler ilk derece mahkemesinin kovusturma evresinin her
asamasinda hiikiim verilinceye kadar sikayetci olduklarini bildirerek kamu
davasina katilabilirler. Siyasi parti kapatma davalarinda ise siyasetten
yasaklanmas: istenilen kigilerin konumlar itibariyla magdur ve sugtan zarar
goren sifatlar1 bulunmayip, eylemleri davali partinin tiizel Kkisiligi
biinyesinde degerlendirilen kisilerdir. Bu konuda Anayasa Mahkemesinin
14.07.1993 tarihli Halkin Emek Partisi (HEP) kararinda “Anayasa’nin 149.
maddesinin dordiincii fikrasinda Anayasa Mahkemesi'nin Yiice Divan
sifatiyla baktif1 davalar diginda kalan isleri dosya {izerinden inceleyecegi,
ancak gerekli goriildiigii durumlarda sozlii acgiklamalarini dinlemek {izere
ilgilileri ve konu tizerinde bilgisi olanlar1 ¢agirabilecegi ongdriilmektedir.
Anayasa Mahkemesi, gereksinim duyarak sorular yoneltip bilgi almak ve
ayrintilarla teknik konularda daha ¢ok aciklik kazanmak icin 9.2.1993 giinlii
karariyla, kendiliginden 2949 sayili Yasa'min 33. maddesini gozeterek
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HEP’in Genel Baskaru ile iki yetkiliden olusacak {i¢ kisiyi ¢agirmistir. Sozlii
agiklamada bulunacak temsilcilerin hazir bulundurulmalarini saglamak
tizere HEP Genel Baskanligima yine ayni kararn 3. bendi geregince
bildirimde bulunulmustur. Sozlii aciklama bu karara gore yapilacagindan
HEPle hukuksal bagi olmayan bir kimsenin HEP yetkilisi ve temsilcisi
sayilip dinlenmesi olanaksizdir. Cagirma karar1 “yetkili temsilci” sifatlarim
acikca igerdiginden bu nitelikte olmayan kimsenin dinlenmesi hem
Anayasa’nin 149. maddesinin Dordiincii fikrasiyla, 2949 sayili Yasa'min 30.
maddelerine, hem de bu maddelere dayanilarak alinmis karara aykir: diiger.
Mahkeme, onceden “ilgili” ya da “bilgisi” olan, aransa ve istense idi
dosyada kapatma nedeni sayilan sozlerin sahiplerinden birini cagirabilirdi.
Genelde “ilgisi” ve “bilgisi” olan, ceza yargilamasi yonteminin agirlikl
bi¢gimde uygulandig1 bu davada esas alimamaz. Tanik ya da bilir kisi dinleme
niteliginde uygulama da olamaz. Kald1 ki so6zlii agiklama tutanagmin 3.
sayfasinda acikca yazili oldugu iizere Mahkeme Baskani’'nca Fehmi
ISIKLAR'in yiiziine karst “. . . Ancak, Sayin Tiirk ile Sayin Yazar,
konusmalarinda Fehmi ISIKLAR'In sOyleyecekleri varsa, elinde belgeleri,
bilgileri varsa kendi sunuslari iginde onlar1 mahkememiz dosyasina
sunabilirler. Buyurun Fehmi Bey, Sizi disariya alalim konuk olarak”
denilmistir. Tutanagin 25. sayfasinda da “bir kere daha hatirlatiyorum, Sizi
burada dinledik; ama ISIKLAR’in konusma metnini, ISIKLAR'in konugmast
olarak degil, siz bize kitap ta verebilirsiniz, bant ta verebilirsiniz, dergi de
verebilirsiniz. O anlamda veriyorsaniz alabiliriz, dosyaya koyariz,

vermiyorsaniz bir diyecegimiz yoktur. Hatirlatilmadi, bir baska konusma,
bir bagska savunma, olanaginin kapis: kapatild1 gibi bir anlayis olmasin.”
uyarist da yapilmistir. Siyasi Parti Kapatma davalarinda So6zlii acgiklama
(savunma toplantis1 olmayip davali parti tarafindan savunma yazili olarak
verilmekte), sorular yaritlanarak yapilmaktadir.” Seklinde belirledigi
kurallar nazara alindifinda davali partinin 6n savunmasmin sonug
boliimiiniin 6. sirasinda yer alan talebin reddi gerekmektedir.

IV-DEGERLENDIRMELER

Anayasa ve yasa hiikiimleri Resmi Gazetede yayimlanmis, herkesce
anlasilabilir aciklikta ve kolaylikla ulasilabilir diizenlemelerdir.

2820 sayih Siyasi Partiler Yasasi’min 90/1 inci maddesine gore “siyasi
partilerin tiiziik, program ve eylemleri Anayasa ve bu kanun hiikiimlerine
aykir1 olamaz” hiikmiinii icermektedir. Partinin; tiiziik, program ve
yonetmeliklerini hazirlarken Anayasa ve 2820 sayili Yasa'ya ulastigy, eristigi
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ve bu metinlerin igeriginden haberdar olarak, kendi diizenlemelerini yaptig1
anlagilmaktadir.

Davali partinin eylemlerine kapatma yaptiriminin 6ngoriilmesi ise,
ulusal giivenlik, kamu diizeni ve sug islenmesinin 6nlenmesi, bagkalarinin
hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi amaglarma dayanmaktadir.

Davaya konu edilen eylemlerin bir kismi, eylemin islendigi an itibariyla
parti genel baskam1i ve genel sekreteri olan kisiler tarafindan
gerceklestirilmistir. Bunlarin eylemlerinin kendi kisisel goriis ve iradelerini
icerdigini agiklanmadiklar1 siirece, parti adma yapildigr ve partiyi
baglayacagi, yerlesik ulusal ve wuluslararasi yargisal uygulamalarin
geregidir. Ayrica parti organlarinda yer alan ya da parti {iyesi olan diger
kisilerin, eylemlerini gerceklestirmelerinden sonra DTP tarafindan o kisiler
hakkinda higbir disiplin islemi yapilmamis, hatta bu nedenle elestirilmeleri
yoluna dahi gidilmemistir. Bu sekildeki eylemlerin siirekli olarak
tekrarlanmasina, Parti olarak engel olmamak suretiyle sahiplenmislerdir. Bu
nedenle iddianameye konu edilen eylemlerin partiye isnat edilebilirligi
konusunda bir tartismada s6z konusu degildir.

Eylemler irdelendiginde;
Odak Olma Yo6niinden:

Anayasa ve yasa, sz konusu fiillerin odagi olmayi, Anayasanin 68 nci
maddesinin 4'ncii fikrasindaki fiillerin, davali parti tarafindan,

- Parti tiyelerince yogun bir sekilde islenmesi,

- Bu durumun o partinin biiyiik kongre veya genel bagkan veya merkez
karar veya yoOnetim organlari veya grup yonetim kurulunca zimnen veya
acik¢a benimsenmesi,

- Yahut bu fiillerin dogrudan parti organlarinca kararlilik iginde
islenmesi

seklinde tanimlamaktadir.

Davali partinin, {ilkenin bdliinmez biitiinliigiine yonelik eylemlerde
bulunan yasa dis1 boliicii silahli terdr orgiitii PKK ve yoneticisi hiikiimlii
Abdullah Ocalan lehine bildiri dagitan, basin agiklamasi yapan, bu drgiite
cesitli bicimlerde yardim ve yataklik edenleri yapisinda barindirmasi, bu
eylemlerin partinin hiyerarsik yapisi igerisinde, Genel Baskanindan tiim
teskilat birimlerince gerceklestirilmesi, bu eylemlerin cesitli tarihlerde ve
yogun bicimde tekrarlanmasi; haklarinda dava agilanlarin dosyalarindaki
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eylemlerinin demokratik bir sistem igerisinde savunulmasinin miimkiin
olmamas: ve ter0r orgiitii ile yakin baglanti icerisinde olmasi Anayasa ve
yasadaki hiikiimlere aykir fiillerin odagi haline geldigini gostermektedir.

Demokratik Toplum Diizeni Yoniinden:

Demokratik bir toplumun, diisiince ve Orgilitlenme oOzgiirliigiinii
tanimasi, bu ozgilirliiklerden yararlanacak olanlarin demokratik sistem
disina ¢tkmalarina, iilkenin boliinmesine yonelik eylemlerde bulunan orgiite
yardim ve yataklik etmelerine imkan verdigi seklinde yorumlanmasina
elverigli degildir.

Demokratik toplum, siddete basvuran olusumlara karsi da kendisini
koruyan toplumdur. O nedenle, evrensellesmis olan hakkin koétiiye
kullanim1 yasagini diizenleyen Anayasanin 14/2. maddesi “Anayasada yer
alan hiikiimlerden hicbirinin “kisilere, Anayasayla taninan temel hak ve
ozgilirliiklerin yok edilmesini(...) amagclayan bir faaliyette bulunmay1
miimkiin kilacak sekilde yorumlanamaz” hiikmiinii igermektedir. Ulkesi ve
milletiyle boliinmez bir biitiin olan Tiirkiye Cumhuriyetinin boliinmesi
amaciyla faaliyette bulunan silahli boliicii terdr orgiitii lehine propaganda,
yardim ve yatakliklarin demokratik bir sistemde legal siyasi parti faaliyeti
seklinde degerlendirilmesi miimkiin degildir. Ciinkii demokratik toplum,
hosgoriilii, cogulcu ve diisiinceye aciklik esas: iizerinde yiikselebilir. Siyasi
partiler de bu ¢ogulcu yapida yasayabilir. Dolayisiyla demokrasi ilkeleri
cercevesinde faaliyetlerini sitirdiirmesi ve siddete karst olmas: gereken
partinin, demokrasi igerisinde, ancak demokratik diizenle bagdasmayan
silahli ve boliicii faaliyetleri desteklemesi kabul edilemez. Bu durumda
devletin boliinmezligi ilkesine karsi fiilen eylemlerini siirdiiren boliicii teror
orglitiine ¢esitli bicimlerde destek veren davali partinin kapatilmas:
zorunluluk halini almistir.

Demokratik bir toplumda ifade ve orgiitlenme ozgiirliiiine “suglarin
onlenmesi, ulusal giivenlik ile toprak biitlinliigiiniin, kamu diizeni ve
givenliginin  korunmasi1” ig¢in smirlamalar getirilebilir.  Diisiince
agiklamalarinin “kiric (taciz edici), sarsici (sok edici), saldirgan ve rahatsiz
edici” olmalar1 demokratik bir diizende hosgorii ile karsilanabilir. Ancak
davali partinin genel baskanindan baslayip il, ilge baskanlar1 ve cesitli
kademelerde gorevli yetkililerince islenen fiiller ve bu fiiller nedeniyle bir
kisim parti yetkililerinin mahkum olmalari, bu fiillerin bdliicii silahli teror
orgiiti ile baglantilar1 gozetildiginde, parti yetkililerinin ifade ve
orgiitlenme Ozgiirliigii smnirlar1 iginde kalan faaliyetlerde bulunmadiklar
gibi, davali partiye iiye olanlar arasmnda teror orgiitii ile iligkileri nedeniyle
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sabikali olanlarin da yer almasi ve parti yetkililerince bu durumun
bilinmesine karsin 6nlem alinmamasi, davali partinin siddet kullanan yasa
dis1 orgiitle yakin baglantisini ortaya koydugundan beyan ve eylemlerin
ifade ozgiirliigli kapsaminda kaldigindan sz edilemez.

Devletin uzun siredir terdrle miicadele etmesi, binlerce insanin
yasamini kaybetmesi ve davali partinin bu durumu bildigi halde teror
orglitiine yardim etme ve oOrgiit liderlerini 6vme bigiminde desteklemesi
nedeniyle, mevzuatimizdaki kapatma onlemi, ter6riin vahameti karsisinda
radikal bir 6nlem sayilmaz.

Anayasa’nin 15 inci maddesi temel hak ve 6zgiirliiklerle ilgili olagantistii
onlemleri diizenlemektedir. Benzeri diizenlemeler uluslararasi metinlerde
de yer almaktadir. Boliicii terdriin insan hayatina ve demokratik sistemin
devamia karst devletimizde olusturdugu tehditin ©6nemi dikkate
alindiginda, terdr orgiitii ile yakin baglant: icerisinde olan bir siyasi partinin
temelli kapatilmasi {iilkemiz agisindan zaruridir. Boliicii silahli teror
orgilitiniin eylemlerine destek veren bir partinin kapatilmamasi, hem
tilkenin béliinmez biitiinliigiine, hem de demokrasiye zarar verecektir.

Kapatma onlemi, {ilkenin boliinmez biitiinliigtiniin korunmas: amaci ile
alindigindan, terérizmin 6nlenmesi, terdre pirim verilmemesi nedenleriyle,
hedeflenen amac ile orantisiz da sayilamaz. Zira boyle bir 6nlemin alinmasi
demokratik bir toplum i¢in uygun ve zorunlu sosyal bir ihtiyactir.

V- SONUC VE ISTEM

A- 1) Yukarnida “III- DAVALI PARTININ EYLEMLERI VE ON
SAVUNMASININ IRDELENMESI” béliimiin (5). maddesinde belirtilen
gerekge nedeniyle Davali Partinin 6n savunmasmin sonug bdliimiinde yer
alan (2) numarals,

2) Yargilamaya ve sonuca etkili goriilmediginden 6n savunmasinin
sonug boliimiinde yer alan (3) ve (4) numarals,

3) “III- DAVALI PARTININ EYLEMLERI VE ON SAVUNMASININ
IRDELENMESI” béliimiin (4). maddesinde belirtilen gerekge nedeniyle
Davali Partinin 6n savunmasinin sonug boliimiinde yer alan (5) numarals,

4) “III- DAVALI PARTININ EYLEMLERI VE ON SAVUNMASININ
IRDELENMESI” béliimiin (11). maddesinde belirtilen gerekce nedeniyle
Davali Partinin 6n savunmasinin sonug boliimiinde yer alan (6) numarals,

istemlerinin reddine,
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B- Bassavciligimizca diizenlenen 16.11.2007 giin ve SP 135 Hz 2007/2
sayill Iddianamede belirtilen eylemleri gerceklestirmis olan daval
DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI'NIN, Anayasanin 69'ncu maddesinin 6,
7 ve 9'ncu fikralari ile 2820 sayili yasanin 101 nci maddesinin 1 nci fikrasinin
(b) bendi ve 103'ncii maddesinin 2 nci fikras: geregince;

1) Temelli kapatilmasina,

2) Iddianamemize gore beyan ve faaliyetleri ile partinin temelli
kapatilmasina neden olan; isimleri belirtilen kisilerin (Isim benzerligi
nedeniyle yanhslikla yer alan Halil Imrek ve vefat ettigi anlasilan Fevzi Kara
hari¢ olmak {izere) temelli kapatmaya iligkin kararin Resmi Gazete’de
yaymmlanmasindan itibaren bes yil siireyle bir baska siyasi partinin
kurucusu, tiyesi, yoneticisi ve deneticisi olamayacaklarina,

karar verilmesi talep olunur”.

IV- ESAS HAKKINDA SAVUNMA
Davali Parti'nin 12.6.2008 giinlii esas hakkindaki savunmasi soyledir:
“I- YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCILIGININ iDDIA VE iSTEMi

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi SP-135. Hz.2007/2 sayili ve 16.11.2007
giinlii iddianamesinde ve 10.03.2008 giinlii ‘Esas hakkindaki goriisiin’ de;

- Davaya konu edilen eylemlerin bir kisminin, eylemin islendigi an
itibariyle Parti genel baskani ve genel sekreteri olan kisiler tarafindan
gerceklestirildigi, bunlarin eylemlerinin kendi goriis ve iradelerini igerdigini
agiklamadiklar1 siirece parti adma yapilmis olacagt ve partiye
baglayacagimin yerlesik ulusal ve uluslar aras: yargisal uygulamalarin geregi
oldugu, ayrica parti organlarinda yer alan ya da parti iiyesi olan diger
kisilerin eylemlerini gerceklestirmelerinden sonra Parti tarafindan o kisiler
hakkinda higbir disiplin islemi yapilmamis, hatta bu nedenle elestirmeleri
yoluna dahi gidilmemis oldugu, BU SEKILDE EYLEMLERIN SUREKLI
OLARAK TEKRARLANMASINA, PARTI ADINA ENGEL OLMAMAK
SURETIYLE SAHIPLENILDIGI, BU NEDENLE IDDIANAMEYE KONU
EDILEN EYLEMLERIN PARTIYE ISNAT EDILEBILIRLIGI KONUSUNDA
BIR TARTISMANIN DA SOZ KONUSU OLAMAYACAG], !

1 Yargitay Cumhuriyet Bassavcilign SP-135. Hz.2007/2 sayii ve 10.03.2008 giinlii “Esas
hakkindaki goriisiin’de; s: 15, p.2
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- Anayasa ve yasanin, s6z konusu fiillerin odag1 olmayi, A.Y. nin 68 nci
maddesinin 4'ncii fikrasindaki fiillerin, Parti tarafindan,

* Parti tiyelerince yogun bir sekilde islenmesi,

* Bu durumun o partinin biiyiik kongre,

* veya genel bagkan,

* veya merkez karar,

* veya yOnetim organlari,

* veya grup yonetim kurulunca zimnen veya agtkca benimsenmesi

* yahut bu fiillerin dogrudan parti organlarinca kararliik iginde
islenmesi, oldugu agiklandiktan sonra,?

- Daval1 Parti’ nin,

* “lilkenin boliinmez biitiinliigline” yonelik eylemlerde bulunan yasa disi
boliicii silahli terdr orgiitii PKK ve yoneticisi hiikiimlii Abdullah Ocalan
lehine bildiri dagitan, basin agiklamas: yapan, bu orgiite cesitli bicimlerde
yardim ve yataklik E D E N L E R I yapisinda baridirmasinin,

* bu eylemlerin partinin hiyerarsik yapisi igerisinde Genel Baskanin'dan
tlim teskilat birimlerince gerceklestirilmesinin,

* bu eylemlerin gesitli tarihlerde ve yogun bicimde tekrarlanmasinin,

* haklarinda dava acilanlarin dosyadaki eylemlerinin ‘demokratik bir
sistem’ igerisinde savunulmasimin miimkiin olmadiginin,

* ‘teror Orgiitii ile yakin baglanti igerisinde olmasmin’ ifade
edilmesinden sonra,?

- Miivekkilimiz Parti'nin ilk savunmasinin sonu¢ béliimiiniin 2, 3, 4, 5,
6 numaral1 bentlerinde yer alan istemlerin reddine?,

- ‘Davali Demokratik Toplum Partisi'nin Anayasa'nin 69'ncu 6, 7 ve

9'ncu fikralarn ile Siyasi Partiler Yasasi'min 101/1-b ve 103/2 nci fikaralari
geregi TEMELLI KAPATILMASINAS,

2 Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi SP-135. Hz.2007/2 sayili ve 10.03.2008 giinlii “Esas
hakkindaki goriisiin’de; s: 15, p. ‘Odak Olma Yoniinden'.

3 Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi SP-135. Hz.2007/2 sayili ve 10.03.2008 giinlii ‘Esas
hakkindaki goriisiin’ de; s: 15 son paragraf- s: 16 ilk paragraf ‘Odak Olma Yoniinden'.

4 Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi 10.03.2008 giinlii ‘Esas hakkindaki goriisiin’de; s: 17-18, p.
‘V- SONUC ve iISTEM’ A- Béliimi.

5 Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig: 10.03.2008 giinlii “Esas hakkindaki goriisiin’de; s:17-18, p.
‘V- SONUC ve ISTEM’ B- Boliimii-1.
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- Iddianameye gore beyan ve faaliyetleri ile partinin kapatilmasina
neden olan isimleri belirtilen kisilerin (maddi hata ve 6ldiigii anlasilan kisi
harig) temelli kapatilmaya iliskin kararin Resmi Gazetede yayinlanmasindan
itibaren bes y1l siire ile bir bagka siyasi partinin kurucusu, iiyesi, yoneticisi
ve deneticisi olamayacaklarina karar verilmesi¢,

istenmektedir.

I/I-ORGUTLENME OZGURLUGU/SIYASI PARTILER ACISINDAN
DAVANIN  ULUSAL/ULUSAL USTU YASAL ve HUKUKSAL
DAYANAKLARI

Bilindigi iizere, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesine (AIHS) taraftir. Bu yasal durum ise Tiirk mevzuatinin ve bu
mevzuatin  uygulamasimin  AIHS  standartlarma uygun olmasimi
gerektirmektedir. Diger yandan Avrupa Birli§i'ne adaylk siirecindeki
Tiirkiye'nin, kargilagsmasi gereken kosullardan bir digeri Kopenhag
Kriterleri olarak bilinen insan haklar standartlaridir. Kopenhag Kriterleri
ise, Avrupa Birligi ile AIHS'in yapicisi Avrupa Konseyinin kesisme
noktasini olusturmaktadir. Bu sebeple Avrupa Birligi adaylik siirecinde,
Tirkiye'nin insan haklar1 alanindaki konumunu ve durumunu da
etkileyecek ‘BU DAVADA’ zorunlulukla AIHS standartlarinin
gozetilecegine inanmaktayiz.

Ustelik Anayasa’da yapilan 2001 ve 2004 degisiklikleri sonrasi, basta
AIHS olmak tiizere insan haklarina dair uluslararasi s6zlesme hiikiimleri ile
ileride ayrint1 ile tartisacagimiz Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (ATHM;
oncesi Komisyon ve Divan kararlari da bu ¢ercevede degerlendirilecektir.)
igtihatlarinin ulusal mevzuattan oncelikle hususu Yiiksek Mahkeme’ye
izahtan vareste bir keyfiyettir. Yani ulusal mevzuatin bir hiitkmii ile insan
haklarina dair uluslararast sozlesme hiikiimleri veya bu hiikiimleri
yorumlayan mahkeme kararlari catistiginda, s6zlesme hiikiimleri ve ulusal
{istii mahkeme kararlar1 esas alinacaktir. Bu da, ulusal mevzuatin ATHS
1s5181nda incelenmesini zorunlu kilmaktadar.

I/I-A)Oncelikle belirtelim ki; “Orgiitlenme 6zgiirliigii, ATHS (md.11)'de
diizenlenmistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin de cesitli defalar
acikladig tizere orgiitlenme 6zgilirliigii ifade 6zgiirliigiiniin 6zel bir goriiniis
bicimidir (lex specialis). Bu sebeple ifade Ozglirliigliniin ayrilmaz bir
pargasidir. S6zlesme sistemi i¢inde erken donemden itibaren ortaya konulan
ictihatlarla Sozlesme (md.11)de diizenlenen Orgiitlenme oOzgiirliigii

6 Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig: 10.03.2008 giinlii “Esas hakkindaki goriisiin’de; s: 17-18, p.
‘V- SONUC ve ISTEM’ B-OLUMU -2
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hakkinin kapsami belirlenmistir. Ornegin, “Dernek X. v. Isve¢” vakasinda
Komisyonun 06/07/1977 tarihli kabul edilmezlik kararinda soyle
denilmektedir.””

“Bu madde, belli bir dl¢iide sendikalara iliskin olarak yapilan belirleme
disinda, Orgiitlenme ozgiirligiiniin igerigine iliskin herhangi bir spesifik
belirleme icermemektedir. Bu vakada basvurucu orgiit (6grenci dernegidir),
geleneksel anlaminda sendika olmamakla birlikte, bu durum basvurucunun
(md.11)'deki spesifik korumadan yararlanamayacagr anlamma gelmez.
Orgiitlenme 6zgiirliigii, vatandaslar bakimindan, Devletin miidahalesi olmaksizin,
cesitli amaglarla Orgiitlerde bir araya gelmelerine dair bir genel ehliyettir/yeterliliktir.
Bununla birlikte, bu tiir amaglara baglaminda basarili sonug elde etme
seklinde bir hak madde 11 ile giivence altina alinmamustir”, (parag.52).

Bu vakada, basvurucu dernek, Universiteler ~ Yasasi uyarinca;
tiniversitedeki biitiin  0grencilerin “Ogrenci dernegine” i{iye olmasi
zorunlulugu 6ngoren hitkmiin de (md.11)i ihlal ettigini ileri stirmiistiir. Bu
baglamda Komisyon, (md.11/1) hiitkmiiniin, kamu kurumlarma degil, sadece
ozel derneklere/orgiitlere ve sendikalara iliskin olarak koruma getirdigini
belirtmistir. Komisyona gore, anilan “dgrenci dernegi, mesleki etik kurallar1 ya da
disiplini  belirleyen yahut iiyelerinin menfaatlerini disaridaki uyusmazliklarda
koruyan bir meslek orgiitii olarak miitalaa edilemez. Keza, bu 6grenci dernegi, isverene
karst is uyusmazhigr durumunda 63rencileri temsil etme anlaminda bir sendika olarak
da miitalaa edilemez. Yukarida (parag.52)'de belirtildigi iizere, Komisyon, bu ogrenci
derneginin, iiniversitenin bir parcasini teskil eden ve, Ozellikle de, resmi yoldan,
ogrencilerin iiniversite yonetimine katilimlarim saglayan bir kurulus oldugu
goriisiindedir. Bu dernegin demokratik bir sekilde teskil edildigi ve d3rencilerin,
dernegin benimseyebilecei siyasi tavra karsi ¢ikma Ozgiirliikleri bulundugu
goziikmektedir”, (parag.63).

“Young, James ve Webster v. Birlesik Krallik” vakasinda Komisyon
14/12/1979 tarihli Raporunda (Rapor, parag.167), Madde 11’de gegen “6rgiit”
teriminin, “bir ortak amag etrafindaki bir Qoniillii  birlesmeyi/(grouping)
varsaydigumn” belirtmektedir. Mahkeme, bu vakada verdigi 13/08/1981 tarihli
kararinda, (md.11)’in, sendika kurma ve sendikaya katilma hakk:i dahil,
orgiitlenme 6zgiirliigiinii sadece pozitif anlamda degil ve fakat bunun yamn
sira, belli bir sendikaya girmeye zorlanmama seklinde negatif yiikiimliilitk
anlaminda da ele alinmasi1 gerektiine isaret etmistir. Mahkemeye gore,
(md.11)'in, sendika alaninda herhangi bir tiirde zorlamaya cevaz verir

7 ‘Ulusaliistii Insan Haklar1 Standartlar1 Isiginda Tiirkiye’de Bilgi Edinme Diisiince-ifade ve
iletisim Mevzuati- Prof.Dr.Semih GEMALMAZ-Aras.Gor.Haydar Burak GEMALMAZ- s:
297,
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sekilde yorumlanmasi, bu madde ile giivence altina alinan 6zgiirliigiin
Oziinii zedeler, (parag.52). Mahkemeye gore,

“diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigii ile ifade 6zgiirliigii seklinde Madde 9 ve 10
ile koruma altma alinan bireysel goriis, Madde 11 ile giivence altina alinan
orgiitlenme 6zgiirliigiiniin amaclaridan biridir”, (parag.57).

Kamu hukuku cercevesinde kurulan ve buna tabi meslek kuruluslari,
bireyler tarafindan kurulmadigi, kamusal makamlar tarafindan kuruldugu,
kurucu yasalar1 cercevesinde faaliyette bulunduklari, bir kamusal yetki
kullandiklar i¢in, (md.11)’de gegen anlaminda “orgiit” teriminin kapsamina
girmez. Ornek olarak Mahkeme, “Le Compte, Van Leuven ve De Meyere v.
Belgika” vakasinda verdigi 23/06/1981 tarihli kararinda®, olayda s6z konusu
Tabip Odasmi (md.11) anlaminda orgiit terimi iginde miitalaa etmemistir,
(parag.62-66). Benzeri sekilde, Komisyon 12/03/1981 tarihli “Barthold v.
Federal Almanya” vakasi kararinda Veteriner Hekimleri Konseyinin, 6zel bir
orgiit olmayip, yasayla kurulan kamu hukukuna tabi bir kurulus oldugu ve
bu nedenle (md.11) deki “6rgiit” terimi kapsamina girmeyecegi belirlenmistir.

Mahkeme “Vogt v. Almanya” vakasinda (No.7/1994/ 454/535) verdigi
26/09/1995 tarihli kararinda®, Komdiinist Partisi iiyesi oldugu i¢in gorevden
uzaklastirilan 6gretmen olan basvurucu hakkindaki tasarrufu, Sozlesme
(md.10 ve 11) hiikiimlerinin ihlali olarak belirlemistir. Mahkemeye gore, bir
kisinin memuriyete atanma talebinin reddi, Sozlesme cercevesinde sikayete
konu olamasa da, gorevde bulunan bir memurun Sézlesme haklarini ihlal
eden tarzda gorevden cikarilmas: islemi, So6zlesme cercevesinde sikayete
konu olabilir. Bu anlamda, memurlar, S6zlesme kapsamu i¢indedir, (Karar,
parag.43). Keza Mahkeme, kamu hizmetleri kavraminin, Anayasanin ve
demokrasinin garantdrii oldugu diislincesine dayandigimi da tespit
etmektedir. Buradan hareketle, Ozgiirliige miidahale eden tasarrufla
(md.10/2) anlaminda bir mesru amag¢ gilidiilmiis oldugu sonucuna
varmaktadir, (parag.51). Bunun ardindan Mahkeme, amnilan islemi,
“demokratik bir toplumda gereklilik” olgiitii slizgeci ile ele almaktadir.
(md.10) eksenli i¢tihadi standartlarim1 hatirlatan Mahkeme, bu ilkelerin,
kamu gorevlileri baglaminda da uygulanabilir oldugunu tespit etmistir.
Mahkeme, bireyin ifade ozgiirliigii ile, kamu hizmetlileri baglaminda
Devletin (md.10/2)'deki simirlamalara uygun kayitlamalari arasinda, bu

8 ‘Ulusaliistii Insan Haklar1 Standartlar1 Isiginda Tiirkiye’de Bilgi Edinme Diisiince-ifade ve
iletisim Mevzuati- Prof.Dr. Semih GEMALMAZ-Aras.Gor. Haydar Burak GEMALMAZ-s:
297 “Le Compte, Van Leuven ve De Meyere v. Belgika”, Mahkeme karar1: 23/06/1981.

o A.g.e: “Vogt v. Almanya”, (No.7/1994/454/535), Mahkeme karar tarihi: 26/09/1995.
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somut vakada “adil bir denge” bulunup bulunmadigini sorgulamistir,
(parag.52-53). Mahkeme, bu asamada, basvurucunun gorevden
uzaklastirilmasmin “zorlayici sosyal ihtiyaca” dayali olup olmadig ile
tasarrufun “izlenen mesru amagla orantili” olup olmadig1 meselesi {izerinde
durmaktadir, (parag.57). Mahkeme, gorevden uzaklastirma disiplin
onleminin agir bir yaptirim oldugunu saptamaktadir. Bunu, hem kisisel
sohret hem de yeni bir is bulmadaki giigliik faktorlerini dikkate alarak
degerlendirmistir. Ayrica, kisinin gorevinin, herhangi bir giivenlik riski
tasimadigr da dikkate almmustir. Basvurucunun iiyesi oldugu parti ise,
Anayasa Mahkemesi tarafindan yasaklanmis olmadig1 gibi, bagvurucunun
parti eksenli calismalar: da biitiiniiyle hukuka uygundur, (parag.60). Sonug
olarak, gorevden uzaklastirma, izlenen mesru amagla orantili olmayan bir
onlem olmakla (md.10) ihlali s6z konusudur, (parag.61).

“Vogt v. Almanya” vakasi kararinda Sozlesme (md.11) baglamindaki
degerlendirme soyledir: Bu maddenin 6zerk niteligine halel gelmeksizin, bu
davada, Mahkemeye gore, (md.11) hiikmii, (md.10) 1s18inda yorumlanmaldir.
Mahkemeye gore, “Madde 10 ile giivence altina aliman kisisel goriislerin
korunmasi, Madde 11’de diizenlenen toplanma ve orgiitlenme 6zgiirliiklerinin
amaclarindan biridir”, (Karar, parag.64). Daimi statiide calisan bir kamu
gorevlisi olarak basvurucu, Madde 11'in korumasina da hak sahibidir.
Bagvurucu, Alman Komiinist Partisi {iyeliginden ayrilmasi yoniindeki taleplere,
bu tiyeligin kendisinin gorevinden kaynaklanan sadakat borcu ile bagdasmayan
bir yonii bulunmadig goriisiinde oldugu i¢in uymamuis ve bunun sonucunda
gorevden uzaklagtirilmistir. Dolayisiyla, bagvurucunun (md.11/1)'de korunan
hakkina bir “miidahale” s6z konusudur, (parag.65). Mahkeme bu tiir bir
miidahalenin ancak (md.11/2)'deki gereklere uygun olmasi halinde hakh
goriilebilecegini belirtmektedir, (parag.66). mahkemeye gore, “Devlet idaresi”
kavrami, 6zellikle bagvurucunun isgal ettigi makam goz oniinde tutuldugunda,
dar yorumlanmalidir, (parag.67). Her ne kadar, 6gretmenler, (md.11/2) amaglar
bakimindan “Devlet idaresi’nin bir parcast olarak miitalaa edilebilecek
oldugunda bile, yukarida (md.10) ile baglantih hiikiimlerde gosterilen
gerekgelerle, bagsvurucunun gorevden uzaklastirilmasinda “izlenen mesru
amagla orantiilik” bulunmamaktadir. Bu nedenle, (md.11) hiikmii de ihlal
edilmistir, (parag.68).

Siyasal partilerin (md.11)'deki “6rgiit” terimi iginde miitalaa edilecegi,
Komisyonun, “Komiinist Partisi v. Federal Almanya” vakasindaki
20/07/1957 tarihli kararindan bu yana netlik kazanmustir.

Siyasal partiye iliye olma (md.11)’'de tamimlanan “Orgiit” teriminin
kapsamina girmektedir. Ornegin Komisyon “Hendrikus Van Der Heijden v.
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Hollanda” vakasinda verdigi 08/03/1985 tarihli kabul edilmezlik kararinda,
basvurucunun bir siyasi partiye iiye olmasi nedeniyle calistig1 bir Vakiftaki
gorevinden uzaklagtirilmasinin (md.10 ve 11) ihlali oldugu iddiasim
incelemistir. Bu kararinda Komisyon, sikayetcinin ileri siirdiigii islemin,
“basvurucunun ifade ve orglitlenme Ozgiirliiklerine bir miidahale
olusturdugu seklinde miitalaa edilmesi gerektigini” belirlemistir. Her ne
kadar sonugta Komisyon, yapilan bu miidahalenin/(isten uzaklagtirma
isleminin), Sozlesme (md.10 ve 11)in ikinci fikralarinda Ongoriilen
“baskalarinin haklarmin korunmasi” Olgiiti 1s181nda “demokratik bir
toplumda gerekli” gorerek kabul edilmezlik karar1 vermisse de, kararin bu
baglamda bizi ilgilendiren yonii, siyasal partilerin (md.11) anlaminda
“orgiit” terimi kapsamina girdigi ictihadidur.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Tiirkiye’deki siyasi parti kapatma
tasarruflari sonrasinda yapilan ¢ok sayida basvuruda karar iiretmistir. Su
kararlar1 hatirlatmak miimkiindiir.

“Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi v. Tiirkiye”, (Basvuru. No.19392/92)
(133/1996/752/951), Karar tarihi: 30/01/1998, (AiHS, md.11-ihlal; maddi-
manevi tazminat yok, ihlal karari yeterli); “Sosyalist Parti v. Tiirkiye”,
(N0.21237/93), Karar tarihi: 25/05/1998, (AiHS, md.11-ihlal; maddi tazminat
yok; manevi tazminat: 100.000 Fransiz frangi); “Ozgiirliik ve Demokrasi
Partisi v. Tiirkiye”, (Bagvuru No.23885/95), Karar tarihi: 08/12/1999, (AIHS,
md.11-ihlal, maddi tazminat yok; manevi tazminat: 30.000 Fransiz frangz);
“Refah Partisi vd. v. Tiirkiye” (Basvuru No.41340/98, 41342/98), Daire karart:
31/07/2001 (AiHS, md.11-ihlal yok), Biiyiik Daire karar1: 13/02/2003, (AiHS,
md.11-ihlal yok); “Yazar, Karatas, Aksoy ve Halkin Emek Partisi v.
Tiirkiye”, (Bagvuru No.22723-25/93), Karar tarihi: 09/04/2002, (ATHS, md.11-
ihlal; maddi tazminat yok; manevi tazminat: 30.000 Euro).

10 A.g.e. s: 300-301 “Hendrikus Van Der Heijden v. Hollanda”, (Bagvuru No.11002/84), Komisyon
karar1: 08/03/1985, DR 41, April 1985, sf: 264, 268-271.

11" Avrupa Mahkemesinin anilan bu kararlarina iligskin olarak ulusal hukuk doktrininde bir ¢ok
calisma yapilmustir. Ornek olarak bkz., Durmus Tezcan-Mustafa Ruhan Erdem-Oguz
Sancakdar, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Isiginda Tiirkiye’nin insan Haklar1 Sorunu,
Seckin Yaymevi, Ankara, 2002, sf: 353-391. Ayrica bkz., Durmus Tezcan, "Orgﬁtlznme
Hakkinin Stmirlart Agisindan Siyasi Partileri Kapatma Kararlarna Iliskin Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi’'nin Ortaya Koydugu Egilim”, Anayasa Yargis1 16, Anayasa Mahkemesi Yay.,
Ankara 1999, sf: 130-141. Oktay Uygun, “Siyasi Partilerin Kapatimas: Rejiminin Avrupa Insan
Haklar: Sozlesmesi Cercevesinde Deerlendirmesi”, Anayasa Yargis1 17, Anayasa Mahkemesi
Yay., Ankara 2000, sf: 256-272. Mustafa Kogak, Siyasi Partiler ve Tiirkiye’de Parti Yasaklari,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2002, 6zellikle sf: 132-211.
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesine gore, siyasal partiler, cogulculugun
tesisi ve diizgiin bicimde isleyen bir demokrasi baglaminda zorunlu/gerekli
bir rol iistlenirler. Mahkemenin ¢ok sayidaki kararlar1 arasinda, 6rnek olsun,
“Loizidou v. Tiirkiye” vakasmdaki vurgusuyla, “demokrasi, Avrupa kamu
diizeninin temel 6zelligidir”, (Karar, parag.75).12

Mahkemeye gore; “THAS, insan haklari mekaninda, Avrupa kamu
diizeninin Anayasal cihaz1”.

Komisyon ve Mahkeme, “Anayasa”’nin kurumsal yap1 diizenlemeleri
karsisinda bugiin sadece goriiniiste eksik kalan Sozlesme denemelerini,
“Demokratik toplum diizeni” yeni yorumu ve Ozellikle 6. maddeyi
kullanarak, Kuvvetler Ayrilig1 Prensibi gergevesinde yeniden iiretiyor. “Incal
Tiirkiye'ye kars1” davasi bu konuda verilebilecek érneklerden sadece biri.!3

“Lentia v. Avusturya” vakasi kararinda ATHM, Sozlesme Tarafi
Devletleri, cogulculuk ilkesinin nihai garantorii olarak tanimlamustir.
Devletin bu siyasi sorumlulugu, Protokol No.1 (md.3) anlaminda, yasama
meclisi se¢imlerinde halkin diisiincesini 6zgiirce ifade edebilecegi kosullar
altinda, makul araliklarla ve gizli oyla serbest se¢imlerin yapilmasini temin
etmektir, (Karar, parag.38). Lentia vakasi standardina gonderme ile “TBKP v.
Tiirkiye” vakasinda, AIHM ayrica, sadece siyasi kurumlarin iginde
bulunarak degil ama bunun yam sira kitle iletisim organlarinin da
yardimiyla, toplum yasamimin her diizeyindeki diisiince yelpazesine
dayanmak suretiyle siyasi partiler, demokratik bir toplum kavraminin tam
oziinde yer alan siyasal tartigmalar bakimindan yeri doldurulmas1 miimkiin
olmayan katkida bulunurlar, (Karar, parag.44). Siyasi partiler s6z konusu
oldugunda, Sozlesme (md.11/2)'deki smirlamalar, ancak dar anlamda
yorumlanabilir. Taraf Devletler, siyasi partilerin orgiitlenme 06zgiirliigiinii
sinirlama tasarruflari, (md.11/2) gergevesinde ancak, “zorlayici nedenler”i
gostermek suretiyle hakli kilabilirler ve bu baglamdaki takdir yetkileri sinirh
oldugu gibi, S6zlesme organinin denetimine de tabidir. Mahkeme bu
denetimi yaparken, bir yandan, Taraf Devletin smirlamaya iliskin takdir
yetkisini kullandig1 tasarrufu “makul, dikkatli ve iyi niyetli” olarak yapip
yapmadigina; Ste yandan da, 6zgiirliige miidahale tegkil eden tasarrufa bir
biitiin olarak bakarak, bu miidahalenin “izlenen mesru amagla orantili” olup

12 “Vogt v. Almanya”, (No.7/1994/454/535), Mahkeme karar tarihi: 26/09/1995.
13 Anayasa Yargisi-1999-Prof.Dr. Bakir Caglar-Prof.Dr. Naz Cavusoglu-s:150-151
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olmadigin1 ve bu eksende sunulan gerekgelerin konuyla “baglantih ve
yeterli” sayilip sayillamayacagini degerlendirir, (Karar, parag.46-47).14

1/1-B) OZGURLUKLER ACISINDAN ANAYASAMIZ.

Anayasada “1982 Anayasasi’'nda gosterilen ‘Demokrasi’ ibaresi ile “Tiirk
Tipi Demokrasi” modeli yaratilmaya calisilmistir.!s

Ifade 6zgiirliigii ancak cogulcu dzgiirliikgii bir rejimde yegerebilir ve bu
rejimi zenginlestirir. Oysa Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ¢ogulcu-
ozgiirliikgii bir demokratik rejimi tam olarak yansitmamaktadir. Ornegin
AY Baslangi¢ boliimiiniin 3. paragrafinda, “millet iradesini kullanmaya yetkili
kilinan hicbir kisi ve kurulusun 1982 Anayasasinda gosterilen hiirriyetci demokrasi
ve bunun icaplarwyla belirlenmis hukuk diizeni disima ¢kamayacagr” hiikme
baglanmuistir.

“1982 Anayasasinda Qosterilen demokrasi” ibaresi, “Tiirk tipi demokrasi”
anlayisinin Anayasal formiiliidiir ve “demokrasiyi” evrensel standartlariyla
biitiinlestirmek yerine, “yerellestirerek”, baska deyisle “bize 0Ozgii
demokrasi” haline getirerek, eksiklik ve yetersizlikleri megrulastirmaya
hizmet etmektedir.

1982  Anayasasimn  ¢ogulcu-ozglirlik¢li bir demokratik anlayisi
benimsemedigi diger diizenlemelerinden de anlasilabilmektedir. Bir kere,
yapilan son derece Snemli ve olumlu degisikliklere ragmen, Anayasanin
birey ozgiirliikleri karsisindaki tutumu son derece katidir. AY’daki hak ve
ozgiirliikleri diizenleyen normlarda yer verilen bazi siirlama Olgiitleri ise,
ongoriildiikleri hakki simirlamak bakimindan elverisli icerikte degildir.
Diger bazi smirlama Olgiitleri ise, bu smurlamalarin uygulanmasimu
saglayacak ilgili kanunda yer almayarak daha bagtan uygulanamaz hale
gelmistir. Ve nihayet, bir hakkin smirlanmasi bakimindan ilgili kanunda
ongoriilen bazi simirlama oOlgiitlerinin ise anayasada karsiliklar1 yoktur. Bu
son durum, biiytik Ol¢lide, 03/10/2001 tarihinde 4709 sayii Kanunla
degistirilen Anayasa (md.13) yliziinden meydana gelmistir. Burada yer alan
ve biitiin temel hak ve 6zgiirliikler icin uygulanan genel sinirlama olgiitleri

14 Mehmet Semih Gemalmaz-Haydar Burak Gemalmaz, Ulusaliistii insan Haklar1 Standartlan
Isiginda Tiirkiye’de Bilgi Edinme, Diisiince-ifade ve letisim Mevzuati, Diisiince Sucuna
Karg1 Girigim, Istanbul, 2004, sf: 299-300.- “Vogt v. Almanya”, (No.7/1994/454/535), Mahkeme
karar tarihi: 26/09/1995.

15 Mehmet Semih Gemalmaz-Haydar Burak Gemalmaz, Ulusaliistii insan Haklar1 Standartlan
Isiginda Tiirkiye’de Bilgi Edinme, Diisiince-ifade ve Iletisim Mevzuati, Diisiince Suguna
Karsi Girisim, Istanbul, 2004, sf: 229-233.
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4709 sayih Kanunla degistirilmistir. AY (md.13)'den ¢ikartilan bu genel
sinirlama olgiitleri, tek tek her bir hakkin altina yerlestirilmistir. Iste bu
arada kimi smirlama Olgiitlerinin ilgili maddeye tasinmasi isinin tam yerine
getirilmedigi saptanabilmektedir. Sonug olarak, bir ¢ok kanunda anayasal
temeli olmayan smirlama Olgiitlerine yer verilmis durumdadir. Bu durum
herhalde, kanun koyucunun 06zensizligini ve sistemsiz sekilde calistigim
gosteren bir veri olmanin da 6tesinde bir seydir.

1982 Anayasasinda, hukuk devleti ilkesi ile bagdasmayan ve yargisal
denetimden korunakli alanlar yaratilmistir. Ornegin, AY (md.125)'deki
“Cumhurbaskanin tek basina yapacag: islemler ile Yiiksek Askeri Suranin
kararlar1 yarg:i denetimi disindadir” hiikmii hatirlatilabilir. Keza, AY
(md.129/son) daki memurlar hakkinda igledikleri iddia edilen suglardan
Otlirti ceza kovusturmasi agilmasini, istisnalar1 disinda, kanunun gosterdigi
idari merciin iznine baglayan diizenleme de, demokratik bir rejimde
haklilagtirilmas1 pek miimkiin olmayan memurlar lehine kayirma ve
kollamanin Anayasal dayanagidir. Kamusal yetkileri kullananlara iliskin
olarak yargisal denetimden bagisikliklar, kollama ve kayirmalar yapilmasi
demek, memurlar ile memur olmayanlar hakkinda makul olmayan oOlgiide
farkli/esitliksizci rejimin kurumsallagsmasi anlamina gelmekte ve bu durum,
son tahlilde, birey hak ve Ozgiirliiklerinin giivence altina alinmasi
bakimindan sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir.

1982 Anayasasi, Ozgiirliikler rejimine iliskin diizenlemeleriyle sistemli
bir sivil toplum karsithgini da kurumsallagtirmay1 amaglayan bir belgedir.
Sadece bireyleri degil, orgiitleri de siyasetten uzaklastirmaya calisan bir
belgedir. Nitekim, AY (md.135/Il) hiitkmiine gore, kamu kurumu
niteligindeki “meslek kuruluslari, kurulus amaglar1 disinda faaliyet
gosteremezler.” Kisacas1 siyasi agiklamalarda bulunamazlar; elestiri
yapamazlar. Yaparlarsa, bunlarin sorumlu organlarinin gérevine son verilir.
Ayrica bulunduklan yerin en yiiksek miilki amirince gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde, bir yarg: kararina kadar gecici olarak kapatilabilirler,
(md.135/VI-VII).

1982 Anayasasinda bir ¢ok ikicilik kurumsallastirnlmistir. Anilan
ikiciliklerin ilki, “olagan rejim-olaganiistii rejim” seklinde iki farkli yonetim
usuliiniin 6ngoriilmiis olmasidir, (md.119-122). Bu konudaki sorun hem
derin hem de karmasiktir. Bu ikicilik a¢isindan bakildiginda, 1982 Anayasasi
adeta i¢ ice gecmis iki ayr1 anayasal rejim icermektedir. Ongoriilen kurallar
agisindan bu iki rejim arasinda esash farkliliklar bulunmaktadir. “Olagan-
olaganiistii rejim” ikiciliginin ve istisnai rejim uygulamasin ciddiyetini
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gostermek iizere, sadece Cumhuriyet tarihinin yaklasik yarisinin olagantistii
rejim altinda gectigini vurgulamak yeterlidir.!6

Anayasada goriilen bir baska sorunlu ikicilik alan1 “sivil yarg: — askeri
yargl” seklinde iki ayr1 yargi manzumesinin diizenlenmis olmasidir. Bu
sekilde, bir bagka insan haklar1 ihlali sorunu alani1 da yaratan, olaganiistii
yargl yerlerinin kurulmasinin 6nii acilmakta ve kanuni yargic ilkesi ve
glivenceleri zedelenmekte ve tarafsiz bir yargilama siirecine zarar
verilmektedir. Nitekim Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi, askeri ceza
yargisina dahil olan Askeri Mahkemeler ile Askeri Yargitay ve Disiplin
Mahkemelerinin Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesine (ATHS) bir ok yonden
uygun olmadig: rahatlikla ileri siiriilebilir.!”

Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (ATHM), Tiirkiye'ye iliskin ok sayida
kararinda sikiyonetim askeri mahkemelerinin AIHS (md.6/1) anlaminda
“bagimsiz ve tarafsiz mahkemeler olmadi§1” gerekgesiyle Sozlesme ihlali
hitkmiine ulasmistir.® AIHM'nin, askeri hakim igeren kompozisyonu
nedeniyle Devlet Giivenlik Mahkemeleri (DGM) 6zelinde de S6zlesmeye
aykirilik sonucuna vardigr ve bunun da yerlesik bir ictihat haline geldigi
bilinmektedir.?

Burada, ulusal kamuoyunda yeterince tartisilmayan bir hususa isaret
etmek yararl olacaktir. DGM’ler 6zelinde, ATHM Kkararlan sonrasinda gerek
Anayasada gerekse ilgili DGM Kanununda gerekli degisiklikler, Ocalan’nin
DGM’de yargilanmasi ve bu yargilama ve hiikiim nedeniyle ortaya
cikabilecek olasi uluslararasi bask: ve elestirilerin karsilanabilmesi arayist ile
gerceklestirilmistir. Ne var ki, yine AIHM Kkararlar1 sonrasinda, sikiyonetim
askeri mahkemeleri Ozelinde, konuyla ilgili kanun ve Anayasada bu
baglamda yapilmasi gereken degisiklikler ise gerceklestirilmemistir. Ulusal
yetkili makamlarin, 6zellikle yasama organimin, bu siiregte onca reform
kanunu ¢ikartmasina ragmen sikiyonetim askeri mahkemeleri &zelinde
yapisal reformlar icin hi¢ bir girisimde bulunma ihtiyacini hissetmemis
olmasi, biiyiik Olgiide, halihazirda sikiyonetimin uygulanmamas: ve

16 Mehmet Semih Gemalmaz, Ulusaliistii insan Haklar1 Hukukunda ve Tiirk Hukukunda
Olaganiistii Rejim Standartlari, Beta Yaylari, Kasim 1994 (2. Baska), Istanbul.

17 Askeri yargi organlarinin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesine uygunlugu konusunda bkz.
Kemal Gozler, “Askeri Yargi Organlarmun Avrupa Insan Haklari Sozlesmesine Uygunlugu
Sorunu”, iInsan Haklar1 Yillig, Cilt: 21-22, 1999-2000, sf: 77-93.

18 Ornek olarak bkz., “Case of Ari v. Turkey”, (App. No0.29281/95), Karar Tarihi: 25/09/2001,
para. 36-52.

19 Bu konudaki pilot vaka olarak bkz., “Case of Incal v. Turkey”, (Case No.41/1997/825/1031),
(App. No.22678/93), Karar Tarihi. 09/06/1998, para. 62-73.
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konunun ulusal ve wuluslararasi kamuoyunun giindeminden diismiis
gozitkmesi ile alakali olmalidir. Bu tablo ayni zamanda, biiyiik reform
paketleri olarak sunulan ve Ovgii de alan yasa ve Anayasa degisikligi
girisimlerinin, ulusal hukuk diizeninin iki kolonundan biri olan “olagantistii
rejim mevzuati” boyutundaki reform ihtiyacin biitiiniiyle devre disinda
tuttugunu ya da inkar ettigini ortaya koymaktadir.

1982 Anayasasinda goriilen ikiciliklerden bir digeri “sivil otorite- askeri
otorite” iligskisi baglaminda aqga c¢ikmaktadir. Gergekten de 1982
Anayasasmin kurdugu politiko-juridik diizen ig¢inde askeri otorite lehine ve
sivil otorite aleyhine agir1 bir gliclendirme egilimi ortaya cikmaktadir.
Anayasa (md.118)'de diizenlenen Milli Giivenlik Kurulunun gorev ve
yetkileri buna 6rnektir. Her ne kadar yakin tarihli yasal degisikliklerle Milli
Guvenlik  Kurulunun gorev ve yetki alaninda bir daraltma
gozlemlenmekteyse de, bu organin ideolojik misyon ve iglevi, kamuoyuna
reform olarak sunulan yasal degisikliklere ragmen halen ytiriirliiktedir. Milli
Giivenlik Kurulu varlig: ve islevi ile, “Devlet politikas1” {iretim aygitlarinin
basinda gelmektedir. “Devlet politikas1” alani, o©nsel olarak bir
dokunulmazlik, elestirilmezlik zirhiyla korunan bir alan anlamina gelir. Bu
alana giren konularda farkli goriiglerin {iretilmesi hem bilgi edinme
imkaninin olmamasindan otiirii olanaksizdir, hem de farkl goriis iiretilse
bile bunun ifadesi cezai yaptirimlara baglanmistir. Bu baglamda o6zellikle
“milli giivenlik siyaseti” kavraminin agilan bu dava agisindan da etkileyici
oldugunu ifade etmek zorundayiz.

Sivil otoriteyi askeri otorite karsisinda daha geri plana iten anlayis ve
yaklasimla bi¢imlendirilen anayasal normlar ve bunlara paralel alt derece
mevzuatin dogurdugu ikinci sonug, askeri biirokrasiye ya da genel olarak
tilkenin giivenlik biirokrasisine iliskin konularda, degil elestiri iiretilmesi,
bir goriis sahibi olmanin 6n kosulu olan bilgi edinilmesinin bile
gliclestirilmesi yahut tamamen olanaksiz hale getirilmesidir. Bir konu, bilgi
edinmenin smirlar1 disina ¢ikartildiginda, dokunulamaz ve sorgulanamaz
alan yaratilmis demektir. Bunun yasal teknikleri “devlet sirr1, gizlilik ve
milli giivenlik” gibi Olctitlere basvurularak yapilmaktadir. Bundan 6tiirii de,
bu c¢ercevede yer alan konulari diisiinmek, ifade etmek, elestirmek
evleviyetle ceza yaptirimlarina baglanan alanlar haline getirilmistir.

Aynmi mantig1 6zerk kurum ve kuruluslar baglaminda da siirdiiren
Anayasa, bagimsiz idari otoritelere ¢ok simurli yetkiler tanimis veya 1961
Anayasasina gore dzerk kuruluslarin bu niteligi torpiilenmistir. Ozellikle
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TRT ve iiniversiteler bu baglamda hatirlatilmalidir. 1982 Anayasanin yiiksek
Ogretim kurumlarini diizenleyen (md.130/1V) hitkmii soyledir:

“Universiteler ve gretim iiyeleri ve yardimcilari serbestce her tiirlii
bilimsel arastirma ve yayinda bulunabilirler. Ancak, bu yetki, Devletin
varligi ve bagimsizhigr ve milletin ve {ilkenin biitiinliigli ve boliinmezIligi
aleyhinde faaliyette bulunma serbestligi vermez.”

Boyle bir norm, insan haklar: standartlarina aykir: oldugu gibi, bilimsel
faaliyetin dogasiyla da celismektedir. Ote yanda, devlet aygit1 igindeki 6zerk
organlarin kompozisyonunda, askeri giivenlik biirokrasisi dogrudan
temsilcisi eliyle yer almaktadir. 1982 Anayasasi, Ozgiirliikler kadar,
ozerklikler de kargit1 bir belgedir. Yapilan AY degisiklikleri, 1982 belgesinin
bu temel vasfin1 degistiren ¢cap ve boyutta olmamustir.

1982 Anayasasi, hukuk devletinin olmazsa olmaz kosulu konumundaki
yargl bagimsizligin1 da zedeleyen diizenlemeler icermektedir. Dayanagim
Anayasa (md.159)'da bulan Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu, 6zellikle
kompozisyonu ve kararlarinin yargi denetiminden bagisik olmasi itibariyle,
yargig bagimsizligimi zedeleyecek ogeler tasimaktadir. Kurulda Adalet
Bakaninin baskan, Adalet Bakanligl miistesariin dogal iiye olmasi sebebiyle
saval ve hakim atamalarinda siyasi unsurlarmm etkili olmasma yol
acabilmektedir. Yargi mensuplarinin kendilerini atayan, nakleden, yiikselten
ve birinci sinifa ayiran, meslekten atabilme ve disiplin cezas1 verebilme gibi
yetkilere sahip olan Kurul karsisindan ne kadar bagimsiz olabilecekleri
oldukga tartismalidir.

Bu cercevede; iilkemizdeki ‘Ceza Yargisida hem diisiince, hem de
orglitlenme Ozglirligiinii ‘6zel bir yargilama sistemi’ ile zapturapt altinda
tutmay: stirdiirmekte ve 5271 sayili Ceza Yargilamasi Kanunun 250 vd.
mad.ile 5237 sayili Tiirk Ceza Yasasinin ‘Millete ve Devlete Kars: Suglar’
kisminin, 6nemli boliimlerine iliskin sorusturma ve kovusturmalar bu ‘6zel
bir yargilama sistemi iginde’ siirdiiriilmektedir.

Bu dava dosyasinin kaniti olarak sunulan bir ¢ok ceza sorusturmasi ve
kovusturmasi dosyalari, bdyle bir yargilama siirecinden ge¢gmektedir. Oysa
asagida tek tek deginecegimiz sorusturma/kovusturma dosyalarinin biiyiik
¢ogunlugu bireysel ‘ifade oOzgilirliigiiniin® kullanimina karst acilmis
sorusturmalardir.
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I/I-C) ORGUTLENME OZGURLUGUNUN DE ANASI ‘IFADE
OZGURLUGU” ACISINDAN.

Yukarida da belirttigimiz gibi, Avrupa Konseyi biinyesinde ve 6zellikle
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi sistemi icerisinde “ifade ozgiirliigii”,
sadece kendi basina 6nemli bir hak olmakla kalmaz, ama ayn1 zamanda,
Sozlesme cercevesindeki diger haklarin korunmasi bakimindan da
belirleyici rol oynar.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi, Bakanlar Komitesi, Avrupa
Insan Haklar1 Komisyonu (ATHK) ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
(AIHM) tarafindan iiretilen cok sayida ve yerlesik hale gelen karar ve
hiikiimler, ifade 6zgiirliigiiniin, demokratik bir toplumun ilerlemesi ve her
bir bireyin gelismesi i¢in temel kosullardan biri oldugunu ortaya koymustur.

Burada adi gecen “demokratik toplum”un anahtar iki kavrami ise,
tiretilen  kararlarda  teyit  edildigi  {izere,  “cogulculuk”  ve
“hosgorii/tolerans”tir. Kisacas1 ifade ozgiirliigii demokratik bir toplumun
zorunlu temelidir.

ATHS, “Handyside v. Birlesik Krallik” vakasinda 07/12/1976 tarihinde
verdigi kararinda® sunu agik¢a hiitkiim altina almistir:

“Ifade 6zgiirliigii, toplumun ilerlemesi ve her insamn gelismesi icin esasl
kosullardan biri olan demokratik toplumun ana temellerinden birini olusturur. Ifade
0zgiirliigii, 10. Maddenin siirlar: iginde, sadece lehte oldugu kabul edilen ya da
zararsiz ya da ilgilenmeye de§mez goriilen bilgi ve diisiinceler icin degil, ama ayrica
Devletin ya da niifusun bir boliimiiniin aleyhinde olan, ¢arpict gelen/sok eden,
rahatsiz eden bilgi ve diisiinceler icin de wuygulanir. Bunlar cogulculugun,
hosgdriiniin ve acik fikirliliin gerekleridir; bunlar olmaksizin demokratik toplum
olmaz. Bu demektir ki, baska seylerle birlikte, bu alanda getirilen her formalite,
kosul, yasak ve ceza, izlenen mesru amagla orantili olmalhidir”, (parag.49).

“Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi'nin taraf Devletler “Kurucu
Otoriteleri tarafindan tartisma konusu yapilamamasi, “ANAYASAL DEVLET
MODELI'ni degistiriyor(*).

5 L. Favoreu, La nobon de Cour constitubonnelle, in De la Constitution.
Etudes en I'Honneur de J-F. Aubert, Helbing et Lichtenbahn, Bale et
Francfort-Sur-leMain, 1996, s. 26 vd; F. Sudre, L’intercfictlon de

20 “Handyside v. Birlesik Krallik” kararmnin Tiirkge metni igin bkz., Osman Dogru (editor), Insan
Haklar1 Kararlar Derlemesi, Cilt: 1, Istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul 1998, sf: 221-244.
Kararin orijinali igin bkz., (Series A, No.24).
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ravorttement: le conflft entre le juge constitutionnel iriandais et la Cour
europeenne des droits de rhomme, RFDC, 1993, s. 222 vd.

Bu gelismeler, taraf Devletlerin Sozlesme’yi onaylamalariyla,
“ANAYASAL EGEMENLIK” AYRIKLIGINDAN, ferdi bagvurularla
calistirilan “SUREKLI DEMOKRASI adwyla vazgegmeleri anlamina geliyor(¥).

57 D. Rousseau, De la democratic continue, In La democratic continue,
Bruylant, Bruxelles, LGDJ. Paris, 1995.(%!)

1. Plitral izmle Tanimlanan “Demokratik Toplum Diizeni

Strasbourg yarg: yerleri, “Demokratik Toplum Diizeni Hukuku”nu,
“PLURALiZM'le taimliyor.

Strasbourg organlari Insan Haklari Avrupa Soézlesmesi'nin tanidig
haklar1 yeni bir Hukuk taniminda kullanmakta. Bu yeni tanumda Hukuk,
Devlet'in tanumi degil ama Toplum’un tarmimi; Hukuk’la gerceklestirilen
“Demokratik Toplum Diizeni”(¢2). Ozellikle de grupsal kullanimli haklarin
yorumunda “Pliiralizm” ya da farklilasma hakki, “Sivil Toplum” - “Devlet”
miinasebetlerinde “Hukuk Devletinin yeni tanumi. Kisaca, bugiiniin Hukuk
Devleti, diiniin Hukuk Devleti degil... Sivil Toplumla tanimlanan Hukuk,
Devlet'le tanimlanan Hukuk'un yerine geciyor. Hukuk tireticileri ya da
Politika'nin aktorleri de farkli.

Avrupa Komisyon ve Mahkemesi jurispriidansinda “Demokratik
Toplum”; AYRIMCILIK YASAGI(®), HUKUKUN USTUNLUGU(%),
PLURALIZM PRENSIBI (Diisiinsel, Siyasal, Sendikal) de tanimlaniyor. Bu
durumda, Delmas Marty’in not ettigi gibi, “ulusal gelenekler karsisinda
pliiralizmin korunmasi ciddi bir sorun” (%).

Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesine gére “Demokratik Toplum”;
pliiralizmin, hosgdriiniin diisiinceye agikligin, farkli olma hakkina sayginin
gerceklestigi bir toplum. Kisaca c¢ogul yasama hali, “pliiralizm”,
“Demokratik Toplum”un kurucu unsuru.

Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi hukuku, Velu ve Ergec’in not ettigi
gibi biitinii ile Demokratik Toplum diisiincesi tizerine kurulu (6) @,

64 Bk. P. Wachsmann. “La Prominence du droit dans la jurisprudence de
la CEDH”. in Le droit des organisations intemationates, Bruylant, 1997, s,
211 vd,; Klas v. Germany, Sen A No: 28 (6Eylul197B), par. 25-26.

21 Anayasa Yargis1-1999-Prof.Dr. Bakir Caglar-Prof.Dr. Naz Cavusoglu-s: 158-159
22 Anayasa Yargisi1-1999-Prof.Dr. Bakir Caglar-Prof.Dr. Naz Cavusoglu-s: 161
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6 M. Delmas Marty, “Plurahzme et traditions nationales”, Colleque de
Rouen, Bruylant. 1996, s. 81 vd.

6 Cf, J. Velu, R. Ergeg, La Cour EuropSenne des Drolls de I'Homme.
Bruylant. Bruxelles, 1990, s. 151 vd. Aynca bk. D.S. Ham’s et al, Law of the
European Convention on Human(?).

AIHS, “Sunday Times v. Birlesik Krallik (No.I)” vakasinda 26/04/1979
tarihinde verdigi kararinda?* sunlar1 vurgulamistir:

“Mahkemenin Handyside kararinda belirttigi iizere, ifade 0zgiirliigii,
demokratik bir toplumun esash temellerinden birini olusturur; diisiince 0zgiirliigii,
10. Maddenin 2. paragrafi smrlar: icinde, sadece lehte oldugu kabul edilen,
zararsiz, ya da ilgilenmeye deSmez goriilen haber ve diisiinceler icin degil, ama
ayrica, Devlete ya da niifusun bir boliimiiniin aleyhinde olan, ¢arpici gelen/sok eden
ya da rahatsiz eden haber ve diisiinceler igcin de uygulamir... Bu tiir haber ve
diisiinceleri vermek basin yayimn kuruluslar: icin sadece bir gorev degildir, halkin da
bu haber ve diisiinceleri edinme hakk: vardir”, (parag.65).

Mahkemenin “Sunday Times Vak’ast (No.)’nda ortaya koydugu
ictihada gore, bir yanda, goriisleri ifade etme hakki s6z konusudur; ote
yanda ise, bundan bagimsiz olarak, bu ifadeyi dinlemek hakki
bulunmaktadir. O halde ifade 6zgtirliigii, niteligi geregi,

-Hem ifade edenin/sahibinin 6zgiirliigiidiir,
-Hem de, o ifadenin yoneldigi adresin, kisinin/kisilerin 6zgiirliigiidiir.

Mahkeme, 26/11/1991 tarihli “Observer and Guardian v. Birlesik
Krallik”® ve yine 26/11/1991 tarihli “Sunday Times v. Birlesik Krallik
(No.IT)”"2 ve 25/06/1992 tarihli “Thorgeir Thorgeirson v. Izlanda”? vakalari
kararlarinda, ifade ozgiirliigiine iliskin norm ve ictihatlarla ortaya konan
genel ilkeleri bir kez daha siralamistir. Buna gore, ifade 6zgiirliigi,

2 Anayasa Yargis1-1999-Prof.Dr. Bakir Caglar-Prof.Dr. Naz Cavusoglu-s: 161

2 “Sunday Times v. Birlesik Krallik” kararmin Tiirkce metni i¢in bkz., Osman Dogru (editor),
insan Haklar1 Kararlar Derlemesi, Cilt:1, sf:341-377. Kararin orijinali igin bkz., (Series A,
No.30).

2 “QObserver and Guardian v. Birlesik Krallik”, bkz., HRL], Vol. 13, No.1-2, 28 February 1992, sf: 7-
30, ozellikle 16, (Karar, parag.59),

26 “Sunday Times v. Birlesik Krallik (No.II)”, bkz., HRL], Vol. 13, No.1-2, 28 February 1992, sf: 30-
34, 6zellikle 32, (parag.50).

27 “Thorgeir Thorgeirson v. Izlanda”, bkz., HRL], Vol. 13, No.11-12, 30 December 1992, sf:440-445,
ozellikle 443, (parag.63).

1994



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

- Demokratik bir toplumun zorunlu temellerinden biridir; Sadece lehe
olanlar1 degil, farkli, rahatsiz edici tiirdeki bilgi ve diisiinceler bakimindan
da gecerlidir;

- Bu ozgilrliigiin kullanumi bir dizi istisnaya tabidir, ancak istisnalar

mutlaka dar yorumlanmahdir ve acikea yasayla ongoriilmiis olmalidir;

- ffade 0zgiirliigii, basin bakimindan 6zel onem tasir; basin, kamunun
yararina olan meseleler hakkindaki bilgi ve goriisleri yayma hakkina
sahiptir ve bununla da 6devlidir;

- Bilgi ve goriisii yayma basinin gorevi oldugu kadar, bunlar: edinme kamunun
da hakkidir;

- Madde 10, paragraf 2’de gecen “gerekli” terimi, bir “sosyal ihtiyag
baskisinin” varligina isaret eder;

- Sozlesmeci Devletlerin bu tiir bir ihtiyacin varolup olmadigin
tartmada bir takdir pay1 vardir, ancak bu Avrupa’nin gézetimi ile yan yana
gider;

- AIH Mahkemesinin, ifade 6zgiirliigiine getirilen bir kayitlamanin,
Madde 10 ile korunan bu o6zgiirliige uygun distip diismedigi hususunda
nihai olarak karar verme yetkisi vardir;

- Mahkeme bu denetimi ve gozetimi yaparken, ulusal makamlarin ifade

LS LA

ozgurligiine yaptig1 miidahalenin, “makul”, “dikkatli”, “iyi niyetli”, “izlenen
mesru amagla orantili” olup olmadigini ve bu ozglirliige miidahaleyi haklh
gostermek igin ulusal makamlarin ortaya koyduklar1 gerekgelerin “uygun ve
yeterli” goriiliip goriilemeyecegini de degerlendirerek karara baglar.

Diisiince ve ifade ozgiirliigii'niin ‘toplu kullanim bicimlerinden’ biri
olan ‘siyasi parti partilerin;

* Hem tiizel kisilik,

* Hem Parti Genel Bagkani,

* Hem Ttim Parti Organlari,

* Hem Meclis Grubu,

* Hem de tiim diger il ve ilge orgiirleri ile

* Parti iiyelerinin,

- diisiince, ifade,

- agiklama, eylem

- ve ¢aligmalarina,
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bu genislik ve Olcekte bakmak bile iilkemizdeki ve ‘BU DAVADAKT
BIRCOK SORUNU COK KOLAY VE YALIN OLARAK COZMEYE
YETEBILECEKTIR.

I/IV- IDDIANIN DAYANAGI MADDI VAKILAR

I/IV-A) DEMOKRATIK TOPLUM PARTISININ KURULUSU
ASAMASINA AIT EYLEMLERE ILISKIN IDDIALAR

1.IDDIA: “AVUKAT GORUSMELERI” veya “GORUSME NOTLARI” ad:
altinda teroristbasimn talimatlar: orgiite yakin cesitli gazete ve dergilerin yani sira
cok sayida degisik internet sitesinde de (ROJACIVAN, RIZGARI, VELATPEREZ,
NASNAME gibi) yaymlanarak talimatlarin ilgililere ulagmas: saglanmstir.

SAVCILIK DEGERLENDIRMESI:

Teror orgiitii PKK'min lideri Abdullah Ocalan’tn emirleri ile adi, kurucular: ve
genel baskani hatta esbagkanlik sistemi de dahil olmak iizere DEMOKRATIK
TOPLUM PARTISI (DTP) nin kurulmasindan cok onceden sekillendirildigi,
kurulus caligmalarmn  tamamen Ocalan’m  direktifleri dogrultusunda gelisip
sonuclandirildigr agikca ortaya ¢ikmaktadir.

KANIT:

23 Ekim 2004 tarihli Vatan Gazetesi ve 26 Ekim 2004 tarihli Star Gazetesi'nde
bu durum tiim acgiklig1 ile haber haline getirilmistir.

ONSAVUNMA:

Abdullah Ocalan’in avukatlariyla yaptigi goriismelerde, avukatlar ile
kendisi arasinda gecen diyalog ve goriismeler, sonrasinda avukatlarin
yapmis olduklar1 iddia edilen agiklamalar ya da sOylemler Demokratik
Toplum Partisi'nin bilgisi disinda olup, bu agiklamalarin miivekkil partiyi
baglamayacag: agiktir.

Kald1 ki, iddianamede tiim bu goriisme notlarinin kaynagi da
belirtiimemektedir. Saymn Bagsavcinin kaynak olarak gosterdigi internet
sitelerinin ulusal ve ulusaliistii hukuk agisindan kanit olamayacag ise
izahtan varestedir. Internet sitelerinin disinda baska bir kaynak da
gosterilmemistir.

“Imrali Kapali Cezaevi” kisiye 6zel bir cezaevi olup, i¢ yonetmeligi de
“kisiye 0zel” tek kisilik bir yonetmeliktir. (...)Yapilan tiim goriismeler kayit
altinda olup,Bassavcilik karutlar1 arasinda bu resmi kayitlar yer
almamaktadir.
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BASSAVCILIK ESAS HAKKINDA GORUSU:

(...)Bilindigi gibi hiikiimliilerin goriismelerinin de dahil oldugu infaz hukukuna
ait diizenlemeler 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun
Hiikiimleri cercevesinde gerceklestirilmekte olup, amlan yasaya gore iddia edildigi
gibi gorsel ve yazili kayit altina alinmas: hukuken miimkiin olmadig gibi, ”cikarilan
bir yasa ile hakim gozetiminde yapildi$1” iddias: da gercegi yansitmamaktadir. Bu
itibarla.....goriisme kayitlarmin istenmesi yolundaki (miimkiin olmayan) talebin
reddine karar verilmesi gerekmektedir.

SAVUNMA:

imrali Cezaevi, Bakanlar Kurulunun 1996/ 8716 say1 ve 30.09.1996 tarihli
karariyla diizenlenen 09.01.1997 tarihinde Resmi Gazete de yayinlanarak
ylirlirliige giren Basbakanlik Kriz Merkezi Yonetmeligi uyarinca
yonetilmekte olup, anilan yonetmeligin hem anayasaya, hem A.H.I.S.’ ne
aykirt olmasi nedeniyle, yonetmelik hakkinda idari yargida Istanbul
Barosunca iptal davasi agilmistir. (Daire no: 10 esas no: 1997/ 1030)

Diger yandan, Imrali Cezaevinde ki Avukat Goriismelerinin,
Bagsavciligin  one siirdiigii gibi Ceza Infaz Yasasina gore degil,
Oonsavunmamizda acgtklanan kosullarda yapildigina iliskin YARGITAY
DOKUZUNCU CEZA DAIRESI BASKANLIGININ: 1999/1296 Esas,
1999/3623 Karar Numarali dosyasina sunulan dilekgenin ilgili boliimiiniin
ornegi asagida sunulmustur.

-YARGITAY'DA AVUKATLARIN SAVUNMASI-

21 Ekim 1999 YARGITAY DOKUZUNCU CEZA DAIRESI
BASKANLIGINA

DOSYA NO: ANKARA 2. DGM 1999/21 ESAS, 1999/73 KARAR.
SANIK: Abdullah OCALAN

VEKILLLERI: Av. Ercan KANAR- Av. Niyazi BULGAN- Av. Irfan
DUNDAR- Av. Hamza YILMAZ- Av Kemal BILGIC- Av. Dogan ERBAS

KONU: Yerel Mahkemenin 1999/21 Esas sayili mahkumiyet kararina
iligkin temyiz layihamizdar.

Sorusturmanin tiim asama ve kurallar1 Genel Kurmay Bagkanligi'min
etkin oldugu Basbakanlik Kriz merkezince belirlenmistir.

Yargilamanin {izerindeki Bagbakanlik Kriz Merkezi vesayetidir. Yani
askeri ve idari otoritenin belirledigi kurallarin ceza yargilamas:
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hiikiimlerinin yerini almasidir Agik gerceklik odur ki hukuk sistemimizde
yeri olmayan sorusturma yontemi ve kosullary, miivekkil daha Tiirkiye'ye
getirilmeden o6nce diisiiniilmiis ve hazirliklar1 yapilmistir. Bu yargilamay1
yarginin tarafsizlig1 ve bagimsizligi agisindan da tartisma konusu yapan ve
kugkulu hale getiren sadece DGM'nin niteligi ve varligi degildir. Ondan da
Oonemlisi. Bagbakanlik Kriz Yonetim Merkezi bu yargilamayr nasil
etkilemektedir? Bu nokta idrak edilmeden hakkaniyete uygun yargilama
konusu ¢oziime kavusturulamaz. Bakanlar Kurulunun 1996/ 8716 say1 ve
30.09.1996 tarihli karariyla diizenlenen 09.01.1997 tarihinde Resmi Gazete de
yayinlanarak yiriirliige giren Basbakanlik Kriz Merkezi Yonetmeligi'nin
hukuki yasal bir dayanag: yoktur. Bu yonetmelikle, daha iist normlar ile
bazi makam yada mercilere verilen yetkiler yasalara ve anayasaya aykir1 bir
sekilde bagka makam ve mercilere devredilmistir.

Basbakanlik Kriz Yonetim Merkezi Yonetmeligi'nin kaynaklandig: bir
tiiziik, bir kararname, bir yasa olmadig: gibi, mevcut anayasada da bu yonde
bir hiikiim bulunmamaktadir. Dolayisiyla, bu yonetmelik hukuksal
dayanaktan yoksundur. Bu yonetmelik anayasada belirtilen dort tiir
olaganiistii rejimden Once ve adeta bir ara olaganiistii rejim olarak kriz
halini diizenlemistir. Bu yonetmelik hem anayasaya, hem A.H.LS. ne
aykiridir. Nitekim, yonetmelik hakkinda idari yargida Istanbul Barosunca
iptal davasi agilmistir. (Daire no: 10 esas no: 1997/ 1030)

Tiirkiye infaz hukuku tarihinde ilk kez, sadece bir kisi i¢in cezaevi ihdas
edilmistir. A.LH.M'nin sorusturmasi neticesi, alelacele Imrali Ceza ve
Tutukevi I¢ Yonetmeligi hazirlanmistir. Bu yonetmeligin hiikiimleri Ceza
Infaz Tiizigiiniin 155, CMUK’'un 144. Maddesine aykiridir. Uygulamalar,
yonetmeligi dahi aratacak nitelikte olmus, yazili mevzuatin yerini kriz
birimlerinin askeri yetkililerinin emirleri almistir.

Miivekkil ile ilgili tutukluluk statiisiine ters, hiikiimliiliik statiisiinden
de daha agir tecrit kosullar1 fiziksel ve beyinsel tahribati iireterek kriz
merkezleri birimlerince devam ettirilmistir. Kriz Merkezi uygulamalariyla,
CMUK 144. Maddesinin, tutukluya tanidig: tiim haklar kisitlanmistir. 144.
Madde bu sanik igin rafa kaldirilmigtir. Yasanin sart kosmamasina ragmen
vekaleti de oldugu halde tiim miivekkil avukat goriismeleri kriz merkezinin
iznine tabi tutulmus, goriisme siireleri azami simirlanmis, goriismeler
gorevlilerin yakin ve bitisik denetim ve gozetimi altinda yapilmistir.

Avukatlar, her goriiste meslek onurlar cignenerek Avukathk Kanunu,
CMUK, Anayasal haklar ihlal edilerek 4-5 kez aramaya tabi tutulmus,
aramalarda mesleki malzemeler dahil her seye el konmustur. Her goriis
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sonrasi goriisme notlari, askeri yetkililerce ayrintili bir denetime tabi
tutulmustur. Askeri yetkililerce avukatlarin parmak izlerinin alinmasi,
ayakkabilarimmin aranmasi, yasalara aykiri tebligatlar imzalatilmasi gibi
uygulamalar dayatilmistir.

Bu yargilama, tarihe hi¢ kuskusuz savunma makammmin idari ve askeri
organlarca en ¢ok saldiriya ugradigi hem sanigin, hem savunma makaminin
haklarinin en ¢ok gasp edildigi bir sorusturma olarak gececektir.
Sorusturmanin tiim safhalarinda kriz merkezinin uygulamalariyla savunma
bagisiklig1 tamamen ihlal edilmistir. Savunmanin sanik ve miidafii ile
birlikte bas basa hazirlanma olanag: siirekli engellenmis, savunma kusatma
ve yonlendirme altina sokulmustur. AHIM’in 4-3-99 tarihli tedbir karari
uyarinca yapilan tiim yazismalara ragmen kriz yonetiminin, savunmaya
yonelik engellenme ve saldirilar1 slirmiistiir. - Kriz merkezinin
uygulamalariyla tiim tutuklu haklar1 saniktan esirgenmis, yasal yayinlari
izleme, radyo ve TV izleme haklar1 taninmadigi gibi, aylarca giinliik
gazeteler dahi verilmemis, 31 Mayis durusmasindan sonra bazi gazeteler
sansiirlii olarak verilmeye baslanmistir.

Sanik 31 Mayis durusmasina (ilk durusma sorgusu) iddianame disindaki
dava dosyas! belgelerinin, delillerini inceleme olanagi taninmadan ¢ikmistr.
Kriz yonetimince savunma biitiinselligi engellenmis, dava dosyas: ile ilgili
hangi belgelerin verilip verilmeyecegine askeri yetkililer karar vermistir. Ceza
muhakemesi hiikiimleri uyarinca, sanigin da dava dosyasi fotokopilerini
almasi ve bunlar1 inceleyerek, miidafileri ile goriiserek sorgu ve savunmasin
hazirlamasi en dogal hakki oldugu halde, bu hak saniga tanmnmamustir. Uzun
siiren cezaevine dava dosyasi 6rnegi sokulamamistir. Tarafimiza, buna izin
verecek merci mahkeme degil Kriz Merkezi birimleri oldugu sozlii olarak
iletilmistir. Bu hal, yiiriitmenin Anayasa'min 138. Maddesine aykir1 olarak
yargr bagimsizhigma direk miidahalesi anlamina gelmektedir. Miidafilerin
cezaevlerine dosya sokmadan savunma hazirhgmi goriismesi “de facto”
olarak miimkiin degildir. Diinyanin higbir yerinde, hi¢bir hukuk devletinde
boylesi bir uygulama s6z konusu degildir. AHIM’in 4622 / 70 E. Sayih
kararinda “sarugin gerek kendisi gerekse avukatlari tarafindan etkili bir
savunma hazirlanabilmesi i¢in, en ge¢ iddianamenin ¢iktig1 anda kendisine
isnad edilen sug ile ilgili olarak, dosyadaki biitiin bilgi ve belgelere ulasma
kosullar1 saglanmalidir” denmektedir. CMUK 144’e aykir1 Kriz YoOnetimi
uygulamakla ayni zamanda ATHS'in 6/3 maddesine aykir1 da olugmustur.

Bassavailigi, varhi§ini inkar ettifi “Bagbakanlik Kriz Yonetmeligi ve
uygulamalarim1”  bilmedigi  diisiiniilemeyecegine  gbre,  “goriisme
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kayitlarinin istenmesi” ne iliskin istemimizin reddini talep etmis olmasi,
Bagsavciligin  iddianamesine  giivenmediginin, bir baska deyisle
iddianamenin en azindan bu maddede yer alan kanitlar yoniinden gercek
dis1 ve hayali olaylara dayandiginin gostergesidir.

Kald1 ki, bu goriismeler iddianamede yer aldig1 gibi olsa dahi
goriismelerde siddet ve siddete cagri yoktur. Aksine {ilkenin birligi iginde
Demokratik Cumhuriyet yapilanmalarina ve silahtan armdirilmis barisgil
sOylemlere 1srarla vurgular yapildig1 goriilmektedir. Ciinkii sdyle deniliyor:

“Alttan yonetim olusturulur. Bir¢ok sivil toplum orgiitii temsilcisi de
katilir. Yesiller ornegi var. Uc binin tizerinde sivil toplum kurulusunun
temsilcisi var iginde. Tartismalarimizi siirdiiriin, en uygun bigimde
partilesin. Eski tip partilesme olmayacak, alternatif bir olusumdur. Azinlik
temsilcileri de olmali. Ermeniler ve Araplar da girebilir. Partilesmenizi
Tiirkiye’de Avrupa miiktesebatina uygun bigimde gelistirin. Selamlarimi
sOyleyin. Demokratik Orgiitlenme temelinde kurumlasmalisimiz. Bu
lllegalite olmayacak, sonuna kadar aciklik olmali. Siz de
anlamalisiniz. Belirttigim model devlet diismanligi yapmaz, devleti de
hedeflemez; ancak devletin borazan da degildir. Bu yeni model partilesme
Tiirkiye'yi ileriye tasiyabilir. Sag ve sol sekterler bunu gergeklestiremezler.
Pratikleri ile bu netlesmistir. Su ana kadar ki partilesmeler yozlasmis
partilerdir, oligarsiye hizmet eden partilerdir. Gengleri, cezaevinden
¢ikanlari, halkimizi, aydinlar1 DTH'ne katilmaya ¢agirryorum. Binlerce kisi
var, herkesi katin...”Yerel konferanslardan kongreye dogru gidersiniz.
Demokratik katilimi esas almak gerekir. Demokratik tarzda ve topluma
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onemli...

dayali olarak gelismelidir... Demokratik Toplum Partisi, tiim Tiirkiye'nin
partisi olur. Bu 6nemli bir calismadir. Kiirtler, Tiirkler, azinliklar girebilir.
Ama seksiyon tarzi orgiitlenme de olabilir. Bu Boockhin’de de var. Ege’de,
Karadeniz’de ayr: seksiyonlar olabilir. Demokratik toplum hareketi toplum
odakli, demokrasi hedefli gelistirilir.” Tiirkiye'nin buna ihtiyact var.
Toplumsal baris projesi olarak dngérmesini 6nemli buluyorum. Bu projenin
onii agiktir. Baris i¢in bu gereklidir denebilir. Bunu 6nemsiyorum. Giiglerin
birlestirilmesi demokrasiye kazandirir.

2. IDDIA:

Ocalan 19 Mayis 2004 tarihli goriismede oOrgiitiin yonetici kadrolarina
talimatlar vermis, istediklerinin yapilmamasi olasihigina karsi da ilgilileri tehdit
etmekten geri durmanustir. Tiim bu bahsi gecen goriismelerde gecen talimatlarin ne
kadar etkili oldugu zaman iginde gozlenebilmistir.
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Teroristbasinin hem terdr orgiitiinii, hem de Demokratik Toplum Partisini
(6ncesinde DEHAP"1) talimatlar: ile yonetip, yonlendirdigi kuskuya yer vermeyecek
bicimde ortaya ¢ikmigtir.

KANIT:

16.07.2004 tarihli “HURRIYET” Gazetesi'nin 1. sahifesi'nde mansetten
“Orgiitte hortum zabitlar” baghgu ile terdr orgiitii PKK/KADEK/KONGRA-GEL’
in eski Avrupa sorumlusu Riza ALTUN’un savunmas: adi altmda yayimlanan
habere bir tepki verilmemesi olgusu dahi “DEHAP1n ve sonrasinda DTP.nin terér
orgiitiiniin kontrol ve giidiimiinde faaliyet gosterdigini kamitlamaya yeterlidir.

SAVUNMA:

Sayin Bagsavcinin bu denli ciddi iddialara karsi dayanak ve kaynak
olarak gosterdigi GAZETE HABERI'nin ulusal ve ulusaliistii hukuk
agisindan kanit degeri yoktur.Bagka bir kaynak da gosterilmemistir.

4. IDDIA:

Nitekim sonraki tarihlerde DTP biinyesine katilan ve halen gorevde olan
BELEDIYE baskanlariun eylemleri, PKK tarafindan atanmalar: konusunda
kuskuya yer vermeyecek boyutlarda ortaya gikmgtir.”

KANIT:

16.07.2004 tarihli “HURRIYET” Gazetesi'nin 1. sahifesinde mansetten
”Orgiitte hortum zabitlar1” bashgi ile teror orgiitii PKK/KADEK/KONGRA-
GEL’ in eski Avrupa sorumlusu Riza ALTUN’un savunmas: adi altinda
yayimlanan “habere bir tepki verilmemesi olgusu.”

SAVUNMA:

Iddianamede, ulusal capta yayin yapan bazi gazetelerin anilan iddialara
yonelik yaptig1 bazi haberlerin de kaynak olarak gosterildigi goriilmektedir.
Haberlerde yer alan iddialarin hukuksal olarak kamt olusturmayacag: bir
yana, yapilan haberlerin gercekliginin saptamasi da sorusturulmasi da, genis
olanaklara karsin yetkili organlar tarafindan yapilmamustir.

Bir haberin yalanlanmamis veya tekzip edilmemis olmasi yasalarimiza
gore sug degildir. Kald1 ki, boyle bir konuda ‘basin hukukunu’ ilgilendiren
ihmali davranusin bu denli bir agir bir suc¢lamanin kaniti gosterilmesi
anlasilabilir degildir.
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5- IDDIA:

DTP'nin teror orgiitii PKK ile baglantisini kanitlayan bir olay da Demokratik
Toplum Partisi'nin kurulusu asamasmmda gerceklesen Hikmet Fidan cinayetidir.
Zira highir DTP (DEHAP)'li olay: kinayamamus, hatta cenazenin kaldirilmast icin
Diyarbakir Biiyiiksehir BELEDIYEsinden ambulans talebi dahi “deposu delik”
gerekgesi ile karsilanmamigtir.

KANIT:
Milliyet Gazetesi'nin 25.10.2005 tarihli niishasinda yer alan HABER

ON SAVUNMA:

Bu iddialarin herhangi somut bir kamiti olmadig gibi, Demokratik
Toplum Partisi ile bagdastirilmasini da anlamis degiliz. (...) Sayin Bagsavc
bu konuda saghkl bir arastirma yapmuis olsaydi, DTP nin kurucu bagkan ile
birlikte bir¢ok kurucusunun taziye ziyaretinde bulundugunu, cenaze
torenine katildigimi ve boylesi siddet eylemlerine karsi tavir aldigim
O0grenmis olacakti.

ESAS HAKKINDA GORUS:

Bu konuda herhangi bir goriis bildirilmemistir.

SAVUNMA:

Bassavciligin, DTP'nin kapatilmas: hakkinda diizenledigi iddianame bu
maddede yer alan suglama ile vehim ve hayal boyutunu agmus, “iftira”
noktasina ulasmustir. E-Yargi, Uyap, E-Adliye asamasinda Bassavcinin
Internetten yararlanmadan iddianame diizenlemesi inandirici degildir.
Ancak Bagsavcl ayni internete bizim de ulasabildigimizi géz Oniinde
bulundurmamis olmali ki, bu fiitursuz ve ciddiyetsiz suglamalar1 kaleme
alabilmistir. Nitekim, asagida goriintiilenen google sayfasinda miivekkil
parti yetkililerinin Hikmet Fidan olayinda gosterdikleri tepkilere iliskin
haberlerin yalnizca bir kismi yer almaktadir.

Hikmet Fidan Haberleri

Hikmet Fidan'in ailesini telefonla arayarak taziye dileklerini ileten yazar
... Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca Demokratik Toplum Partisi'nin...
(DTP) www.tumgazeteler.com/haberleri/hikmet-fidan/?start=80 - 4k —
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Kapatilan HADEP Haberleri

Kapatilan HADEP Genel Bagkan Yardimcisi Hikmet Fidan'in
oldiiriilmesi olay1 durusmas: saruk Firat ... Siyam Fidan, taziye ziyaretine
gelen Leyla Zana ..www.tumgazeteler.com/haberleri/kapatilan-
hadep/?start=90 - 4k -

Rizgari - Umit Firat: Ocalan’siz DTP gerek

Ozellikle Hikmet Fidan'mn &ldiiriilmesi hadisesinden sonra... Izmir'de
taziye evinde tartismislar, Ahmet Tiirk cinayete ¢ok sert tepki gostermis,
..www.rizgari.com/modules.php?name=News&file=print&sid=9971 - 19k -

Ceylanpinar

Ceylanpinar flce Jandarma Komutanlhig: tarafindan fidan dikimi yapild1.
... DTP’lilerin taziye ziyareti kalabalik bir basin mensubu grubu tarafindan
takip ...www.ceylanpinari.com/yorehaber.htm - 207k -

Diger yandan, yine internette yaptigimiz arastirmada, Hikmet Fidan
davasinda kesin karar verilmemis olmakla birlikte, iddianamenin
tamamlandigi, iddianamede, cinayete karisan F.K. hakkinda omiir boyu,
M.K.O. ve V.A. hakkinda ise 10’ar yila kadar hapis cezasi isteniyor. Ayrica
Fidan’1 oldiiren tetik¢inin hala aranan teror orgiitii PKK {iiyesi Serkan $.
Oldugu, ve anilan iddianamede ¢ok dogal olarak miivekkil partinin adinin
higbir sekilde ge¢medigi anlasiimaktadir.

Hikmet Fidan’in davasinda 3 kisiye hapis istemi!

Diyarbakir'da kapatilan HADEP’in eski Genel Bagkan Yardimcisi
Hikmet Fidan'in 6ldiiriilmesi olay1yla ilgili iddianame tamamlandi.

Cumbhuriyet Bagsavciligi'nca hazirlanan iddianamede, cinayete karisan
F.K. hakkinda 6miir boyu, M.K.O. ve V.A. hakkinda ise 10’ar yila kadar
hapis cezasi isteniyor. Ayrica Fidant oldiiren tetik¢inin hala aranan teror
orgilitii PKK {iyesi Serkan $. oldugu belirtiliyor.

Bagsavailik makaminm, miivekkil parti hakkinda boylesi agir
suglamalarda bulunmadan 6nce, iddiasina konu ettigi olaylari, en azindan
adli olaylar1 sorusturup arastirmasi beklenirken, bu 6zeni dahi gostermemis
olmasi iddianame ve davanin zafiyetinin bir baska gostergesidir

6- IDDIA:

Demokratik Toplum Partisi’'nin daha kurulusunda kan ve teror orgiitii
PKK'nin emirleri tizerine oturtuldugu, hicbir sekilde ve higbir kaynaktan
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muhalefete imkan tanimadigl, ortaya c¢ikmistir. PKK ile DTP (DEHAP)
organik baglantis1 artik kamuoyunun goziinde tartismaya yer vermeyecek
bicimde kanitlanmistir.

KANIT:

Milliyet Gazetesi yazar1 Hasan Cemal’in 16.07.2005 tarihli “Kiirt
aydmlar tedirgin”, 19.07.2005 tarihli “Sus, yoksa hain derler”,Taha
Akyol'un 12.07.2005 tarihli “PKK ve Kiirt hareketi” baslikl1 yazilari.

SAVUNMA:

Sn. Bagsavciyi, iddianamesine kanit olusturacak kadar etkileyen iki
yazar Hasan Cemal’in “Siddete karsi akilla, sabirla miicadele!” ve Taha
Akyol'un “Parti kapatmak yanlistir!”baslikli makalelerinin de parti kapatmanin
yanhishgm: kamuoyunun goziinde tartismaya yer vermeyecek bicimde
kanitlamis olmasini umuyor, anulan makaleleri asagida sunuyoruz.

Hasan CEMAL-haber sitesi en son haber-
Siddete kars1 akilla, sabirla miicadele!20 Kasim 2007 Sali

Evet, bu {ilkede siyasal parti kapatmanin baris ve istikrara herhangi bir
yarart dokunmuyor. Bu filmi ¢ok seyrettik. Kag tane parti kapatildi. Ama
Tiirkiye her seferinde rahatlamadi, tersine sikisti. Icte ve dista siyasi
manevra alani daraldi. Liitfen animsayin.

1990’larin  ilk yarisinda DEP kapatilmisti. DEP’li milletvekilleri
dokunulmazliklar1 kaldirilip hapse atilmislardi. TBMM, hem demokrasi
adina kotii bir smav vermis, hem de bir yandan yurtiginde PKK'nin elini
glclendirirken, yurtdisinda da Tiirkiye'nin yipratilmasina, imajinin
kotiilesmesine kapiyr aralamisti. Terdrle miicadele derken demokrasinin
kolu kanadi kirilmisti. Boylece, teror ve siddet odaklarimin ekmegine yag
stirtilmiistii.

Onun i¢in dikkat! Bugiin de farkl olmaz.

DTP'nin kapatilmas: igin Anayasa Mahkemesi'ne basvuru yapilmig
durumda.

Bilmiyorum, oynanmak istenen oyunun ya da oyun icinde oyunun ne
kadar bilincindeyiz.

PKK ve Imraly, anlasilan o ki, DTP'nin kapatilmasini diigiin bayram
ederek karsilamaya hazirlamiyor. Kitleler daha simdiden meydanlara
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dokiiliiyor. Topluluklarin giivenlik gilicleriyle catistirilmasi icin kiskirtic,
provokatif taktikler uygulaniyor. Bir baska deyisle:

Kan dokiilmesi isteniyor. Isaretler dyle. Gelen sinyaller dyle. Aslinda
oyun agik oynaniyor.

PKK demek istiyor ki:”Oy verdiniz, Ankara’ya gonderdiniz. Ama bakin
oy verdiginiz parti  kapatiliyor. Sectiginiz milletvekillerinin
dokunulmazliklarinin  kaldirilmasi giindemde. Sizin iradenizi hige
sayiyorlar, sizi adam yerine koymuyorlar. Bunun igin de tek yol dagdir,
diisiin  bizim arkamiza!”Oyun kabaca budur. Giineydogu'da, AKP
karsisinda zemin ve secim kaybeden PKK yeniden giiglenebilmenin yolunu
boyle artyor.

Simdi soru: Parti kapatarak PKK'nin isi kolaylastirilacak mi1? Siyasetin
penceresinden bakarak bu soruyu sorumluluk sahibi herkesin, yakin
gecmisin  deneyimlerini de g6z Oniinde tutarak etraflica diistinmesi
gerekiyor.

Bu acidan 1980’lerden, 1990’lardan ¢ikarilacak ¢ok ders var.

Ote yandan, yine bu yillarla ilgili olarak Tiirkiye’de yasanan olumlu bir
degisime de dikkat ¢ekilmeli.

DTP'nin kapatilmasi konusunda Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'min
girisimi gerek siyaset kurumunda, gerekse medyada genel olarak olumsuz
karsilands, elegtirildi.

Bu da olumlu bir degisim.

TBMM Bagkani Toptan da, Bagsbakan Erdogan da, Adalet Bakani Sahin
de, Icisleri Bakam Atalay da DTP'nin kapatilmas: ve dokunulmazliklarin
kaldirilmasi konusuna demokrasi agisindan olumlu bakmadiklarini
herhangi bir kuskuya yer birakmayacak sekilde belirttiler.

Bunun gibi, medyanin genel havasiyla kose yazarlarinin tepkisinde de
demokrasi adna sevindirici ¢gizgiler agir basiyor.

Kisacasi:

Siddet ve terore karst miicadelenin akilla, sabirla, demokrasinin kolunu
kanadimi kirmadan, Igigleri Bakar Besir Atalay’in deyisiyle, “Demokrasiyi
terore feda etmeden” verilmesi gerekiyor.

Aailarla yiiklii yakin ge¢misten cikarilacak 6nemli derslerden biri budur.
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Milliyet-Taha AKYOL Objektif
Parti kapatmak yanhstir!

DTP hakkinda kapatma davas: agildi. Giinlerdir DTP"yi siddetle elestiren bir
yazar olarak belirteyim ki, parti kapatmak yanhstir!

7- IDDIA:

23.07.2005 tarihli Milliyet Gazetesinde yer alan;”AB, Dénem Bagkam
Ingiltere'nin Ankara Biiyiikelciligi araciligiyla diin yaptigi acgiklamada,
“Tiirkiye’deki tiim siyasi gruplart her tiirlii siddeti kinamaya
cagirdi.”BASLIKLI haber icerigine gére de DEHAP ve DTP'nin PKK orgam
seklindeki faaliyetlerinin uluslararasi1 platformda da aym sekilde
degerlendirilip, kinandigini gostermektedir.

KANIT:

06.06.2005 tarihli Milliyet Gazetesi'nde vyer alan; “DEHAP’A KRITIK
UYARILAR” bashikli haber”

SAVUNMA:

Bagsavciligin ciambizlama kanitlar: arasinda yer alan bu maddedeki yazi
da, AB ‘nin miivekkil partiye bakisini carpitmaktadir. AB ve yetkili
organlarinin miivekkil partiye ve huzurdaki davaya yaklasimlarina ilis- kin
baz1 agiklamalar1 asagidadir. Yine, internette yapilacak basit bir arama ile de
asagida yer alan bulgulara ulasilmaktadir.

“Tiirkiye-AB Karma Parlamento Komisyonu Esbaskani Joost Lagendijk
AB'nin DTP aski tutkunlarindan. “Kapatmak ¢6ziim olmaz. Demokratik
miicadele kanali kapatilmamali” diyor.O da bizdeki benzer yorumlara
katiliyor ve “DTP’yi kapatmak PKK’ya yarar” diyor.

BRUKSEL(20.11.2007)- Avrupa Birliginin Genislemeden Sorumlu
Komiseri Olli Rehn DTP’ye yonelik kapatma davasini yakindan izlediklerini
soyledi. Belgika'nin Bagkenti Briiksel’de yapilan Tiirk Disisleri Bakan Ali
Babacan, AB'nin Genislemeden Sorumlu Komiseri Olli Rehn ve AB Dénem
Bagkani Portekiz Disisleri Bakani Luis Amada ve AB Donem Baskanligi'mi
devralacak Slovanya’nin Disisleri Bakani Dimitrij Rupel’in katildig: Tiirkiye-
Avrupa Birligi Troyka toplantisi sona erdi. Toplant1 sonrast Tiirk Disisleri
Bakani Babacan’la basin toplantisi diizenleyen AB Genislemeden sorumlu
komiseri Olli Rehn DTP’ye yonelik kapatma davasin yakindan izlediklerini
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soyleyerek, “DTP'nin Meclis'te olmasini dagda olmasina tercih ederiz” dedi.
(www.cayport.info internet sitesinden alintidir)

AB'DEN DTP KAPATMA DAVASINA: COGULCULUK CAGDAS
DEMOKRASININ EN ONEMLI UNSURLARINDAN

29.01.2008, 12:53

Avrupa Parlamentosu’'nda DTP hakkindaki kapatma davasiyla ilgili bir
yazili soru Onergesini yanitlayan AB Komisyonu'nun Genislemeden
Sorumlu Uyesi Olli Rehn, ‘11 Temmuz secimleriyle Tiirk parlamentosu
tilkenin siyasi gesitliligini su anda daha genis bigimde temsil etmektedir.
Cogulculuk artmistir ve Tiirk demokrasisinin kalitesi yiikselmistir” dedi.

BRUKSEL (ANKA) ? AB Komisyonu Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligt
tarafindan DTP hakkinda agilan kapatma davasi konusundaki goriislerini
‘11 Temmuz segimleriyle Tiirk parlamentosu iilkenin siyasi gesitliligini su
anda daha genis bicimde temsil etmektedir. Cogulculuk artmistir ve Tiirk
demokrasisinin kalitesi yiikselmistir’ ifadeleriyle acikladi.

AB Komisyonu'nun Genislemeden Sorumlu Uyesi Olli Rehn, Avrupa
Parlamentosu Uyesi Hollandali Parlamenter Frank Vanhecke'nin DTP
hakkinda baslatilan kapatilma girisimine iliskin yazili soru Onergesini
yanitladi. AP’nin asir1 sag kanadina mensup Frank Vahnecke soru
onergesinde, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcailliinin ‘Kiirt yanlhsi” DTP'nin
kapatilmasina iliskin kapatma davast actigimi hatirlatti. Vahnecke,
iddianamede ‘Parti liderleri tarafindan ortaya konulan eylemler ve yapilan
konusmalarin partinin devletin bagimsizligi, iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigiine yonelik eylemlerin odag: haline geldigini ortaya koydugu’
iddiasinin yer aldigim kaydetti. Konunun AB Komisyonu temsilcisinin de
hazir bulundugu, Disisleri Bakan1 Ali Babacan ve AB Troykas: tarafindan
yapilan toplantida ele alindigin1i kaydeden Vanhecke, Onergesinde,
‘Komisyon yukarida belirtilen yasal siireci, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'nin igtihatlar1 1s1ginda, ifade ve Orgiitlenme ozgilirliigi
baglaminda nasil miitalaa etmektedir’ dedi. Frank Vanhecke, Komisyon'un
olaya kars: yaklagimini da sordu.

- REHN: TURK DEMOKRASISININ KALITESI YUKSELDI

AB Komisyonu'nun Geniglemeden Sorumlu Uyesi Olli Rehn ise,
yanitinda Bassavcnin DTP’'nin Tiirkiye'nin birlik ve biitiinliigiine kars:
hareketler icin odak noktas: haline geldigini iddia ettigini, kapatilmasini ve
221 parti yoneticisinin bes yil siyasi yasakl ilan edilmesini istedigini belirtti.
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Rehn, Anayasa Mahkemesi'nin de 23 Kasim’da bagvuruyu kabul ettigini
bildirdi. Partinin savunmasini hazirlamak durumunda oldugunu belirten
Rehn s6yle devam etti:

‘Bagbakan Erdogan dahil, Hiikiimetin onde gelen {iyeleri, kapatma
davasim uygun bulmadiklarini agik¢a ifade etmislerdir. Keza diger siyasi
partilerin iiyeleri ve basin da bu davay1 elestirmistir.

Siyasal ¢ogulculuk cagdas demokrasinin en onemli Ozelliklerinden
biridir. 11 Temmuz 2007 Parlamento secimleriyle Tiirk parlamentosu
tilkenin siyasi gesitliligini su anda daha genis bigimde temsil etmektedir.
Cogulculuk artmistir ve Tiirk demokrasisinin kalitesi yiikselmistir.
Komisyon bunu 6 Kasim 2007 ilerleme Raporu'nda da degindigi gibi
memnuniyetle karsilamaktadir.

Komisyon DTP'nin kapatilmas: davasiyla ilgili tiim gelismeleri yakin bir
sekilde bu perspektiften izleyecektir.” (ANKA) (ORH/ZG)Haber-x internet
sitesinden alinmistur.

HaberX-AB'DEN DTP KAPATMA DAVASINA: COGULCULUK
CAGDAS...

Avrupa Parlamentosu’'nda DTP hakkindaki kapatma davasiyla ilgili bir
yazili soru oOnergesini yanitlayan AB Komisyonu'nun Genislemeden
Sorumlu Uyesi Olli Rehn, ..www.haberx.com/n/1080776/abden-dtp-
kapatma-davasina-cogulculuk.htm - 20k -

HABER: AB’den DTP Kapatma Davasimma: Cogulculuk Cagdas
Demokrasinin ...

AB'DEN DTP KAPATMA DAVASINA: COGULCULUK CAGDAS
DEMOKRASININ EN  ONEMLI UNSURLARINDAN - Avrupa
Parlamentosu'nda DTP Hakkindaki Kapatma Davasiyla {lgili Bir ...

www.haberler.com/haberbul.asp?yon=onceki&haber=1197097 - 81k -

AB’den DTP kapatma davasina tepki | Giincel Haberler | Haber ...

Olli Rehn, “11 Temmuz secimleriyle Tiirk parlamentosu tiilkenin siyasi
¢esitliligini su anda daha genis bicimde temsil etmektedir. Cogulculuk.
www .kimnededi.net/abden-dtp-kapatma-davasina-tepki-haberi/29-01-
2008/haber-n0:35194 . html - 46k -

Rehn: DTP kapatma davasini vakindan izlivoruz - Cayport
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BRUKSEL(20.11.2007)- Avrupa Birliginin Genislemeden Sorumlu
Komiseri Olli Rehn DTP’ye yonelik kapatma davasini yakindan izlediklerini
sOyledi. ... www.cayport.info/community/showthread.php?t=14719 - 21k -

Kusca Websitesi - DTP: Kapatma davasi bir hukuk skandali

Ama DTP'nin kapatilmas1 diglanmasi gibi bugiine kadar ABnin bir
yaklasimi olmadi, tersine DTP'nin Tiirkiye i¢in 6nemli oldugu bir¢ok
acgiklamalarinda ortaya ... www.kusca.biz/modules.php?name=News&op=
NEArticle&sid=3316 - 89k -

9- IDDIA:

Ulusal platformda degerlendirilmesi gereken bir olay da Insan Haklar1 Dernegi
(IHD) kurucu iiyelerinden olan yazar Adalet Agaoglu'nun, dernegin Emin Galip
Sandalci’'nin Istanbul Baskanhgimdan diigiiriilmesinden sonra PKK yanlist politika
izledigi, tek yanli wk¢i-milliyetci bir tutum takmdigini gibi gerekcelerle I[HD den
istifa etmesidir. Bulunmasi gereken konumla ilgisiz bir konuma siiriiklendigi
anlagilan THD 'nin davali DTP (ve terér orgiitii PKK) ile hemen her platformda
ortak goriis bildirmesinin altinda yatan sebebin Sayin Agaoglu'nun tesbitleri
oldugu, dolayisiyla Insan Haklar: Derne$i'nin tamamen terdr orgiitii PKK'nin
kontroliinde faaliyet g0sterdigi anlagilmaktadir.

KANIT:

Adalet Agaoglu’'nun agiklamasinin bir kisn

SAVUNMA:

Miivekkil parti ile organik ve /veya inorganik hi¢bir baglantis1 olmayan
Adalet Agaoglu ve IHD nin bu iddianame diizenegindeki yeri
anlasilamamis olmakla birlikte, Adalet Agaoglunun gerek iddianame
gerekse kapatma davasina iliskin agiklamas1 Bagsavcinin diger kanitlar gibi
bu kanitinin da asilsizliginin gostergesidir.

Agaoglu'ndan devlete DTP tepkisi

DTP’nin kapatilmas: iddianamesinde admin ge¢mesine ve tesbitlerinin
deliller arasinda sayilmasina yazar Adalet Agaoglu tepki gosterdi: DTP bu
Meclis'te  olmali. Yazar Adalet Agaoglu, DTP'nin kapatilmas:
iddianamesinde adinin ge¢mesi ve tesbitlerinin deliller arasinda sayilmasina
tepki gosterdi. Rahatsizlig1 nedeniyle bu konudaki haberleri izleyemedigini
belirten ve haberi NTVMSNBC'den Ogrenen Agaoglu, “Sadece sunu
sOyleyebilirim; Nereden ¢ikartyorlar!” dedi.
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Agaoglu soyle devam etti:

Sadece sunu  sOyleyebilirim, nereden ¢ikariyorlar, DTP’'nin
kapatilmasiyla benim istifa metnim arasindaki baglantiy1? Iste bahane! Daha
dogrusu ben DTP'nin Meclis’te kalmasina taraftarim, asla kapatilmasim da
istemem. Secimle gelmislerdir, Meclis'telerdir ve bunu ¢ok vyararh
buluyorum. Orada iistlerine diigen gorevleri de yapmalarin bekliyorum.

BENIM ISTIFAMIN OLUMLU SONUCU Benim istifamin gerekgelerine
bakarsaniz “simdiki zamanda” diyorum; O zaman DTP Meclis'te filan
degildi. Bunu, benim istifamin ¢ok olumlu bir sonucu olarak goriiyorum. Ve
orada kalmasini da savunuyorum. DTP ile IHD'nin birlestirilmesi meselesini
kapatalim simdi. Bu uzun bir konu ve hukuki bir sorun. DTP'nin degil,
higbir partinin, hicbir gii¢ tarafindan kapatilmasina taraftar degilim.

ADALET AGAOGLU-forumex.com 17.11.2007

I/I-A)DEMOKRATIK TOPLUM PARTISININ KURULUSU SONRASI
EYLEMLERE ILISKIN IDDIALAR

Bassavci, kendi suglamasina neden olan iddialar1 disinda DTP’'nin
herhangi bir eylemi, faaliyeti olmadigin ileri stirmiistiir. Meclis tutanaklar1
getirtilirse DTP'nin 20 kisilik grubuyla her konuda g¢alismalara katildigi,
onergeler  verdigi, raporlar sundugu  goriilecektir.  Tutanaklar
celbedildiginde, DTP milletvekillerinin ¢alismalarinin, diger partilerde kisi
basma diisen konusma ve faaliyetin ¢ok daha iistiinde oldugu rahatlikla
goriilebilir.

1-iDDIA:

DTP'LI CIZRE BELEDIYE BASKANI AYDIN BUDAK’IN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASI NITELIGINDEKI BEYANT:

14.01 2006 tarihinde Cizre BELEDIYE Bagkani olan Aydin BUDAK'in
Memu-Zin Kiiltiir Merkezinde yaptig1 konusma

KANIT:

Kesinlesmemis Mahkeme Karar: -Cizre Asliye Ceza Mahkemesinin 09.06.2006
giin ve 2006/100-440 sayil karar: ile TCY 'min 220/8-1. maddesi geregince 1 yil 3 ay
hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir.
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SAVUNMA:

Karar heniiz kesinlesmemistir, Ifade oOzgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bassavciligin iddiast Oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir.

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

2- IDDIA.

DTP'LI CIZRE BELEDIYE BASKAN YARDIMCISI ABDULKADIR
INEDI'NIN EYLEMI:

IDDIA:

02.03.2006 tarihinde Cizre ilge merkezinde bir askeri aracin pusuya
diisiiriilerek silahla taranmasi ve bomba ile yakilmasi olayinda BELEDIYE
bagkan yardimaist Abdiilkadir Inedi'nin terdristlere yardim ve yataklik ettigi
anlasilarak cezalandirilmasi istemiyle acilan dava Diyarbakir 6. Agir ceza

Mahkemesinin 2006/186 esas sirasinda kayitli olup halen yargilamas: devam
etmektedir.

KANIT:
Dava dosyast DERDESTTIR.

SAVUNMA:

Dava sonuglanmamistir. Bagsavciligin iddiasi oncelikle Anayasa
hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir.

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

2011



E:2007/1, K: 2009/4 (SPK)

3- iDDIA:

DTP DIYARBAKIR iL YONETIMININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASI AMACLI EYLEMI:

14.02.2005 tarihinde “Abdullah Ocalan’in  Kenya’dan {ilkemize
getirilisini protesto etmek amaciyla DTP Diyarbakir il yonetimi tarafindan
organize edilen gosteri, pankart agilMASI, sloganlar atilmasi.

KANIT:

Olayla ilgili terdr orgiitiiniin propagandasini yapma sugundan agilan
Diyarbakir 4. agir ceza mahkemesinin 2006/245 esasinda kayitli kamu davasi
derdesttir.

SAVUNMA:

Maddede yer alan eylem ve devaminda karut olarak verilen dava
dosyasinda samigin bile kim oldugu belli degildir. Dava derdesttir,
orglitlenme ve ifade ozglirligii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir. Bagsavciligin iddiast oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir.

4- IDDIA:

DTP MERSIN il BASKANI ALI BOZAN’IN TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASI NITELIGINDEKI BEYANI:

15.02.2006 tarihinde “DTP Mersin il yonetimi tarafindan organize edilen
gosteri.

KANIT:

Il bagkani olan Ali Bozan tarafindan Terér orgiitii PKK ve Abdullah
Ocalan’1 6viicli sozler sarfedilmesi nedeniyle hakkinda sugu ve sugluyu
ovme eylemi nedeniyle TCY'nin 215/1 maddesi geregince cezalandirilmasi
istemiyle acilan dava Mersin 3. Sulh Ceza Mahkemesinin 2006/460 esas
sirasinda devam etmektedir.
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SAVUNMA:

Dava derdesttir, oOrgiitlenme ve Ifade ozgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavcligin iddiast ©ncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
5- IDDIA:

DTP ERZURUM iL BASKANI BEDRI FIRAT'IN TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASI NITELIGINDEKI EYLEMLERI:

17.02.2006 ile 20.03.2006 tarihleri arasinda DTP Erzurum il bagkani olan
Bedri Firat'in ACIKLAMALARI, PKK orgiit iiyesinin anisina saygt
durusunda bulunmasi, calisma masasi {izerinde Abdullah Ocalan’in resmini
bulundurmas,

KANIT:

Erzurum 2. Agir ceza Mahkemesinin 2006/59 esas sirasinda kayith dosya
tizerinden yapilan yargilamasi sonucu terdr orgiitiiniin propagandasini
yapma sugundan 2 y1l hapis cezast ile cezalandirilmasina karar verilmistir.

SAVUNMA:

Samigin DTP de vyalmzca 1 ay il baskanhg yaptigl, kararin
kesinlesmedigi goriilmektedir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavaligin iddiasi oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
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6- IDDIA:

DTP MALATYA iL. TESKILATININ TERORIST BASINI OVEN BASIN
BILDIRISI:

09.02.2006 tarihinde DTP Malatya il ve merkez ilge yonetiminde gorevli

BAZI KISILERIN Ocalan’t 6ven bildiri dagitmak, sbzde baskilarin
kaldirilmas i¢in aglik grevi baslatmak seklindeki eylemleri.

KANIT: Aglan sorusturma Malatya C.Bagsavciligi nezdinde devam
etmektedir.

SAVUNMA:

2  yidir stirmekte olan sorusturmada Zanli isimleri dahi
belirlenmemistir. Ismi dahi belli olmayan kisilerin parti y&neticisi oldugu
iddias1 hukuk ciddiyeti ile bagdasmamaktadir.

7- iDDIA:

DTP ISTANBUL il. ORGUTUNUN TEROR ORGUTUNE YARDIM
AMACLI EYLEMI:

“Ulkede Ozgiir Giindem” gazetesinin gegici siire ile kapatilmasi iizerine
Toplumsal Demokrasi Gazetesinin 19.11.2006 tarihli niishasmin 6.
sahifesinde DTP istanbul il yonetiminde gorevli Mehmet Sakar, Omer
Askara, Lezgin Bingol, Ayse Arslan, Cigek Ari¢, Osman Tasdemir, Lezgin
Ornek, Yiiksel igdeli, Hiiseyin Calis¢i, Mustafa Eraslan, Meliha Varisly,
Dogan Erbas, Cafer Selguk ve Nizamettin Oztiirk tarafindan yayimlanan
Ategkes slirecinin kalict barisa dontismesi ve kiirt sorununun
¢ozlimsiizliigiinden kaynakli yasanan savasin son bulmasi icin tiim Kiirt ve
Tiirk genglerini askere gitmemeye gagiriyoruz...” ICERIKLI Bildiri.

KANIT:
Bagcilar 2. Asliye Ceza Mahkemesinde GORULEN dava

SAVUNMA:

Davanin ESAS NUMARASI dahi yazili degildir. Dava halen derdesttir.
Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir. Bagsavciligin iddiast oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir.

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
8- IDDIA:

DTP KURUCU UYESI HATIP DICLE'NIN TERORIST BASI
ABDULLAH OCALAN’IN DIREKTIFI iLE HAREKET ETTIKLERINE DAIR
BEYANT:

DTP kurucu iiyesi Hatip Dicle’nin “Ocalan’in partisiyiz” seklinde beyamn

KANIT:

Kamu davasi Bagcilar Asliye Ceza Mahkemesinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

DAVA B E R A A T ile sonuglanmistir.

9- IDDIA:

DTP'LI DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANI OSMAN
BAYDEMIR'IN ORGUT MENSUPLARINI DESTEKLEYEN BEYANT:

29.03.2006 tarihinde Diyarbakir ilinde meydana gelen olaylarda
BUYUKSEHIR BELEDIYE baskani olan Osman Baydemir'in yaptig1 basmn
aciklamasi ve sokakta eylemcilerle yaptig1 goriisme sirasinda sarfettigi
sozler.

KANIT: Acgilan kamu davasi Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin
2006/199 esas sirasinda devam etmektedir.
SAVUNMA:

Davanin ESAS NUMARASI dahi yazili degildir. Dava halen derdesttir.
Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir. Bagsavaligin iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Sugclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz

Ceza sorumlulugu sahsidir.
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10- IDDIA:

DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI SEDAT YURTDASIN
TERORISTBASI ABDULLAH OCALAN'I OVUCU ACIKLAMASI:

DTP Genel Bagkan yardimcilarindan Sedat Yurtdas, 11.01.2006 tarihinde
Ocalan icin sayin sifatini kullanmistir.

KANIT:

Diyarbakir 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 01.03.2007 giin ve 2007/46 sayili
karari ile cezalandirilmasina karar verilmistir.

SAVUNMA:

Kararin kesinlesmedigi goriilmektedir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bassavciligin iddias
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

11- IDDIA:

DTP GENEL BASKANI AHMET TURKUN TERORISTBASI
ABDULLAH OCALAN'I OVUCU ACIKLAMASI:

18.01.2006 tarihinde davali Demokratik Toplum Partisi Genel bagkani
Ahmet Tirk yaptigr basin agiklamasinda teror orgiitii elebasi Abdullah
Ocalan icin sayin sifatin1 kullanmas.

KANIT:

Diyarbakir 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 28.02.2007 giin ve 2006/548-
2007/49 sayili karar1 ile TCY'nin 215/1. maddesi geregince 6 ay hapis cezasi
ile cezalandirilmasina karar verilmistir.Parti Genel bagskani olmasi itibariyla
beyan ve eylemleri dnemli ve parti igin baglayicidir.

SAVUNMA:

Kararin kesinlesmedigi goriilmektedir. Kald1 ki Ahmet Tiirk milletvekili
dokunulmazh@ma sahiptir. Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
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gereken bir olaydir. Bagsavciligin iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
12- IDDIA:

DTP'LI SIIRT BELEDIYE BASKANI MURAT AVCI'NIN TEROR
ORGUTUNE YARDIM NITELIGINDEKI ACIKLAMALARTI:

DTP Siirt il bagkani olan Murat Avca'nin 28.03.2006 ve 29.03.2006
tarihlerinde yaptig1 basin Agiklamalari

KANIT:

Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/150 esas sayili dosyasi
tizerinden yargilanmasi devam etmektedir.

SAVUNMA:

Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavciligin iddiasi ©ncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

13- iDDIA:

DTP'LI BATMAN BELEDIYE BASKANI AYHAN KARABULUT'UN
TEROR ORGUTU LEHINE YAPILAN SIDDET ICERIKLI GOSTERILERE
KATILMASI:

30-31.03.2006 tarihlerinde Batman belediye bagkani olan Ayhan
Karabulut'un molotof kokteyllerinin atilip, kamu binalarinin yagmalandigy,
PKK’y1 simgeleyen bayraklarin tasmip, yasa dis1 orgiit lehine sloganlarin
atildig1 EYLEME KATILDIGININ anlagilmast
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KANIT:

Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/187 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade ozgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. A.Karabulut, bir toplanti ve gosteri
ylriiyiisiine katilmistir, siddet iceren herhangi bir eylemde bulunmamustir.
Bassavcalik climleyi 0yle kurmaktadir ki, okuyan toplantiya katilmak degil de
siddet uygulamaktan yargilama siiriiyor sanmaktadir. Bagsavciligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir.

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir.

14- IDDIA:

DTP ADANA IL BINASININ YASADISI ORGUT KAMPINA
CEVRILMESI:

06.02.2006 tarihinde DTP Adana il binasinda yapilan izinli arama sonucu
bina igerisinde terdr Orgiitii elemanlarna ait resimlerin duvarlarda
sergilendigi, terdr Orgiitiine ait ¢cok sayida dokiiman bulunmustur.

KANIT:

DTP il yoneticileri haklarinda acilan kamu davast Adana 7. Agir Ceza
Mahkemesinin 2006/88 esasinda devam etmektedir.

SAVUNMA:

Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavciigin iddiasi oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu sayilamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir.
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15- IDDIA:

CiZRE BELEDIYESI DTP'LI ENCUMEN UYESININ TEROR
ORGUTUNE MERMI VE DIGER IHTIYAC MALZEMELERINI
GOTURMESI:

DTP Cizre enciimen iiyesi Muhsin Gasir ve arkadasi Mehmet Canimana
isimli sahislar terdr Orgiitiine basta mermi, gida ve sair ihtiyag
malzemelerini gotiirmek {izere iken yakalanmuis, haklarinda terdr oOrgiitii
elemani olma sugundan acillan kamu davasinin Diyarbakir 4. Agir Ceza
Mahkemesinde yapilan yargilamasi sonucu mahkumiyetlerine karar
verilmisgtir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Bassavciligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.-(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

16- IDDIA:

NUSAYBIN DTP ILCE BINASININ YASADISI ORGUT KAMPINA
CEVRILMESI:

14.04.2006 tarihinde Nusaybin DTP il¢e binasinda yapilan aramada PKK
terér Orgitii lideri Abdullah Ocalan ve cesitli orgilit militanlarina ait
fotograflarin duvarlarda asili oldugu, yasa disi sloganlar igeren cesitli
pankart ve dokiimanin bulundugu tesbit edilmistir.

KANIT:

Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/170 esassina kayitli olarak
devam etmektedir.

SAVUNMA:

Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavcaligin iddiasi oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir
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TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

17- IDDIA:

DTP MERSIN IL YONETICILERININ MITINGDEKI KONUSMALARI
iLE HALKI KIN VE DUSMANLIGA TAHRIK ETMELERI:

19.03.2006 tarihinde DTP Mersin il yonetimi organizasyonunda “Nevruz
Senligi” adi ile gergeklestirilen miting sirasinda il yoneticileri yaptiklar
konugmalar.

KANIT:
Dava Mersin Asliye Ceza Mahkemesinde devam etmektedir.
SAVUNMA:

Sanik ismi ve davanin ESAS NUMARASI dahi yazili degildir. Dava
halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade o6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavciligin iddiast ©ncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

18- IDDIA:

DTP MERSIN L BASKANI ALI BOZAN’IN TEROR ORGUTU LEHINE
YASADISI GOSTERI ORGANIZE ETMESI:

21.04.2006 tarihinde DTP Mersin il bagkan: olan Ali Bozan teror orgiitii
tiyesi Mehmet Alkan'in cenazesinde sloganlar atilmasina bayraklar
agllmasima kamu kurum ve 0Ozel is yerlerine saldirilarda bulunulmasina
imkan tanidig1
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KANIT:

Sorusturma, halen Adana Cumhuriyet Bassavciligi nezdinde devam
etmektedir.

SAVUNMA:

2  yidir stirmekte olan sorusturmada Zanli isimleri dahi
belirlenmemistir. Ismi belli olmayan kisilerin parti yéneticisi oldugu iddias
hukuk ciddiyeti ile bagdasmamaktadir.

19- IDDIA:

DTP KARS IL BINASINDA TEROR ORGUTU LEHINE YASADISI
GOSTERI ORGANIZE EDILMESI:

11.02.2006 Giinii Kars DTP il binasi Oniinde yapilan basmn
actklamasindan sonra parti binasindaki grup tarafindan ‘pankartlar
yapistirildigy, sloganlar atilmasi,

KANIT:

s0z konusu eylemler nedeniyle Aydin Goktas, Orhan Aras, Faruk
Ozyavuz, Sihan Keles, ismail imre ve Abdullah Kutmaral haklarinda sug ve
sucluyu 6vme sucundan agilan kamu davasi Kars Sulh Ceza Mahkemesinde
devam etmektedir.

SAVUNMA:

SANIKLAR PARTI UYESI OLMADIKLARI gibi Saniklarin parti iiyesi
oldugu iddias1 da yoktur. Davanin ESAS NUMARASI dahi yazili degildir.
Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade ozgiirliigli kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavciigin iddiasi oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
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20- IDDIA:

CIZRE ILCESINDE DTP'NIN ORGANIZE ETTIGI TEROR ORGUTUNU
OVUCU NITELIKTE GOSTERI:

21.03.2006 tarihinde Cizre ilgesinde Nevruz kutlamalar1i adi altinda
yapilan gosteride Fecriye Benek, Ibrahim Erkul, Ali Giin, Aydin Budak,
Mesut Demir, Pinar Akman ve Zeydin Gokalp’in Ocalan posterleri ve drgiit
bayragini agip, tasidiklari sloganlar atmalar:

KANIT:

Diyarbakir 6. Ceza Mahkemesinin 2006/180 esas numarasinda devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Saniklarin parti iiyesi oldugu iddiasi yoktur. Dava halen derdesttir.
Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir. Bagsavciligin iddiast oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

21- IDDIA:

DTP YONETICISI ZEKI KILIC'IN TEROR ORGUTUNUN EYLEM
TALIMATLARINI BILDIRI HALINDE HALKA DAGITMASI:

Istanbul DTP il yonetiminde gorevli Zeki Kili¢'m 27.03.2006 tarihinde
bildiri dagittig1 anlasilmis, eylemine uyan yasadis: orgiit tiyeligi sucundan
Tiirk Ceza Yasasinin 220/7 Maddesi uyarinca Diyarbakir 5. Agir Ceza
Mahkemesinin 17.05.2007 giin ve 2007/201 sayili karari ile 6 yil 3 ay hapis
cezast ile cezalandirilmistir.

SAVUNMA:
Sanmigin ORGUT UYESI OLMADIGI MAHKEMECE SAPTANMISTIR.

TCK MD 220(7) Orgiit icindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla
birlikte, orgiite bilerek ve isteyerek yardim eden kisi, orgiit tiyesi olarak
cezalandirilir
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Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
22- IDDIA:

DTP ERZINCAN IL BASKANI HUSEYIN BEKTASOGLU’NUN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASI NITELIGINDEKI BEYANT:

DTP Erzincan il bagkani olan Hiiseyin Bektasoglu 09/04/2006 tarihinde
Roj TV’ye yaptig1 canli telefon baglantisindaki KONUSMA

KANIT: Erzincan Asliye Ceza Mahkemesinde yapilan yargilamasi
sonucu TCY'nin 220/8 ve 301/2. maddeleri geregince cezalandirilmasina
karar verilmistir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir.

23- IDDIA:

DTP VAN IL YONETICiSI IBRAHIM SUNKUR'UN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASI NITELIGINDEKI BEYANI:

DTP Van il Yénetim Kurulu iiyesi olan Ibrahim Sunkur 6ldiiriilen terdr
orglitii Mensubunun(?) cenazesinde yaptig1 konusma da ‘disiplin iginde
sehidin evine gidelim, bas saghg dileyelim-Tiirkiye Cumhuriyeti de bilsin
ki yiizlerce binlerce sehit versek de bu yoldan donmeyecegiz’ seklinde sarf
ettigi terdr Orgiitiinii oviicii sozleri
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KANIT:

Van 3. Agir Ceza Mahkemesinin 15.05.2007 tarih 2006/87 esas 2007/143
karar sayili ilami ile TCY'nin 220/8. maddesi geregince 1 yil 6 ay hapis cezasi
ile cezalandirilmasina karar verilmistir. S6z konusu karar kesinlesmistir.

SAVUNMA:

Tim iddialarin icinde kesinlesmis 3 dosyadan biridir. Partinin odak
oldugu eylemlerin yogunluguna ve parti tarafindan benimsenmesine
baglidir.141 eylemde 3 karar yogunlugun olmadigina kanittir.

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza sorumlulugu sahsidir.

24- DTP KOCAELI IL TESKILATI YONETICILERININ TERORISTBASI
ABDULLAH OCALAN’I OVUCU ACIKLAMALARI:

IDDIA:
21.05.2006 tarihinde Kocaeli il teskilati 1. Olagan Genel Kurul

toplantisinda parti yoOneticisi olan Medeni Kirici, Biiro Gormez, Akif
Hamitoglu ve Alaattin Eniin’{in yaptiklar1 konusmalar

KANIT: dava Kocaeli 3. Asliye Ceza Mahkemesinin 2007/137 esas
sirasinda devam etmektedir.

SAVUNMA:
DAVA BERAATLA SONUCLANMISTIR.

25- IDDIA:

DTP NUSAYBIN ILCE DELEGESI HASAN BOZKURT'UN TEROR
ORGUTUNU OVUCU ACIKLAMASI:

DTP Nusaybin ilge delegesi olan Hasan Bozkurt 03.04.2006 tarihinde
ROJ TV isimli televizyon kanalinin ana haber biiltenindeki konugma

KANIT: Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/143 Esas sayili
dosyasi lizerinden yapilan yargilamasi sonucu lyil 8 ay hapis cezas: ile
cezalandirilmigtir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. C)rgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
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iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir.

26- IDDIA:

DTP UYESI OLDUGUNU BEYAN EDEN DENIZ YESILYURT'UN
TEROR ORGUTU LEHINE YAPILAN YASA DISI GOSTERIYE KATILIP
SIDDET ICERIKLI EYLEMLERDE BULUNMASI:

KANIT:

DTP iiyesi oldugunu beyan eden Deniz Yesilyurt'un 23.03.2006 ve
onceki tarihli eylemlerinde molotof kokteyli atarken, yasa disi slogan
atarken, PKK bayrag: tasirken goriintiilenmesi davasi halen Istanbul 12.
Agir Ceza Mahkemesi'nin 2004/35 esas sayili dosyasi iizerinden devam
etmektedir.

SAVUNMA:

DTP iiyesi oldugu kanitlanmamistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme
ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir
Bagsavciligin iddias: oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii
belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir.

27- IDDIA:

DTP ERZURUM iL BASKANI BEDRI FIRAT’IN TEROR ORGUTU VE
ELEBASINI OVUCU ACIKLAMASI:

DTP Erzurum il bagkani1 Bedri Firat ve arkadaslar1 20.03.2006 tarihinde
Hinis ilgesinde gergeklestirilen miting sirasinda terér Orgiitiiniin
propagandasint yapmak

KANIT: Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesinde devam etmektedir.
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SAVUNMA:

Dosya No belli degildir. Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir.
Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir Bagsavcligin iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir.

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir.

28- IDDIA:

DTP KURUCU UYESI SELIM SADAK’IN TERORISTBASI OCALAN
SAHSINDA SUC VE SUCLUYU OVMESI:

23.04.2006 tarihinde Nusaybin DTP ilge teskilatinin acilis toreninde
Selim Sadak’in yaptig1 konugma

KANIT:

Diyarbakir 6. Ceza Mahkemesinin 2007/255 esas sirasina kayithh dosya
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

29- IDDIA:

DTP'LI HAKKARI BELEDIYE BASKANI METIN TEKCE'NIN TEROR
ORGUTUNU OVEN ACIKLAMASI:

16.03.2006 tarihli basin aciklamasinda DTP’li Hakkari BELEDIYE
BASKANI Metin Tekge yaptig1 basin agiklamast
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KANIT:

Van 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/129 esas sayili dosyasi iizerinden
yargilanmasina devam edilmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.

30- IDDIA:

DTP BATMAN IL TESKILAT GOREVLISI KENAN DEMIRIN
BATMAN ADLIYESINE BOMBA KOYMASI:

Gecmiste de PKK orgiitii elemani olmak eylemi nedeniyle yargilanip
mahkum olan ve halen DTP Batman il Tegkilatinda goérevli olan Kenan
Demir ile DTP calismalarina katilan(?) Bahar Yesilyurt'un 20.10.2005
tarihinde Batman Adliye Binasinin bayanlar tuvaletine patlayici madde
yerlestirdikleri, patlama sonucu maddi hasar meydana geldigi, DTP il
binasinda sanik Kenan Demir'in Sedat Ongun adina diizenlenmis sahte
niifus ciizdan ile birlikte yakalandig1

KANIT:

Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/156 esas sirasinda
yargilamasinin devam ettigi anlasilmistir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Bagsavciligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

31- IDDIA:

DTP UYESI PAKIZE UKSUL'UN OLDURULEN TEROR ORGUTU
UYESININ MEZARINA OCALAN’IN RESMINi ASMASI:

29.03.2006 tarihinde DTP {iyesi Pakize Uksul'un oOldiiriilen terdr orgiitii
mensubunun mezar tasina Abdullah Ocalan’in, Mahsun Korkmaz'in
fotograflarini asmasi

KANIT:

Diyarbakir 5.Agir Ceza Mahkemesinin 2006/221 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.-(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

32- IDDIA:

DTP MARDIN iL VE KIZILTEPE iLCE BASKANLARININ ROJ TV
ISIMLI TELEVIZYON KANALINA VERDIKLERI DEMECLER:

06.04.2006 tarihinde terdr orgiitiiniin yaym organi Roj Tv'ye telefonla
baglanan DTP Mardin il bagkani Ferhan Tiirk ile Kiziltepe ilge baskan1 Ali
Aslan’in konugmalari

KANIT:

Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/114 esas numarasina kayitl
olarak yargilamaya devam edilmektedir.
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SAVUNMA:
DAVA BERAATLA SONUCLANMISTIR.

33- TEROR ORGUTU LEHINE YAPILAN VE SIDDET iCEREN YASA
DISI GOSTERIYE DTP BATMAN iL. YONETIMINDE GOREVLI SEYITHAN
KIRAR'IN TAS ATMAK SURETIYLE FIILEN KATILMASI:

31.03.2006 tarihinde DTP Batman il Yonetiminde gorevli Seyithan
Kirar'in tas attiginin ve eyleme fiilen katildiginin anlagilmas: kamu davasi
devam etmektedir.

SAVUNMA:

MAHKEME, ESAS NO yazili degildir. Karar kesinlesmemistir. Dava
halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin iddiasi oOncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.-(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

34- DTP'LI BATMAN BELEDIYE BASKANI HUSEYIN KALKAN'IN
YABANCI BASINA OCALAN’I OVUCU DEMEC VERMESI:

DTPli Batman BELEDIYE BASKANI Hiiseyin Kalkan'in Los Angeles
Times Gazetesi'ne verdigi demegte PKK ve Ocalan’1 6viicii beyanlarda
bulunmasi nedeniyle hakkinda TCY'nin 220/8. maddesi geregince teror
orgilitiinlin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasi
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/181 esas sirasinda devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (....)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

35- DTP'LI SIIRT IL BASKANI MURAT AVCI'NIN OCALAN’I OVUCU
DEMEC VERMESI:

19.03.2006 tarihinde SIIRT DTP il bagskani olan Murat Aver'nin yaptigi
konusmada PKK ve Ocalan’1 éviicii sozler sdyledigi,’ Sayin Ocalan benim
irademdir'’kampanyasini selamliyor ve saygiyla karsiliyorum seklinde sarf
ettigi sozler nedeniyle TCY'nin 314/2. maddesi geregince silahli drgiite iiye
olmak sugundan cezalandirilmasi istemiyle agilan kamu davasi Diyarbakir
6.Ag1r Ceza Mahkemesinin 2006/112 esas sirasina devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.-(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

36- DTP'LI CIZRE BELEDIYE BASKANI AYDIN BUDAK'IN OCALAN'I
OvVUCU DEMEC VERMESI:

16.06.2006 tarihinde DTP'li Cizre BELEDIYE BASKANI Aydin Budak'in
BELEDIYE tarafindan organize edilen etkinlikte sarf ettigi ‘imraliy1 muhatap
almak zorundasimiz, gecmiste Tiirkiye biraz diizeldiyse bu tek tarafli ategkes
sayesindedir ve benzeri sozlerle terér orgiiti PKK'nin propagandasin
yapmast nedeniyle hakkinda terdr oOrgiitiiniin propagandasini yapmak
sugundan agilan dava Diyarbakir 6. Ceza Mahkemesinin 2007/37 esas
sirasina kayith olup, yargilamasi halen devam etmektedir

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. C)rgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir
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TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

37- DTP DIYARBAKIR IL YONETIM KURULU UYELERININ
OCALAN'TOVUCU BASIN ACIKLAMASI:

14.02.2006 tarihinde DTP Diyarbakir il Yonetim Kurulu {iyesi olan Hilmi
Aydogdu, Necdet Atalay ve Musa Farisogullar: tarafindan hazirlanan basin
agiklamasinda teror orgiitii lideri Ocalan’t komplo sonucu Tiirkiye'ye
getirildigi,muhatap alinmasi1 gerektigi gibi ifadelerle orgiit liderini 6vme
eylemini gergeklestirdikleri, bu nedenle TCY'nin 220/8. maddesi geregince
teror Orgiitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasinin
Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/245 esas sayili dosyasi
tizerinden devam ettigi anlasilmistir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

38- DTP CEYLANPINAR TESKILATI UYELERININ TEROR
ORGUTUNUN TALIMATI DOGRULTUSUNDA KEPENK KAPATMAYAN
ESNAFI TEHDIT ETMELERI:

03.04.2006 tarihinde DTP Ceylanpinar ilge baskani olan Halit Kahraman
ve ilge yonetim kurulu iiyeleri Mehmet Salih Saglam ve Abdiilkadir Firat'in
PKK teror orgiitiiniin internet yoluyla ilettigi eylemlerin devam etmesi
seklindeki talimati dogrultusunda ilge merkezinde kepenk kapatma
eylemine katilmayan esnaflar1 tespit ederek bu kisilere orgiitiin kepenk
kapatilmasi hususundaki talimatlarini ileterek kepenklerini kapatmalar:
konusunda uyardiklari, is yerleri agik olan kisileri ‘neden kepenklerini
kapatmadin?, utanmiyor musun?, bunun hesabini verirsin’ seklinde tehdit
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ettikleri nedeniyle TCY'nin 314/2. maddesi geregince silahli oOrgiite iiye
olmak sugundan cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu davasmnin
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesi 2006/58 esas sirasinda devam
etmektedir

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

39- SIIRT DTP IL BINASININ YASADISI ORGUT KAMPINA
CEVRILMESI:

30.08.2006 tarihinde DTP SIIRT il Binasinda izinli olarak yapilan arama
sonucu terdr orgiitiinii ve elebagist Ocalan’1 6viicii pankartlarm,dzel olarak
kesilmis yiiz maskelerinin, terdr érgiitii bayraklarinin, Ocalan posterlerinin,
Orglitii tanitan ve Oven yayinlarin, Orgiit militanlarinin resimlerinin bol
miktarda bulundugu anlasilmistir.Goriintii itibariyle siyasi parti genel
merkezinden ziyade terdr orgiitiiniin kampr kamisini uyandirmaktadir.il
yOneticisi olan saniklar Burak Avci, Saniye Turhan, Hamim Adigiizel,
Mahfuz Talu, Giirii Toprak, Halit Tas¢i, Halil Adigiizel, Ahmet Aydin,
Eyytiphan Aksu, Fehime Ete ve Osman ibek haklarinda o6rgiit propagandasi
yapmak sucundan acgillan kamu davasi Diyarbakir 5. Agir Ceza
Mahkemesinin2006/137 esas sirasmna kayith olarak yargilamasina devam
edilmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASIMADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

40- DTP GEBZE ILCESI DARICA BELDE BINASININ YASADISI
ORGUT KAMPINA CEVRILMESI:

30.08.2006 tarihinde Gebze ilgesi Darica Beldesi DTP Belde Binasinda
izinli olarak yapilan aramada Abdullah Ocalan ve orgiitiin diger iiyeleri
resimlerinin asili oldugu, yasaklanmis yayinlardan bol miktarda bulundugu
tespit edilmis, parti yoOneticileri Veli Aramaz, Raif Giindogdu ve ismail
is¢cimen haklarinda 3713 sayili yasanin 7. maddesi geregince terdr orgiitiiniin
propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasi Istanbul 13. Agir
Ceza Mahkemesinin 2006/234 esas sirasinda devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. C)rgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

41- DTP OLAGAN KONGRESININ YASADISI ORGUT GOSTERISINE
DONUSTURULMESI:

25.06.2006 tarihinde Ankara’da gergeklesen DTP Birinci Olagan Biiyiik
Kongresinde terdr orgiitii PKK'y1 simgeleyen bayraklar, elebagist Ocalan’in
resimlerinin salonda dolastirilmas: ve Kiirtce slogan atilmasi suretiyle teror
orgilitiniin gosterisine dontistiiriilmiis, bu duruma seyirci kalmalari,
engellememeleri nedeniyle divan baskani Osman Ozcelik ve iiyeleri Kudret
Ecer ile Cimen Isik haklarinda 2820 sayili yasanin 117. maddesi geregince
Siyasi Partiler Yasasmma muhalefet sucundan cezalandirilmalar1 istemiyle
acgilan kamu davasi Ankara 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 2007/391 sayili
esas sirasinda devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
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iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

42- DTP KARACOBAN ILCE BASKANININ TEROR ORGUTU
ELEMANLARINA MADDI DESTEK SAGLAMASI:

13.07.2006 ve oOnceki tarihlerde DTP Karagoban ilge baskani Fehtah
Dadas ve yegeni Ersin Dadas’in teror orgiitii elemanlar ile irtibat kurarak
gida, ila¢ ihtiyaglarinin yaninda telefon kontdrii temin ettikleri hatta bu
konuda maddi kaynak yaratmak icin Fehtah Dadas’in parti blinyesinde bir
fon olusturdugunun anlasilmas: nedeniyle haklarinda silahli Orgiite iiye
olmak sucundan agilan davanin yapilan yargilanmas: sonucu Erzurum 2.
Agir Ceza Mahkemesinin 12.12.2006 tarihli ve 2006/128-175 sayili karari ile
Fehtah'm TCY’'nin 314/2 3712 sayili yasanin 5. maddesi geregince 7 yil 6 ay
hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmis, s6z konusu karar Yargitay
tarafindan onanarak kesinlesmistir.

SAVUNMA:

Dava miinferit bir olay olup yogunluk yaratacak boyutta degildir.
Esasen karari veren Mahkeme'nin gizli bir ‘Devlet Giivenlik Mahkemesi’
oldugunu diisiiniiyoruz. Ve bu mahkemelerden verilen kararlarin genel
olarak AHIM de Tiirkiye aleyhine sonuglandigim gériiyoruz.

TC ANAYASASI MADDE 38.— (....)

Ceza sorumlulugu sahsidir.

43- DTP GENCLIK MECLISI OLAGAN KONGRESININ YASADISI
ORGUT GOSTERISINE DONUSTURULMESI:

12.12.2006 tarihinde DTP Genglik Meclisi Birinci Olagan Kongresi
sirasinda salonda terér Orgiitiinii simgeleyen bez parcalarinin acilip
dolagtirildigi, Abdullah Ocalan posterlerinin sergilendigi ‘Biji serok Apo,
dise dis kana kan seninleyiz Ocalan, Ocalansiz diinyay1 basimza yikariz’ gibi
teror oOrglitiinti ve liderini oviicli mahiyette sloganlar atildiginin anlasilmasi
tizerine goriintii kayitlarindan yapilan inceleme sonucu Burhan Sénmez ve
arkadaglar1 hakkinda 3713 sayili yasanin 7. maddesi geregince teror
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orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan cezalandirilmalari istemiyle
acilan kamu davasi Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/404 esasina
kayith olarak devam etmektedir.Olayla ilgili gorinti kayitlan
incelendiginde parti kongresi adi altinda gerceklestirilen faaliyetin terdr
oOrgiitiiniin gosterisine doniistiiriildiigii anlagilmustir.

SAVUNMA:
SANIK BURHAN SONMEZ PARTI UYESI DEGILDIR.

44- DTP  TORBALI  ILCE  TESKILATI = TARAFINDAN
GERCEKLESTIRILEN ~ GOSTERININ TEROR ORGUTUNU OVME
MITINGINE CEVRILMESI:

20.03.2006 tarihinde Torbal: ilgesinde DTP tarafindan gerceklestirilen ve
PKK orgiitiiniin gosterisine dontisen eylem nedeniyle yapilan incelemede
teror Orgiitiinii simgeleyen bez parcalarinin ve orgiit elebasisi Ocalan’in
resimlerinin bolca yer aldigi, yasadisi sloganlar atildigl, sorusturmanin
devami sirasinda DTP iiyesi Suphi Kahraman’'in evinde yapilan aramada
ruhsatsiz tabanca ele gecirildigi, saniklar Mahmut Denli, Vedat Elis,
iskender Mencuk, Faruk Giines, Suphi Kahraman, Sedat Elis, Mehmet
Topgu, Nurullah Topcu, Mahmut Kimsesiz, Abdulvasih Biiyiikdeniz,
Mehmet Kayaalp, Halit Samancan, ihsan Seker, Haci Ozbay, Restil Yasar,
Salih Elis, Kudret Ece, Hiisnii Koyuncu, Ugur Sarag, Mustafa Atmaca,
Mehmet Kodaman, Ahmet Karaca haklarinda 3713 sayili yasa geregince
ter6r Orgiitliniin propagandasmi yapmak sucundan cezalandirilmalar
istemiyle acilan kamu davasi Izmir 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/15
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.
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45- DTP DIYARBAKIR YONETICILERININ TEROR ORGUTUNU
OVME AMACLI YASADISI GOSTERIYE KATILMALARTI:

31.03.2006 tarihinde DTP Diyarbakir Merkezi ilge Yénetim Kurulu Uyesi
Nusrat Akin, Muhlis Altun, Musa Farisogullar1 ve arkadaslarinin
teroristlerin oldiiriilmesini protesto etmek amaciyla diizenlenen yasadigi
gosteride Ocalan bayraklariyla katildiklar1 eylemlerin iginde yer aldiklari
goriintli kayitlartyla tespit edilmis, bu nedenle TCY'nin 314/2. maddesi
geregince silahli orgiite {iye olmak sugundan cezalandirilmalar1 istemiyle
acilan kamu davas1 Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/134 esas
sayili dosyast lizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:
flge yoneticileri, Nusret Akin ve Muhsin Altun BERAAT etmistir.

Musa Farisogullar1 hk agilan dava 10 ay hapisle sonuglanmis olup. Karar
kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade &zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavaligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

46- DTP ALTINDAG ILCE BINASINDA OLDURULEN TEROR
ORGUTU ELEMANLARI ICIN ANMA TORENI DUZENLENMES],
ORGUTUN VE ELEBASININ PROPAGANDALARININ YAPILMASI:

21.08.2006 tarihinde DTP Altindag ilge Orgiitiine ait bina igerisinde
oldiiriilen teror Orgiitii mensuplarini anma toreni diizenlendigi, dua
okundugu, PKK’y1 ve Abdullah Ocalan’1 éviicii konusmalar yapildigi olaya
iligkin goriintli kayitlar ile anlasilmigtir. Olay: tertipleyen parti yoneticisi
olan saniklar Memet Tusun, Fevzi Kara, Salih Karaaslan, Mehmet Sirin
Karademir, Yildiz Bahgeci, Mehmet Hanefi Selem, Meryem Altun, ismet
Aras, Abdurrahim Bilen, ihsan Giiler, Nurhayat Altun, Sinan Ugur, Kibar
Kara, Sirr1 Keles, Nedim Tas, Battal Arican ve Menderes Oner haklarinda
3713 SY’'nin 7. maddesi geregince terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak
sugundan agilan kamu davasi Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/50
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir
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SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

47- DTP ADANA IL YONETIMI TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN
ETKINLIGIN TEROR ORGUTU PROPAGANDASINA DONUSTURULMESI:

19.03.2006 tarihinde DTP Adana il yonetiminde gorevli Mehmet Yasik,
Halil irmek, Eylem Giiden, Yilmaz Giil, Mehmet Aslan, Fadil Bozan, Ezgi
Dursun ve Sima Dorak tarafindan organize edilen Nevruz etkinligi
tamamen terér Orgiitii gosterisine doniismiis, PKK ve Ocalan lehine
sloganlar atilmasi, orgiitii simgeleyen bayrak ve terdristbaginin resimlerinin
dolastirllmas1  suretiyle olaymm tamamen Orgiit propagandasina
doniistiiriildiigiiniin  tesbit edilmesi nedeniyle ilgilileri hakkinda teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasi Adana 6.
agir ceza Mahkemesinin 2006/218 esas sirasina kayith olarak devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.
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48- DTP SELCUK ILCE YONETIMI TARAFINDAN ORGANIZE
EDILEN  ETKINLIGIN TEROR ORGUTU PROPAGANDASINA
DONUSTURULMESI:

21.03 2006 tarihinde Selguk ilgesinde izinli olarak DTP Izmir yoneticileri
Zeki Aslan, Sitk1 Adsiz, Osman Dursun, Resit Adsiz, Mehmet Salih Duran,
Abdurrahim Stier, Mehmet Ayas, Mehmet Bayar, Suna Akkus, ilhan Gortir,
Halit Katlav, Tahir Arslan, Abbas Delidolu, Yasar Yagmur, Ibrahim Tiil ve
Kudret Acar tarafindan organize edilen Nevruz etkinligi sirasinda teror
orgiitiinii ve elebasisi Ocalan’1 dviicii konusmalar yapilmis, sloganlar atilmis
ve Orgiitii simgeleyen bez pargalar1 alanda dolastirilmistir. S6z konusu
yasananlar olayr tamamen terér Orgiitiinii destekleme haline
doniistiirmiistiir.  Ilgilileri hakkinda terér &rgiitiiniin propagandasint
yapmak sugundan agilan kamu davasi Izmir 8. Agir Ceza Mahkemesinin
2006/435 esas sayil1 dosyasi iizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

21.03.2006 tarihinde Izmir Selcuk ilgesinde yapilan Newroz Mitingi
sonrast agilan davada yer alan isimlerden DTP Izmir yoneticileri Zeki Aslan,
Sitk1 Adsiz, Osman Dursun, Resit Adsiz, Mehmet Salih Duran, Abdurrahim
Stier, Mehmet Ayas, Mehmet Bayar, Suna Akkus, Tahir Arslan, Abbas
Delidolu, Yasar Yagmur, Ibrahim Tiil ve Kudret Acar BERAAT ILE
SONUCLANMISTIR.

[lhan Goériir, Halit Katlav 10 ay hapis cezast almus. Karar
kesinlesmemistir. ~ Orgiitlenme ve Ifade &zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavaligin iddiasi oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

49- DTP iZMIR IL YONETICILERININ OCALAN’I OVME AMACLI
BASIN ACIKLAMALASTI:

04.04.2006 tarihinde DTP izmir il baskani Kudret Ecer ve yardimcist
Mehmet Bayraktar'in yine terdr orgiitii ve Ocalan’t oviicii mahiyette
yaptiklar1 basin aciklamasi nedeniyle haklarinda terdér Orgiitiintin
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propagandasini yapmak sugundan kamu davast agilmistir. Yargilama Izmir
8. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/543 esas sayili dosyasi {izerinden devam
etmektedir

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

50- DTP MERSIN II. YONETIMI TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN
ETKINLIGIN TEROR ORGUTU PROPAGANDASINA DONUSTURULMESI:

21.01.2007 tarihinde Mersin DTP il Tegkilat1 tarafindan diizenlenen izinli
miting sirasinda terdr Orgiitiiniin sozde bayraklarmin dolastirildigy,
elebagisinin resimlerinin tagindigy, ‘biji serok Apo, baris elgisi Imrali’dadur,
dise dis kana kan seninleyiz Ocalan’ ve bunun gibi yasadisi sloganlar
atilmis, hiikiimet komiserinin uyaris: {izerine dahi s6z konusu olaylar
engellenmemistir. Olayla ilgili Mersin Cumhuriyet Bassavciligi nezdinde
sorusturmalar devam etmektedir.

SAVUNMA:

21.01.2007 tarihinde Mersin il Orgiitii tarafindan diizenlenen miting igin
bosaltilan sorusturma TAKIPSIZLIKLE sonuclamustir.

51- DTP VAN IL BINASININ ORGUT KAMPINA CEVRILMESI:

Van il Tegkilat binasinda yapilan izinli aramada boéliicli teror orgiitiine
ait ¢ok sayida dokiimanin ele gecirilmesi, Orgiit iiyelerinin resimlerinin
duvarlarda asili olmasi nedeniyle haklarinda agilan sorusturma Van
Cumbhuriyet Bagsavcilig1 nezdinde devam etmektedir.
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SAVUNMA:

Sorusturmalar devam etmektedir Orgiitlenme ve Ifade o6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavaligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

52- DTP KAHTA ILCE BASKANININ TEROR ORGUTUNU OvVUCU
KONUSMASI:

24.11.2006 tarihinde DTP Kahta ilce bagskanmi olan Emin Uslu'nun
oldiiriilen oOrgiit mensubunun defin islemleri sirasinda’ sehit Vedat'a
Allah’'tan rahmet diliyoruz demek suretiyle teror Orgiitiinii Gvmesi
nedeniyle terér Orgiitiiniin propagandasini yapmak sucgundan yapilan
yargilama sonunda Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesinin17.05.2007 giin ve
2007/20-50 sayili karari ile 10 ay hapis cezasi ile cezalandirildig anlagilmistir

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

53- DTP GEBZE iLCE BINASININ ORGUT KAMPINA CEVRILMESI:

11.03.2007 tarihinde DTP Gebze ilge binasinda ¢ikan Biilent Uskur'un
tizerinde ii¢ adet kullanilmaya hazir molotof kokteyli ile yakalanmasi ve
iginde bulundugu durumun kagarken iki molotof kokteylini yere atmalar:
tizerine parti binasinda yapilan izinli aramada yasadist PKK teror orgiitiinii
ve elebagisi Abdullah Ocalan’1 6ven yazilar, yayinlar, érgiit mensuplarinin
da dahil oldugu fotograflar, sézde sehit fotografi olarak nitelendirilmis
orgiit mensuplarmin yer aldigi bir panonun oldugu goriilmesi {izerine
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Cemil Akin, Giiltay Uzun, inan Goniil, Pakize Uksul, Meral Kurum, Mehmet
Sefa Gilingdr, Tanel Temel, Biilent Bulug, Erding Bolcal, Ufuk Siinger ve
Taner Gokge haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan
acilan kamu davasi Istanbul 11. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/181 esas
sirasinda devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

54- DTP KARS IL BASKANININ TEROR ORGUTUNU OVUCU BASIN
ACIKLAMASI:

DTP Kars il bagkan1 Mahmut Almak’in 05.09.2006 tarihinde yaptig:
konumsa igeriginde terdr orgiitiine paralelinde amagclarini savunur bigimde
beyanda bulundugu iddiasiyla TCY'nin 215 ve 217. maddeleri geregince sug
ve sugluyu Ovme sucgundan agilan kamu davast Kars Sulh Ceza
Mahkemesinin 2006/477 esas sayili dosyasi iizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.-(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.
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55- DTP EDIRNE iL. YONETICILERININ TEROR ORGUTUNU OvVUCU
BASIN ACIKLAMASI:

02.12.2006 tarihinde DTP Edirne il Yoneticileri olan Besir Belke, Yakup
Aslan ve Hilmi Karaoglan haklarinda yaptiklar: basin agiklamasi ile teror
orgilitiinii ve liderini Ovdiiklerinin anlasilmasi nedeniyle TCY'nin 215.
maddesi geregince sug ve sucluyu évme sucundan acgilan cezalandirilmalar:
istemiyle acilan kamu davasi Edirne 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/143
esas sirasinda devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

56- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN TEROR ORGUTU
LEHINE GOSTERI VE KONAK ILCE BINASININ TEROR ORGUTU
KAMPINA CEVRILDIGININ ANLASILMASI:

15 02.2007 tarihinde Izmir ili Konak ilge binasinda yapilan Ocalan’m
tilkeye getirilmesini protesto amagh terdr orgiitiinii oviicli nitelikteki basin
actklamasinin PKK' gosterisine doniigtiirildiigli, ayn giin ilge binasinda
yapilan izinli aramada terdr orgiitiinii simgeleyen gok sayida bayrak, Ocalan
posterleri, terOrist resimlerinin bulundugu anlasilmistir. Yoneticilerin
ikametgahlarinda yapilan izinli aramalar sonucunda da benzer nitelikte
orglitsel dokiimanlar ortaya cikarilmistir. S6z konusu eylemler nedeniyle
Ferhat Onder, Sinan Avu, Mehmet Muhdi Aslan, Burhan Yiirek, Aslan Kizil,
Hiisnii Koyuncu, Abdurrahim Marol, Mehmet Kodaman, Ayse Oyman,
Giilcigek Giinel, Funda Apak, Mehmet Emin Yildiz, Yusuf Kaya, Ali Sari,
Ismail Karasu, Ayse Arga, Faysal Yacan, Mesut Atic1 ve Mehmet Sadik Siirer
haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu
davasi Izmir 8. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/77 esas sirasinda kayitl olup,
yargilama devam etmektedir.
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SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

57- DTP SURUC YONETICILERININ OLDURULEN TEROR ORGUTU
ELEMANININ PKK GOSTERISINE DONUSTURULEN CENAZESINE
KATILMALARLI:

22.04.2007 tarihinde oldiiriilen terdr orgiitii {iyesi Cihat Binici'nin Surug
ilgesindeki cenazesinde atillan sloganlar, tasinan ve cenaze arabasinin
tizerine asilan PKK bayraklari, yakalarda tasinan dlen teroristin sézde PKK
bayrag: éniinde ¢ekilmis resimleri ile yine PKK gosterisine doniistiiriilmiis,
olaya katilan DTP Surug ilge baskani Ibrahim Binici ve DTP’li BELEDIYE
BASKANI Etem Sahin’in de aralarinda bulundugu kisiler hakkinda teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin iddias:
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

58- MERSIN ILINDE GERCEKLESTIRILEN TEROR ORGUTU LEHINE
YAPILAN YASA DISI GOSTERIYE DTP IL. YONETICISININ KATILMASI:

11.03.2007 tarihinde Mersin ilinde gergeklestirilen PKK bayraklarinin
taginip, “biji serok apo”, hpg Mersin’e”, “Ocalan Ocalan” sloganlarinin
atildigr korsan gosteriyi, incelenen goriintii kayitlarindan organize edip,
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katildig1r anlasilan DTP mersin il yoneticisi Ahmet Ay hakkinda teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

SAVUNMA:

sorusturma devam etmektedir Orgiitlenme ve Ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciigmn iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

59- DTP HATAY iL BASKANININ OCALAN’I OVUCU BASIN
ACIKLAMASI:

17.03.2007 tarihinde DTP Hatay il baskani olan Halis Yurtsever yaptigi
basin agiklamasinda “sayin Ocalan’in zehirlenmesi halkta biiyiik tedirginlik
yaratmistir.” Seklindeki sozleri ile terdr Orgiitii elebasisin1 6vmesi nedeniyle
hakkinda su¢ ve sugluyu 6vme sugundan acilan kamu davas: nedeniyle
Hatay 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/310 esas sayili dosyas: iizerinden
yargilanmaktadir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozglrliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

60- DTP MERSIN IL. YONETIMI TARAFINDA ORGANIZE EDILEN
ETKINLIGIN PKK LEHINE GOSTERIYE DONUSTURULMESI:

Mersin DTP il yonetimi tarafindan organize edilen 21.03.2007 tarihli
miting yine Ocalan resimleri, terér orgiitii bayraklari, atilan sloganlar ve

2044



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

tasinan pankartlarla PKK gosterisine doniistiirtilmiistiir. Olayla ilgili teror
orglitiiniin propagandasini yapmak sucundan baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciigmn iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

61- DTP BALIKESIR IL BINASININ ORGUT KAMPINA CEVRILMESTI:

06.03.2007 tarihinde Balikesir DTP il binasinda yapilan izinli aramada
Ocalan ve terdr oOrgiitii elemanlarina ait resimlerin sergilendigi, terdr
orglitinli Oven yaymlarin ve yazilarin bol miktarda bulundugu
belirlenmistir. ilgililer hakkinda terdr oOrgiitiiniin propagandasimi yapmak
sug¢undan baslayan sorusturma devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza

sorumlulugu sahsidir

62- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN VE PKK LEHINE
MITINGE DONUSEN ETKINLIKTE DTP MILLETVEKILI AYSEL
TUGLUK’UN OCALAN’I OVMESI:

11.12.2006 tarihinde Dogubayazit ilgesinde diizenlenen ve slogan, terdr
orgiitiinii simgeleyen bayraklar ve Ocalan posterleri ile PKK mitingine
doniistiiriilen agik hava toplantisinda konusan Genel Baskan yardimcis
Aysel TUGLUK'un sarfettigi “halen operasyonlar devam ediyor, halen
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daglarda kardeslerimiz yasamlarmi kaybediyor, halen tecrit devam
ediyor...” seklideki sozlerin sucu ve sugluyu 6vme niteliginde oldugunun
belirlenmesi karsisinda agilan kamun davasi Dogubayazit Asliye Ceza
Mahkemesinde devam etmektedir.

”

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

63- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN VE PKK LEHINE
MITINGE DONUSEN ETKINLIKTE DTP VAN iL. YONETICISININ TEROR
ORGUTUNU OVMESI:

01.09.2006 tarihinde Van ilinde yapilan ve sloganlar, PKK elemanlarinin
resimlerinin taginmasi suretiyle PKK’ ya destek sekline doniisen mitingde
konusan DTP Van il yoneticisi Mehmet Veysi Dilek¢i'nin konusmasinin
teror Orgiitiiniin propagandasi mahiyetindeki igerigi itibariyla hakkinda
yapilan sorusturma sonucu acillan kamu davast Van 4. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/204 esas sayili dosyasi iizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir
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64- DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN VE PKK LEHINE
MITINGE DONUSEN ETKINLIKTE DTP il YONETICISININ TEROR
ORGUTUNU OVMESI:

17.03.2007 tarihinde DTP tarafindan Erzurum ilinde gerceklestirilen
etkinlikte DTP il disiplin kurulu {iyesi olan Ahmet Yalgintas'm terdr orgiitii
elebagi Ocalan1 viicii nitelikte Kiirtge sarki sdyledigi, sarkinin “sirin apo
kahramansin sen, halkimizin Onderi” sozleri ile bittigi anlasilmistir. Bu
fiilinden dolay1 Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesinin 22.05.2007 giin ve
2007/108-94 sayili karar1 ile terdr oOrgiitiiniin propagandasim yapmak
sugundan 3713 SY.nin 7. maddesi geregince 1 yil 6 ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina karar verilmistir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir

65- DTP'LI CIZRE BELEDIYE BASKANI AYDIN BUDAK'IN OCALAN'I
OVUCU KONUSMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP’li Cizre BELEDIYE BASKANI Aydin Budak
acik havada kalabaliga yaptig1 konusmada PKK ve elebasisi Ocalan’1 &viicii
sozleri nedeniyle 3713 SY.nin 7. maddesi geregince terdr Orgiitiiniin
propagandasmi yapmak sucundan cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu
davast sonucu Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/233 esas
sirasinda kayith dosya tizerinden yargilanmaktadir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
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Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

66- DTP ERZINCAN il BASKANININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

Erzincan DTP il bagkan1 Hiiseyin Bektasoglu hakkinda 2005 yili ve
devam eden siire itibartyla PKK propagandas igerikli eylemlerde bulunmasi
nedeniyle 3713 sayili yasanin 7. maddesi geregince teror Orgiitiiniin
propagandasint yapmak sucundan cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu
davasi sonucu Erzurum 3. Agir Ceza Mahkemesinde yargilanmasina devam
edilmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

67- DTP VAN il BASKANININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

26.01.2007 tarihinde DTP Van il baskani olan Ibrahim Sunkur mahalli
Bolge Gazetesi'ne verdigi ve yaymnlanan roportajda; PKK'nin terdr orgiitii
olmadig1 tam tersine devletin terdrist oldugu yolundaki iddialari ile benzer
bigimde sOylemleri ile terdr orgiitiiniin propagandasini yaptigi anlasilmistir.
Hakkinda 3713 SY.nin 7. maddesi geregince cezalandirilmasi istemiyle teror
orgiitiiniin propagandasimi yapmak sugundan agilan kamu davasi Van 4.
Agir Ceza Mahkemesinin 2007/165 esas sirasinda kayitli dosya iizerinden
devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozglrliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
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iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

68- DTP BINGOL iL. BASKANININ SUC VE SUCLUYU OVME EYLEMI:

Bingdl DTP il bagkani olan Mehmet Emin Acar, 25.02.2007 tarihinde
“Kerkiik’e yapilmis saldirty1 Diyarbakir'a yapilmis sayariz” seklinde
aciklama yapan Diyarbakir DTP il bagskanmimin tutuklanmas: ile ilgili
“Diyarbakir il bagkaninin tutuklanmasmi kiniyor, aym sugu isledigimizi
deklare ve ilan ediyoruz” seklinde basin agiklamas:i yapmistir. Sucu ve
sugluyu 6vme niteligindeki bu eylemi nedeniyle agilan kamu davasi Bingol
Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/218 esas sirasinda kayith dosya tizerinden
devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. C)rgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

69- DTP OSMANIYE il BINASININ TEROR ORGUTU KAMPINA
CEVRILMESI:

27.11.2006 tarihinde DTP Osmaniye il teskilatinda yapilan izinli aramada
cok sayida yasak yayin, Orgiitsel dokiimanmin yaninda duvarlarda teror
orgiitii PKK ftiyelerinin silahli resimlerinin c¢ercevelenmis halde asili
olduklar1 goriilmiistiir. DTP il yOneticisi olan Metin Sakir ve Bedri Arslan
haklarinda 3713 synin 7. maddesi geregince terdr Orgiitiiniin
propagandasini yapmak sucundan cezalandirilmalar: istemiyle acilan kamu
davasi Adana 8. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/279 esas sirasinda kayith
olarak devam etmektedir.
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SAVUNMA:

SANIKLAR IL YONETICISI OLMADIKLARI GIiBI PARTI UYESI DAHI
DEGILDIRLER. Kald: ki, Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir.
Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir Bagsavaligin iddiasi Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

70- DTP MARDIN iL. ORGUTUNCE YAPILAN OCALAN’I OvVUCU
BASIN ACIKLAMASI:

10.03.2007 tarihinde DTP Mardin il orgiitii tarafindan diizenlenen basin
aciklamasinda Ocalant dviicii sozler sdylenmis, “Ocalan’siz diinyay1
basmiza yikariz” ve benzeri yasa disi sloganlar atilmistir. Olaya karisan
Mardin DTP {iyeleri ilhan Ogmen, Sait Abukan, Osman Akkoyun, Ramazan
Ozmen, Ferhan Tiirk ve Mehmet Latif Alp haklarinda terdr orgiitiiniin
propagandasini yapmak sugundan baslatilan sorusturma devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 O6ncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

71- DTP BATMAN il BINASININ TEROR ORGUTU KAMPINA
CEVRILMESI:

01.03.2007 tarihinde Batman DTP il binasinda yapilan izinli arama
sonucu ¢ok sayida yasak dokiimanin yani sira teror orgiitiinii simgeleyen
bayrak, pankart ve duvarlarda asili Ocalan resimleri bulundugu, PKK
propagandas: iceren goriintii kayitlar1 elde edildigi anlagilmigtir. DTP
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Batman il yoneticisi olan saniklar Dicle Manap, Cemalettin Padir, Mehmet
Sirin Tetik ve Ayhan Karabulut haklarinda 3713 Sy’nin 7. maddesi geregince
cezalandirilmalar1 istemiyle terdr Orgiitiiniin propagandasmi yapmak
sucundan agilan kamu davasi Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin
2007/292 esas say1ili dosyasi iizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

72- DTP SIRNAK iL. BASKANI TARAFINDAN YAPILAN OCALAN'I
OVUCU BASIN ACIKLAMASI:

02.12.2006 tarihinde DTP $Sirnak il bagkani olan izzet Belge yaptig1 basin
aciklamasinda kullandig: ifadelerle PKK teror orgiitiiniin elebasi Abdullah
Ocalan’in saygideger biri oldugunu sdylemek ve bu kisiyi baris elcisi gibi
gostermek suretiyle bu kisinin sahsinda PKK terdr Orgiitiiniin
propagandasini yaptigr anlasildigindan 3713 SY'nin 7. maddesi geregince
ter6r Orgiitiniin propagandasmi yapmak sucundan cezalandirilmasi
istemiyle a¢ilan kamu davasi halen devam etmektedir.

SAVUNMA:

Mahkeme, esas no yazili degildir. Karar kesinlesmemistir. Dava halen
derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir olaydir Bagsavcligin iddiasi 6ncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir
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73- DTP SURUC ILCE YONETICILERININ TEROR ORGUTU VE
OCALAN'IN PROPAGANDASI AMACIYLA TAKVIM DAGITMALARI:

26.12.2006 tarihinde DTP Surug ilge yoneticileri Mehmet Fayik Taskin,
Siikrii Binici ve Ibrahim Halil Parildar tarafindan {izerinde teror érgiitii PKK
‘y1 simgeleyen sézde bayrak ile 6rgiit elebast Abdullah Ocalan’in resimleri
bulunan takvimin DTP adina bastirilarak dagitilmasi suretiyle teror
orglitiiniin propagandasi yapildig1 anlasildigindan 3713 SY.nin 7. maddesi
geregince ter0r Orgitiiniin  propagandasimi  yapmak  sugundan
cezalandirilmalar istemiyle agilan kamu davasi devam etmektedir.

SAVUNMA:

Mahkeme, esas no yazili degildir. Karar kesinlesmemistir. Dava halen
derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir olaydir Bagsavciligin iddiasi oncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

74- DTP GAZIANTEP iL. BASKANININ OCALAN’I OVUCU BASIN
ACILAMASI:

11.03.2007 tarihinde DTP Gaziantep il baskan1 olan Vakkas Dalkili¢'in
terdr orgiitiiniin elebagisi Ocalan’a saygiyla yaklasip, s6z ve eylemlerini
onaylamak seklinde yaptig1 basin agiklamasi nedeniyle hakkinda agilan
sorusturma halen devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavaligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir
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75- YINE DTP GAZIANTEP il. BASKANININ OCALAN’I OVUCU
BASIN ACILAMASI:

02.12.2006 tarihinde yine DTP Gaziantep il bagkan1 olan Vakkas Dalkilig
terdr orglitiiniin elebagisi Ocalan’a saygiyla yaklagip, séz ve eylemlerini
onaylamak seklinde yapti§1 basin agiklamasi nedeniyle hakkinda acilan
sorusturma halen devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin iddias
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

76- DTP HATAY IL BASKANININ OCALAN’I OVUCU BASIN
ACILAMASI:

07.04.2007 tarihinde DTP Hatay il bagkami olan Halis Yurtsever
tarafindan DTP il binasinda Terdr orgiitii lideri Abdullah Ocalan icin
“dogum giinii kutlamas1” diizenlenmis, ayrica “bdylesine coskulu bir giin,
gercekten onemli bir giin yani Ortadogu halklarinin ve kiirt halkinin 6nderi
olan saym Ocalan’m 4 nisan dogum giinii” seklindeki sozleri ile sug ve
sugluyu oOvdiigli anlasildigindan TCY'run 215. maddesi geregince
cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu davasi halen Adana 8. Agir Ceza
Mahkemesi nezdinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

Mahkeme esas no yazili degildir. Karar kesinlesmemistir. Dava halen
derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir olaydir Bagsavcaligin iddiasi oncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza

sorumlulugu sahsidir
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77- DTP HATAY iL YONETICISININ OCALAN'T OVUCU BASIN
ACILAMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP Hatay il yoneticisi olan Mehmet insan
diizenlenen toplantida Ocalan’a saygiyla yaklagip, séz ve eylemlerini
onaylamak seklinde yaptigi konusma nedeniyle hakkinda sug¢ ve sucluyu
ovme suc¢undan agilan kamu davasi Erzin Sulh Ceza Mahkemesinde devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Mahkeme, esas no yazili degildir. Karar kesinlesmemistir. Dava halen
derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir olaydir Bagsavcaligin iddiasi oncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

78- DTP ADIYAMAN iL. YONETICISININ OCALAN’T OVUCU BASIN
ACILAMASI:

21.03 2007 tarihinde Adiyaman DTP yoneticisi Kemal Calgan parti
tarafindan diizenlenen etkinlikte yaptiklar1 Ocalan’a saygiyla yaklasip, soz
ve eylemlerini onaylamak seklinde konusmalar nedeniyle haklarinda
TCY'nin 215. maddesi geregince cezalandirilmalar1 istemiyle agilan kamu
davast Adiyaman Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/332 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozglrliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza

sorumlulugu sahsidir.
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79- DTP VAN iL YONETICISININ TEROR ORGUTUNE ELEMAN
GONDERIRKEN YAKALANMASI:

15.12.2006 tarihinde DTP Van il yoneticisi olan Hadice Adibelli'nin ihbar
tizerine yakalanmasi sonrasi yapilan incelemede cep telefonunda ¢ok sayida
teror oOrglitiinii Oviiclli mesaj yer aldig1 ayrica teror orgiitiine katilmak {izere
Gebze’den Van'a gelen Adem Tung'u parti binasinda karsilayip, ilgilendigi,
kalacag1 eve gotiirdiigii, kisaca kirsala sevk etmek {iizere iken yakalandig:
anlagilmistir. Hakkinda TCY'nin 314/2. maddesi geregince cezalandirilmasi
istemiyle terdr orgiitiine {iye olmak sugundan acilan kamu davas: halen
devam etmektedir.

SAVUNMA:

Mahkeme, esas no yazili degildir. Karar kesinlesmemistir. Dava halen
derdesttir. Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir olaydir Bagsavcligin iddiasi oncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

80- DTP YUKSEKOVA ILCE YONETICISININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

16.02.2007 tarihinde DTP Yiiksekova ilge yoneticisi Bedirhan Aklan yasa
dis1 sloganlarin atildig1 bir basin toplantisi diizenleyerek, Ocalan'in iilkeye
getirilisini uluslararasi bir komplo olarak tanimlamistir. Konusmasi ile terdr
orgiitii lehine propaganda yaptifinin anlasilmasi nedeniyle hakkinda 3713
SY.nin 7. maddesi geregince cezalandirilmasi istemiyle terdr Orgiitiiniin
propagandasint yapmak sugundan acilan kamu davasi Van 4. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/251 esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

81- TEROR ORGUTUNUN YAN KURULUSU UYESI OLAN DTP iL
YONETICISININ EVINDE ORGUTSEL DOKUMAN BULUNMASI:

14.03.2007 tarihinde bir ihbar {izerine yapilan sorusturma sonucu
PKK.nin yan &rgiitlerinden Ozgiir Yurttas Hareketi {iyesi oldugunu beyan
eden, DTP Tunceli il yonetim kurulu iiyesi Cemal Kuhak’'in evinde yapilan
aramada Orgiitsel dokiiman bulunmasi nedeniyle TCY'nin 314/2. maddesi
geregince cezalandirilmas: istemiyle terdr orgiitiine {iye olmak sugundan
acilan kamu davas1 Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/66 esas sayili
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

82- DTP IGDIR IL TESKILATI UYESININ PKK ELEMANINDAN
TALIMAT ALIP, TEROR ORGUTU LEHINE YAZILAMA YAPMASI:

20.03.2007 tarihinde DTP Igdir il tegkilati {iyesi olan Ayhan Ayaz'in
telefonla ¢ok defa Azat (K) isimli PKK terdr orgiitii mensubu ile konustugu,
ondan talimat ve para aldig1, molotof kokteyli yapmay1 6grenip, PKK lehine
yazilamalara katildig1 anlasildigindan 3713 SY'nin 7. maddesi geregince
terér Orgiitiiniin propagandasmi yapmak sucundan cezalandirilmasi
istemiyle acilan kamu davasi Erzurum 2. Agir ceza Mahkemesinin 2007/150
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir
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TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

83- DTP HALFETI ILCESI YUKARIGOKLU BELDE BINASININ TEROR
ORGUTU KAMPINA CEVRILMESI:

17.05.2007 tarihinde Halfeti ilcesi Yukarigoklii Beldesi DTP teskilatinda
Operasyonlar durdurulsun, tecrit kaldirilsin afisleri altinda aglik grevine
gidildigi, parti binasinda izinli olarak yapilan arama sonucu bol miktarda
orgilitii oviicli yasak yayin ele gecirildigi, eylemin. DTP ilge yoneticileri Salih
Yalginkaya, Seyit Ahmet Ocalan, Miisliim Kilig, Saban Yilmaz ve Mehmet
Ali Ocalan’in idaresinde gerceklestiginin anlasilmas: karsisinda, ilgililer
hakkinda terdr oOrglitiiniin propagandasini yapmak sucgundan baslatilan
sorusturma devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

84- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISININ OCALAN'I OVUCU
BASIN ACILAMASI:

25.03.2007 tarihinde DTP organizasyonunda Ankara’da gergeklesen
gosteride konusan DTP genel bagkan yardimcisi Orhan Miroglu, teror
orgiitii ve amaa ile elebagi Abdullah Ocalan’t &viicii beyanlari nedeniyle
3713 SY’nin 7. maddesi geregince terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak
sugundan cezalandirilmas: istemiyle acilan kamu davasi Ankara 11. Agir
Ceza Mahkemesinin 2007/160 esas sirasinda kayitli dosya iizerinden devam
etmektedir.
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SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

85- DTP KURUCU UYESININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMASI:

05.07.2007 tarihinde oldiiriilen PKK elemaninin idil ilgesi Yarbasi
koyiinde agilan taziye ¢adirina giden DTP kurucu {iyesi Selim Sadak’'in “
genglerin a¢ ve cahil olduklarindan daga ciktiklarini soylerlerdi ancak bu
boyle degildir. Rojda (Oldiiriilen PKK'li) Avrupa’da egitimini almis ve aghk
sorunu olmadigr halde Avrupa’dan katilmistir. Rojda’min sadece 6zgiirliik
sorunu vardi, bir nefes Ozgiirliik i¢in daglara cikti” seklindeki teror
orglitiinii ve amacini oviicii sozleri nedeniyle baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve ifade Ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciigm iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

86- GECMISTE TEROR ORGUTU MENSUPLARINA YURT DISINA
CIKABILMELERI ICIN SAHTE KIMLIK BELGESI DUZENLEYEN ARIF
YAYLA'NIN DTP SEHITKAMIL ILCE YONETIM KURULU UYESI
OLMASI:

07.02.2004 tarihinde terdr Orgiitii mensuplarina yurt disina ¢ikabilmeleri
i¢in sahte kimlik belgesi diizenlemek eylemi nedeniyle yargilanip, 765 sayili
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TCY'nin 169. maddesi geregince mahkum oldugu 3 yil 9 ay hapis cezasi
Yargitay'ca onanmas suretiyle kesinlesen Arif Yayla'nin DTP Gaziantep ili
Sehitkamil ilgesi ilge yonetim kurulu tiyesi olarak gorev yaptigr anlagilmustir.
DTP.nin kurulusundan 6nce s6z konusu eylemi ile kisilik yapis1 ortaya ¢ikan
Arif Yayla'min DTP kadrolar: igerisinde yonetici sifatini alabilmesi DTP.nin
PKK teror Orgiitii ile olan organik bagiyla ilgili oldugunu gostermektedir.

SAVUNMA:

SUC tarihi PARTI kurulusundan oncedir. Iktidar Partisi dahil Halen
bircok partide hiikiim giymis bir¢cok kisi yeralmaktadir. Bu anlayisla
Bagsavciligin tiim partiler igin kapatma davasi agmasi gerekirdi.

87- DTP MILLETVEKILI SABAHAT TUNCELIN TEROR
ORGUTUNUN KONGRESINE DELEGE OLARAK KATILMASI:

Istanbul ilinde karistig1 bir cinayet olay1 nedeniyle sorgulanan Ibrahim
Cakmaz isimli sahsin beyanlarinda bir ara PKK 6rgiit kamplarina katildiginm
ancak daha sonra Istanbul’a déndiigiinii, bu arada DTP faaliyetleri iginde
gordigl kisilerden bazilarimin da 6rgiit kamplarma katildigimi bunlardan
teshis ettigi kisi olarak DTP merkez yiiriitme kurulu iiyesi Sabahat Tuncel’i
gostermis ve kendisinin iizerinde 0rgiit elemanlariin giydigi kiyafet oldugu
halde 2004 yilinda yasa dis1 orgiitiin kongresine delege olarak katildigini
beyan etmistir. Bu sekilde orgiit kamplarinda terorist kiyafetleri iginde
dolasan Sabahat Tuncel hakkinda TCY'min 314/2. maddesi geregince
cezalandirilmasi istemiyle acilan kamu davas: tutuklu olarak devam
ederken, ilgili 22.07.2007 tarihinde yapilan milletvekili se¢imlerine DTP
destekli bagimsiz aday olarak katilmis ve se¢im sonucu milletvekili olmus,
daha sonra da Demokratik Toplum Partisine katilmigtir. Halen
yargilanmasina Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/358 esas sayili
dosyasi tlizerinden devam edilen Sabahat Tuncel'in yasa dis1 teror orgiitii
delegeliginin yan1 sira DTP Milletvekili tinvanuni da tasimasi davali partinin
teror Orgiitii ile ne kadar i¢lidish oldugunu kanitlamaktadir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

88- TEROR ORGUTU LEHINE GOSTERIYE DONUSEN MITING
SIRASINDA DTP MILLETVEKILI VE GENEL BASKAN YARDIMCISI
AYSEL TUGLUK'UN OCALAN’I OVUCU KONUSMASI:

21.03.2007 tarihinde Van ilinde DTP tarafindan diizenlenen miting
sirasinda terdristbast Ocalan’in posterleri sergilenmis, PKK {iyelerinin
resimlerinin bulundugu pankartlar agilmis, PKK’y1 simgeleyen bayraklar
ortada dolasgtirilmigtir. Bu ortamda konusma yapan DTP genel Baskan
yardimcisi Aysel Tugluk, “saym Ocalan siradan biri degildir. Kiirt sorunu
konusunda savundugu fikirler genis kesimler tarafindan kabul
gormektedir” ve benzeri sozlerle terdr Orgiitiiniin ve elebasinin
propagandasint yapmast nedeniyle hakkinda 3713 SY'nin 7. maddesi
geregince ter0r Orgitiiniin  propagandasimi  yapmak  sugundan
cezalandirilmas: istemiyle acillan kamu davast Van 4. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/273 esas sirasinda devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

89- DTP HATAY IL BASKANININ OCALAN’I OVUCU KONUSMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP Hatay il bagskani olan Halis Yurtsever
diizenlenen toplantida Ocalan’a saygiyla yaklagip, séz ve eylemlerini
onaylamak seklinde yaptig1 konusma nedeniyle hakkinda sug¢ ve sucluyu
ovme sugundan agilan kamu davasi Dortyol Sulh Ceza Mahkemesinde
devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
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iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

90- DTP GAZIANTEP IL BASKANININ OLDURULEN TERORISTIN
CENAZESINDE TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI YAPMASI:

04.09.2007 tarihinde oldiiriilen terdr orgiitii elemaninin Nizip ilgesinde
yapilan cenazesine katilan DTP Gaziantep il bagkan: Mustafa Tu¢'un burada
yaptig1 konusmada oldiiriilen terdristleri Kiirdistan sehidi diye tanimladigy,
bu ve diger ifadeleri ile teror orgiitiiniin propagandasimi yaptigi anlasilmasi
nedeniyle hakkinda baslatilan sorusturmaya Adana Cumhuriyet
Bagsavciligimin (CMK 250. md. ile yetkili) 2007/522 sayili evraki iizerinden
devam edilmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma siirmektedir. Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin iddiasi oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

91- DTP DIYARBAKIR IL BASKANININ OCALAN'I OVUCU BASIN
ACIKLAMASI:

24.01 2006 tarihinde Diyarbakir DTP il bagkan: olan Ahmet Cengiz teror
orgiitii ve Ocalan’1 6viicii mahiyette yaptiklart basin agiklamasi nedeniyle
hakkinda sug ve sugluyu 6vme sugundan cezalandirilmasi istemiyle kamu
davast acilmis, yapilan yargilamasi sonucu Diyarbakir 2. Sulh Ceza
Mahkemesinin 12.12.2006 giin ve 2006/431-296 sayili karar ile TCY'nin 215
maddesi geregince mahkumiyetine karar verilmistir.
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SAVUNMA:

DTP Diyarbakir il baskan1 Ahmet Cengiz hakkinda sug¢ ve sugluyu
ovmekten agilan dava sonucu 1 ay ceza verilmis ceza 1000 ytl para cezasina
cevrilmistir. Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve
Ifade ozgiirligi kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir
Bagsavciligin iddias: 6ncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii
belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

92- DTP MILLETVEKILI SELAHATTIN DEMIRTASIN ROJ TV'DE
TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI YAPMASI:

05.07.2005 tarihinde daha sonra DTP milletvekili olan Selahattin
Demirtas, ROJ TV isimli televizyon kanalina canli telefon baglantis1 yolu ile
katilarak, Ocalan’in saygideger bir insan ve Kiirtlerin dnderi oldugunu
belirterek ovdiigii, “.. hiikiimet ve ordu buna kars1 duyarli davranirsa, bu
taleplere duyarli davranilirsa artik bayraklara sarili yada kesk-zor-zerlere
(vesil, sar1 ve kirmizilara) sarili cenazeler gencecik evlere gitmeyecek diye
diisiiniiyorum” diyerek PKK teror orgiitiinii mensuplarin cenazelerine
sahip ciktig1 ve destek vermek suretiyle orgiitiin propagandasmni yaptig:
anlasildigindan yargilandigr Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin
14.11.2006 giin ve 2005/258-2006/175 sayili karari ile TCY nin 220/8. maddesi

geregince 1 yil 3 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir.
SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir
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93- DTP SILOPI ILCE BASKANININ TEROR ORGUTU VE ELEBASINI
OVUCU KONUSMASI:

21.03.2006 tarihinde Silopi ilgesinde yapilan gosteride konusan DTP ilge
bagkani Hac1 Uzen ve parti iiyesi Kemal Aktas haklarinda teror orgiitii ve
amacini ile elebagi Abdullah Ocalan’1 dviicii beyanlari nedeniyle teror
orglitiiniin propagandasini yaptiklar1 gerekcesiyle 3713 SY.min 7. maddesi
geregince cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu davasi Diyarbakir 5. Agir
Ceza Mahkemesinin 2006/204 esas sayili dosyasi iizerinden devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

94- DTP ARDAHAN IL BASKANI OMER YILMAZIN BASIN
ACIKLAMASI:

01.09.2006 tarihinde DTP Ardahan il bagkani olan Omer Yilmaz yaptig
basin agiklamasinda teror orgiitii elebast Abdullah Ocalan igin sayin sifatini
kullanmas1 ve konusma igeriginde kendisinden bahisle yaptif1 islerin
onemli oldugunu ve barisin saglanmasinda énemli bir rol oynadigini beyan
etmesi, bu sekilde ilgili sahs1 6viip, ytiicelttiginin sabit olmas1 karsisinda sug
ve sugluyu Ovme sugu nedeniyle baslatilan sorusturma Ardahan
Cumbhuriyet Bagsavcili§1 nezdinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

DTP Ardahan il baskani1 Omer Yilmaz hk suc ve sucluyu 6vmekten
agilan dava sonucunda 25 giin hapis cezasi verilmis olup, ceza 500 ytl para
cezasina gevrilmistir.Dava Yargitay asamasindadir.

Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken
bir olaydir Bagsavcailigin iddias1 6ncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir
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TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

95- DTP GAZIOSMANPASA ARNAVUTKOY BELDE TESKILATINDA
YAPILAN iZINLI ARAMA:

11.09.2006 tarihinde DTP Arnavutkdy Belde teskilat binasinda izinli
olarak yapilan arama sirasinda terdristbast Ocalan’in resimlerinin duvardaki
panolarda bulundugu, yine oldiiriilen terdristlerin resimlerinin yaninda
“sehitlerimize sahip c¢ikalim” ibarelerinin yer aldigi, Tiirkiye'nin bir
boliimiiniin smurlar igerisinde Kiirdistan olarak gosterilen haritanin asili
oldugu ve ¢ok sayida teror orgiitii ile ilgili yasak yaym bulundugu tesbit
edilmistir. Dolayisiyla parti binasindan ziyade teror orgiitii PKK kamp:
izlenimi uyandiran bulgular elde edilmesi {izerine teskilat gorevlileri olan
Mehmet Cevat ince, Memet Akkus, Ahmet Coskun, Enver Ozbil, Bedrettin
Metin ve Sedat Cayc1 haklarinda yasadis: silahli 6rgiite {iye olma sugundan
dolay1 acilan kamu davasi Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/226
esas sirasinda kayitli dosya tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

96- DTP KARS IL BASKANININ BASBAKAN’A KURTCE MEKTUP
GONDERMESI:

06.01.2007 tarihinde DTP Kars il bagkant Mahmut Alinak yaptigi basin
acgiklamasinda Bagbakan Recep Tayip Erdogan’a hitaben taleplerini anlatan
tamami Kiirtce bir mektup (dilekge) gonderdigini beyanla metni okumustur.
2820 sayili Siyasi Partiler Yasasimin 81. maddesinde “ Siyasi parti veya
temsilcilerinin Tiirkiye Cumhuriyeti {izerinde milli veya dini kiiltiir veya
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mezhep veya 1rk veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri
siiremeyecekleri hiikiim altina alinmigtir. Ilgilinin s6z konusu eyleminin
tahrik edici, boéliicii nitelikte oldugu, toplumu germe ve vatandaslar
birbirlerine karsi kigkirtma amagh yapildigl, bunun da terdr orgiitiiniin
amaglar ile ortiistiigii kuskuya yer vermeyecek sekilde ortadadir. Siyasi
partiler yasasina aykiri davranma sugu nedeniyle Mahmut Alinak hakkinda
agilan kamu davasi Kars 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 2007/163 esas sayili
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

97- DTP YONETICILERININ TERORIST CENAZESINE
PROPAGANDA AMACLI KATILMALARLI:

19.07.2006 tarihinde oOldiiriilen terdr Orgiiti mensubunun PKK
gosterisine doniistiiriilen cenazesine katilan DTP Hakkari il bagkani
Sebahattin Suvagcy, il yoneticileri Alaattin Ege, Mikail Atan, Selim Engin ve
DTP’li Hakkari BELEDIYE BASKANI Metin Tekge'nin terdr orgiitiiniin
faaliyeti cercevesinde, sug¢ ve sugluyu 6vme, oOrgiite destegini aciklama
amaciyla cenaze toreninde bulunduklari anlasilmakla haklarinda sug ve
sugluyu 6vme sugundan agilan kamu davas: halen Van 4. Agir Ceza
Mahkemesinin 2006/231 esas sirasinda kayith dosya iizerinden devam
etmektedir.

SAVUNMA:
DAVA BERAAT iLE SONUCLANMISTIR.

98- DTP VARTO ILCE BASKANININ TEROR ORGUTUNE DESTEK
ACIKLAMASI:

18.07.2006 tarihinde DTP Varto ilge bagkami olan Ali Sever’in teror
orglitiiniin sozciiliiglinii yapmakta olan ROJ TV isimli televizyon kanalina
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telefonla canli baglant1 yaparak, ilge merkezinde giivenligi saglama amacl
bulunan kolluk kuvvetlerini istemediklerini beyan ederek teror orgiitiiniin
propagandasini yapma sugu nedeniyle hakkinda acilan kamu davasi halen
Van 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/19 esas sayili dosyasi iizerinden
devam etmektedir.

SAVUNMA:
DAVA BERAAT ILE SONUCLANMISTIR.

99- DTP HAKKARI IL. BASKANI VE DTP'LI BELEDIYE BASKANININ
TEROR ORGUTU TALIMATI iLE SEMPOZYUM DUZENLEMELERI:

Teror Orgutiintin internet siteleri vasitasiyla ana dilde egitim, Kiirtce
egitim taleplerinin artirlmasi yolundaki talimati iizerine DTP Hakkari il
baskani Alaattin Ege ve DTP’li BELEDIYE BASKANI Metin Tekgce
tarafindan 14.08.2006 tarihinde Hakkari ilinde “Kiirt Dili Egitim Hareketi”
isimli sempozyumun gergeklestirildigi, bu sekilde ilgililerin terdr orgiitiine
yardim sugunu isledikleri anlasildigindan haklarinda agilan kamu davasi
halen Van 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/29 esasina kayith dosya
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:
DAVA BERAAT iLE SONUCLANMISTIR.

100- DTP ANKARA IL BASKANININ TEROR ORGUTUNU
DESTEKLEYICI BASIN ACIKLAMASI:

02.12.2006 tarihinde DTP Ankara il orgiitii tarafindan gerceklestirilen ve
atilan sloganlarla teror Orgiitiinii destekler nitelikte gerceklestirilen basin
acgiklamasi nedeniyle DTP Ankara il baskani Salih Karaaslan ve arkadaslar:
hakkinda ter6r orgiitiiniin propagandasini yapmak su¢undan agilan kamu
davast halen Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/49 esas sayili
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

101- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI AYSEL TUGLUK VE
DIYARBAKIR IL. BASKANI HILMi AYDOGDU'NUN TEROR
ORGUTUNUN PROPAGANDASINI YAPMALARI:

03.09.2006 tarihinde DTP genel bagkan yardimcisi Aysel Tugluk ve
Diyarbakir il bagkan: Hilmi Aydogdu parti tarafindan diizenlenen mitingte
teror orgiitii ve Ocalan’1 6viici mahiyette yaptiklar1 konusmalar nedeniyle
haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak su¢undan agilan kamu
davasi Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/368 esas say1li dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

102- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI AYSEL TUGLUK VE DTP’'Li
SIIRT L BASKANI MURAT AVCININ TEROR ORGUTUNUN
PROPAGANDASINI YAPMALARI:

16.05.2006 tarihinde DTP Batman il kongresine katilan Aysel Tugluk ve
Murat Ava burada yaptiklar1 konusmalarda Ocalan’in siyasi irade olarak
muhatap kabul edilmesi gerektigini, PKK’y1 terOrist ilan etmelerinin
sorunun ¢oziimiine katkida bulunmayacagini, terdrist olarak nitelendirilen
insanlarin kimilerine gére kahraman oldugunu, Ocalan1 terdrist ilan
etmeleri halinde halkin karsisina ¢ikamayacaklarini ifade etmeleri nedeniyle
olusan  teror  Orgiitliniin  propagandasint  yapmak  sugundan
cezalandirilmalar istemiyle agilan kamu davasi halen Diyarbakir 6. Agir
Ceza Mahkemesinin 2006/369 esas sayili dosyasi iizerinden devam
etmektedir.
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SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

103- DTP MALATYA iL. YONETICI VE UYELERININ TEROR ORGUTU
PROPAGANDASI NITELIGINDEKI EYLEMLERI:

15.02.2006 ile 31.03.2006 tarihleri arasinda DTP Malatya il yoneticisi ve
parti {iyesi olan Onur Geldi, Sebahattin Isikli, Mahmut Kayar, Pmar Uzun,
Emral Dagdelen, Nimet Ozalp, Zeynep Dogan, Mahmut Giingdr, Behget
Tung, Hiiseyin Yilmaz, Resul Atay, Kemal Caglan, Nuray Kiling, Mehmet
Ali Yaman, Giilhannm Dogan, Yusuf Tokdemir ve Erdogan Karaca
tarafindan gerceklestirilen yasa dis1 gosterilerde slogan attiklari, dldiiriilen
terorist cenazelerinde olay cikardiklari, Ocalan igin parti, binasinda aglik
grevi organize ettikleri anlasildigindan haklarinda ter6ér Orgiitiiniin
propagandasmi yapmak sucundan agilan kamu davasi halen Malatya 3.
Agir Ceza Mahkemesinin 2007/14 esas sayili dosyasi {izerinden devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir
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104- DTP SIRNAK IL ORGUTUNUN ORGANIZE ETTIGI iZINSiz
GOSTERIDE TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASININ YAPILMASI:

02.12.2006 tarihinde Sirnak ilinde diizenlenen yasa dis1 gosteriye katilan
DTP il bagkani zzet Belge ve yonetici Abdullah Tsna¢'mn terdr drgiitiinii
oviici nitelikte konusmalar1 ve yasa disi slogan atmalari nedeniyle olusan
teror Orgiitiiniin propagandasini yapmak sucu nedeniyle agilan kamu davasi
halen Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/81 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

105- DTP BAGCILAR iLCE BINASINDA YAPILAN izinli ARAMA:

05.11.2006 tarihinde bir ihbar {izerine DTP Bagclar ilce binasinda
gerceklestirilen aramada terdristbast Ocalan ve terdr orgiitii elemanlarinin
resimlerinin asili oldugu, ¢ok sayida yasak yaymn bulundugu, teror
suglarindan aranilan sahislarin yakalandigi, dolayisiyla parti binasimin teror
orgiitii PKK kamp1 gorevini yerine getirdigi goriilmiis, DTP yoneticileri
Litfi Dag, Mikail Varhan, Hiiseyin Sahin, Cihan Giindiiz ve Mehmet Sait
Sasmaz haklarinda terdr orgiitii iiyesi olmak sug¢undan agilan kamu davasi
halen Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/391 esas sirasinda kayith
dosya tlizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozglrliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (....)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

106- DTP KADIN MECLISI TEMSILCILERININ YAPTIKLARI BASIN
ACIKLAMASINDA TEROR ORGUTU VE ELEBASINI OVME EYLEMLERI:

24.11.2006 tarihinde DTP f{iyeleri Sara Aktas, Sebahat Tuncel (DTP
Milletvekili), Yildiz Aktas, Selma Soker, Zahide Besi, Selma Irmak, Aynur
Coskun, Sibel Oz, Zeynep Karaman, Pelgiizar Kaygisiz, Cimen Isik, Tiirkan
Yiiksel ve Ayfer Ekin tarafindan Ankara’da yapilan basin aciklamasinda yer
alan ibareler itibariyle olusan terdr oOrgiitii ve elebasinin propagandasin
yapmak sucu nedeniyle agilan kamu davasi halen Ankara 11. Agir Ceza
Mahkemesinin 2007/85 esas say1l1 dosyas: lizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

107- BUCA DTP GENCLIK MECLISI ADINA TEROR ORGUTUNU
OVUCU BASIN ACIKLAMASI:

27.05.2007 tarihinde DTP Buca ilge tegkilati oniinde Yusuf Kogaklt
tarafindan okunan “ DTP Buca Genglik Meclisi” imzali basin bildirisinde
teror orgiiti PKK ve onun elebast Ocalan’t &viicii nitelikteki ifadeler
nedeniyle orgiit propagandas: yapmak, sug¢ ve sugluyu évmek suglarindan
agilan kamu davast halen Izmir 10. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/309 esas
sirasinda kayith kamu davasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir
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TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

108- DTP AGRI IL ORGUTUNUN ORGANIZE ETTIGI 1ZINSiz
GOSTERIDE TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASININ YAPILMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP Agn il teskilati tarafindan organize edilen
izinli gosteri sirasinda yapilan konusmalarin igerigi, atilan yasa dist
sloganlarla gosteri yine teror Orgiitiinii Ovme niteligini kazanmigtir. Olay
nedeniyle DTP yoneticileri Murat Oztiirk, Hazal Aras ve Murat Das
haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasinmi yapmak sugundan agilan kamu
davasi halen Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/156 esas sayili
dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

109- DTP MYK UYESI MEDENI KIRCI'NIN ORGUT PROPAGANDASI
YAPMASI:

21.03.2007 tarihinde DTP MYK {iyesi Medeni Kiric1 Bing6l ilinde yaptig:
konusmada ter0r orgiitii ve elebasini Oviicii beyanlarda bulunmasi
nedeniyle hakkinda agilan sorusturma devam etmektedir.

SAVUNMA:

Iddianamede adi gecen Medeni Kirici ile Biiro Gormez hakkinda
12.12.2007 tarihinde Kocaeli 3.asliye Ceza mahkemesinin verdigi beraat
karar1 6nsavunma ekinde sunulmustur.
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110- DTP ISKENDERUN ILCE BASKANININ VE YONETICISININ
TEROR ORGUTUNU OVUCU KONUSMALARTI:

21.03.2007 tarihinde Iskenderun ilcesinde diizenlenen gosteride konusan
DTP ilge bagskan1 Mehmet Salih Koca ve ilge yoneticisi Mahmut Aydinci’'min
boliicii Orgiitii 6viicii beyanlarda bulunduklarinin anlasilmasi nedeniyle
haklarinda su¢ ve sucluyu dvmek suglarindan agilan kamu davas: halen
Iskenderun 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/438 esas sayili dosyasi
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemigtir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

111- DTP SULTANBEYLI ILCE TESKILATININ ORGANIZE ETTIGI
[ZINSiz GOSTERI VE ILCE BINASINDA YAPILAN ARAMA:

11.03.2007 tarihinde izinsiz olarak organize edilen teror orgiitii ve elebast
lehine yapilan gosteri sirasinda molotof kokteyli atma gibi siddet eylemleri
gerceklestirilmistir. Gorlintii kayitlarinin incelenmesinde toplulugu DTP
yoneticilerinin yonlendirdiginin belirlenmesi karsisinda DTP Sultanbeyli ilge
teskilatinda yapilan izinli aramada “9 Ekim senaryosunu nefretle kintyoruz-
Kiirt sorununda ¢oziim giicii Ocalan’dir, derhal diyalog kurulsun” seklinde
ifade igeren pankart, yasa dig1 yaymlar ele gecirilmistir. Olayla ilgili olarak
DTP Sultanbeyli ilge bagkani Ahmet Narim’in da aralarinda bulundugu
kisiler hakkinda baglatilan sorusturma devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavcligin iddias
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

2072



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

112- DTP KARAYAZI TESKILATINCA GERCEKLESTIRILEN ACIK
HAVA TOPLANTISININ ORGUTU OVME MITINGINE
DONUSTURULMESI:

22.03.2007 tarihinde Karayazi ilgesinde gercgeklestirilen izinli gosteri
teror Orglitii mitingine donitistiiriilmiis, konusmaci olan DTP Karayaz ilge
bagkan1 Fuat Arslan, Karacoban ilce baskanit Mehmet Tilki, Erzurum il
bagskani Bedri Firat ve Parti Meclisi iiyesi Cemal Cosgun yaptiklari
konusmalarda “Onderligimiz giin be giin sistematik bir bigimde
zehirlenmektedir” gibi ve benzeri ibarelerle terdr oOrgiitiinii ve elebasim
oviicii beyanlarda bulunmalari nedeniyle olayla ilgili baglatilan sorusturma
devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade oOzgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavaligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

113- DTP PARTI MECLISI UYESI LEYLA ZANA’NIN BOLUCU
NITELIKTEKI KONUSMASI:

DTP PM {iyesi eski DEP milletvekili Leyla Zana 19.07.2007 giinii Bingol
ilinde DTP destekli bagimsiz milletvekili adayr Mehmet Nuri Ozmen’in
se¢im mitinginde yaptigi “Bana Diyarbakir’li diyorlar, ben Diyarbakir'l
degil, Kiirdistanliyim. Buralara Dogu, Giineydogu diyorlar. Buralar Dogu,
Giineydogu degil Kiirdistandir. Bizlere boliicii diyorlar, aslinda bu topraklar
bizim” ifadeleriyle yaptigi konusmanin boéliicii teror orgiitiiniin amaglari
dogrultusunda yapildigina kusku bulunmamaktadir. {lgilinin daha énce de
benzer eylemleri nedeniyle mahkumiyetleri bulundugu, terdr Orgiitiine
yakinlig1 hatirlandiginda toplumu birbirine karst kigkirtma gorevini
iistlendigi agikca ortaya gikmaktadir. Olayla ilgili sorusturma halen devam
etmektedir.
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SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavaligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

114- DTP PARTI MECLiSI UYESI LEYLA ZANA’NIN
DIYARBAKIR'DA YAPTIGI BOLUCU VE TEROR ORGUTUNU OVUCU
NITELIKTEKI KONUSMASI:

18.07.2007 tarihinde Diyarbakir ilinde diizenlenen DTP destekli bagimsiz
milletvekili adaylarin se¢im mitinginde konusan DTP PM f{iyesi eski DEP
milletvekili Leyla Zana c¢ok acgik bicimde terdr oOrgiitii PKK ve elebas:
Ocalan’1 6vmiis, lehlerine slogan atilmasini saglamistir. Onderimiz Imrali’da
sOzlerini sarfeden Leyla Zana hakkinda agilan sorusturma halen devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade oOzgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

115- DTP MILLETVEKILI AYSEL TUGLUK'UN TERORISTBASINI
OVMESI:

DTP genel baskan yardimcisi ve Milletvekili olan Aysel Tugluk'un
17.07.2007 tarihinde yaptig1 basin aciklamasinda “Ocalan igin sayim ifadesini
kullanmaya devam edecegiz”, “PKK ve Ocalan Kiirt sorunundan bagimsiz
diisiiniilemez” seklindeki sozleri nedeniyle su¢ ve sugluyu 6vme ve teror
orglitiiniin propagandasini yapmak suclarindan agilan sorusturma halen

Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavcilig1 nezdinde devam etmekte olup, ilgilinin
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milletvekili olmasi nedeniyle yasama dokunulmazhiginin kaldirilmas:
talebinin sonucu beklenmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavaligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

116- DTP UYELERININ TEROR ORGUTUNU VE ELEBASINI OVME
EYLEMLERI:

DTP iiyesi olduklarimi beyan eden Hediye Tekin ve Nazime Ceren
Salmanoglu 08.03.2007 tarihinde yaptiklari konusmalarda agikca teror
orgiitii ve elebagi Ocalan’t 6viicii beyanlarda bulunmalar1 sebebiyle
haklarinda su¢ ve sugluyu 6vme ve terdr Orgiitiiniin propagandasini
yapmak suglarindan agilan kamu davast halen Izmir 10. Agr Ceza
Mahkemesinin 2007/311 esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigli kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

117- DTP'LI BELEDIYE BASKANININ SOZDE KURDISTAN
SEKLINDE HAVUZ YAPTIRMASI:

23.02.2007 ve oOncesi tarihlerde yapimmi devam eden Diyarbakir
Kayapmar Belediyesine ait havuzun sekli projesinde elips seklinde
tasarlandigi halde daha sonra DTP’li BELEDIYE BASKANI Ziilkiif
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Karatekin ve elemanlar1 tarafindan sekil degistirilip, bir kagida kursun
kalemle ¢izilmek suretiyle miiteahhitten yapimi istenildigi, cizilen seklin
teror orgiiti PKK tarafindan sozde biiyiik kiirdistan olarak tanimlanan
smirlarla  birebir uyumlu oldugunun anlasilmasi karsisinda ilgililer
hakkinda teror orgiitiiniin propagandasini yapma sugundan agilan kamu
davasi halen Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/277 esas sirasinda
kayith kamu davasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:
Dava BERAATLA sonuglanmistir.

118- DTP MILLETVEKILI SEBAHAT TUNCEL’IN TEROR ORGUTUNU
OVUCU KONUSMASI:

08.09.2007 tarihinde Batman ilinde BELEDIYE tarafindan diizenlenen
festivalde konusan DTP Milletvekili Sebahat Tuncel “ Bize denildi ki;
cocuklarinizi terdrist ilan edin, sizi farkliliklarinizla kabul edecegiz, hicbir
Kirt halkiy, higbir Kiirt ferdi bunu kabul etmez” seklinde sozlerle teror
orgiitii PKK'y1 acitk¢a Ovmdiistiir. ﬂgilinin PKK teror orgiitii tiyesi olma
sugundan yargilamasinin devam ettigi dikkate alindiginda sarfettigi bu
sozlerin aslinda kendisi agisindan yadirganacak sozler olmadig:
anlagilacaktir. Ancak yadirganmasi gereken; siddeti dngdrmeden, hukuk
platformunda demokratik miicadele yapmasi oOngoriilen siyasi parti
biinyesinde teror orgiitii {iyeliginden yargilanan ve halen de ter6r orgiitiinii
savunan ve hatta bunu kendisine gorev edindigi anlasilan kisilerin
bulunmasidir. Ulusal ve uluslararasi diizenlemelerde siyasi partilerin
calisma ilkelerini belirleyen kurallar ve evrensel demokrasi ilkeleri agisindan
tizlintli verici bu durum, Demokratik Toplum Partisi'nin siyasi parti olarak
calismalarimin temelinde terdr orgilitiiniin dolayisiyla siddetin yer aldiginin
acikca kamitidir. Sebahat Tuncel hakkindaki sorusturma halen devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciigmn iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.— (....)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

119- DTP MILLETVEKILI VE ESKi GENEL BASKANI AHMET
TURK'UN TEROR ORGUTU ILE ILGILI ACIKLAMASI:

22 Temmuz 2007 secimlerine DTP destekli bagimsiz aday olarak giren ve
milletvekili secilen partinin eski Genel Baskani ve DTP milletvekili Ahmet
Tiirk, 04.08.2007 tarihinde TBMM’de yeminler yapilirken Meclis bahgesinde
NTV isimli televizyon kanalina verdigi roportaj sirasinda “Bize PKK'y1
kinayin diyorlar. Kinarsak etkimiz kalmaz” seklinde beyanda bulunmustur.
Yukarida belirtilen olaylarda da goriilebilecegi gibi DTP yonetici ve
tiyelerinin hemen hemen tamaminda goriilen teror oOrgiitiine yaklasim
aynidir. Tiim diinyanin terdr orgiitii olarak kabul ettigi, tilkemizde otuzbini
askin insanimizin hayatina mal olan PKK’y1 sadece ve sadece kinayamamak
kinarsa etkilerinin kalmayacagini beyan etmek dahi DTP'nin s6z konusu
orglitten izinsiz hicbir eylemde bulunamayacaginin, kendilerinin varhk
sebebi olarak orgiitii gordiiklerinin kamitidir. S6z konusu televizyon
programinda sarfedilen sozlerle ilgili Ahmet Tiirk hakkinda baslatilan
sorusturma halen devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavaligin iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

120- DTP VAN IL  YONETICISININ TEROR ORGUTU
PROPAGANDASI YAPMASI:

16.04.2007 tarihinde DTP Van il yoneticisi Mehmet Veysi Dilekgi yaptig1
basin agiklamasinda “PKK bu iilkenin gercegidir. Bunu kabul etmek
zorundayiz. Bizim PKK ile organik degil duygusal bagimiz var...... PKK'nin
militanlar1 da bu {ilkenin evlatlaridir. Devlette bunun igin ¢6ziim gelistirmek
zorundadir....... Ote yandan hiikiimetin PKK'nin yaptig1 ateskese ve baris
¢agrisina cevap vermesini istiyoruz” seklindeki sozleri nedeniyle teror
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orglitiinli 0vme sucundan agilan kamu davast halen Van Agir Ceza
Mahkemesinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

121- DTP SIRNAK iL ORGUTU TARAFINDAN DUZENLENEN ACIK
HAVA TOPLANTISININ TEROR ORGUTUNU OVEN MITING HALINE
DONUSTURULMEST:

21.03.2007 tarihinde DTP Sirnak il orgiitii tarafindan gergeklestirilen
toplantida yapilan konusmalarda DTP il baskani izzet Belge “doktorlardan
bir aciklama gelmeden, bizim liderimizi sapasaglam gormeden bu
gerginlikler devam edecek. Ama Tiirkiye bunu yapmiyor, Apo zehirlenmedi
Oyle bir sey yok, sapasaglamdir ama biz buna inanmiyoruz. Biz Tiirkiye'ye
sesleniyoruz saglam bir doktor heyetini Imrali'ya gonderin onlardan
aciklama duyalim biz de rahatliyalim. Iste biz o zaman sakin olabiliriz.”,
DTP kurucu iiyelerinden Selma Soker'de konusmasinda Ocalan’a &vgiiler
diizdiikten sonra “saym Ocalan son goriismesinde botan halkina selamlarimi
iletmistir. Biz de buradan kendisine oOzgiirlitk ¢igligimizi ulagtiralim”
seklinde beyanlarda bulunmus, gosteri sirasinda teror orgiitii PKK ve
elebagi Ocalan lehine yogun bicimde sloganlar atilmis, szde bayraklar
alanda dolastirllmistir. S6z konusu olayla ilgili sorusturma devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin iddias
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASIMADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
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Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

122- DTP TUNCELI iL. BASKANININ TERORIST BASI OCALAN'I
OVMESI:

18.03.2006 tarihinde DTP Tunceli il orgiitiiniin diizenledigi, atilan
sloganlarla orgiit mitingine cevrilen agik hava toplantisinda partinin il
bagkani olan Ozgiir Soylemez yaptigi konusmada “sayin Ocalan’a
uygulanan agir tecrit politikalarmi dogru bulmuyoruz” seklinde sozlerle sug
ve sugluyu 6vme sugunu isledigi anlasildigindan hakkinda agilan kamu
davasinin Tunceli Sulh Ceza Mahkemesinin 2006/103 esas sayili dosyasi
tizerinden yapilan yargilamasi sonucu TCY'nin 215. maddesi uyarinca
cezalandirilmasina karar verilmistir.

SAVUNMA:

DTP Tunceli il baskam Ozgiir Soylemez hakkinda sug ve sugluyu
ovmekten agilan dava 25 giin hapis cezasiyla sonuglanmis olup, ceza 500-
YTL para cezasima gevrilmistir Karar kesinlesmemistir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

123- DTP MYK UYESI MEHMET ZEKI DOGRUL'UN OCALAN'I
OVUCU BEYANL:

05.05.2007 tarihine DTP Bingdl il teskilatinin olagan kongresinde
konusan partinin MYK {iyesi Mehmet Zeki Dogrul’'un “sayin Ocalan” diye
baglayan ve orgiit liderini Oviicii sozlerin yer aldig1 konusmasinda sug ve
sugluyu 6vme sucunu isledigi anlasildigindan TCY'nin 215. maddesi
geregince cezalandirilmasi istemiyle agilan kamu davasin halen Bingdl Sulh
Ceza Mahkemesi nezdinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
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iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

124- DTP SILOPI iLCE TESKILATININ DUZENLEDIGI YASA DISI
GOSTERI:

24.04.2007 tarihinde DTP Silopi ilce baskani ve yoneticileri olan Haci
Uzen, Sabriye Burumtekin ve Fatma Giindiiz tarafindan diizenlenen izinsiz
gosteri sirasinda “Dise dis kana kan seninleyiz Ocalan”, “Ocalan’siz diinyay1
basmiza yikariz”, “biji serk Apo” gibi yasa disi sloganlarin atildigi, Fatma
Giindiiz tarafindan okunan Ocalan’1 éviicii nitelikteki basin aciklamas: ve
gosterinin  terdr Orglitii gosterisine dondiistiiriildiigliniin  anlasilmasi
karsisinda ilgilileri hakkinda 2911 sayili yasanin 28/1. maddesi geregince
cezalandirilmalarn istemiyle agilan kamu davasi halen Silopi 2. Asliye Ceza
Mahkemesinin 2007/666 esas sirasinda kayitli dosyas: iizerinden devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

125- DTP’'NIN YASADISI EYLEMLERDE YASI KUCUK KISILERI
KULLANMASTI:

19.03.2006 tarihinde Antalya ili Konyaalt1 Agikhava Tiyatrosu'nda DTP
tarafindan izinli olarak diizenlenen acik hava gosterisi sirasinda elde edilen
gorlintiiler tizerinde ve alanda kolluk kuvvetlerinin yaptiklar: tesbitler
sonucu teror oOrgiitii PKK'y1 simgeleyen sozde bayraklar1 tasiyan,
tizerlerinde beyaz penye {izerine yazi ile “ Ocalan irademizdir” yazdirilmis
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ve 0Ozel olarak yaptirilmis tisortleri giyen1990 dogumlu Ayten Dursun, 1989
dogumlu Hiisna Adam ve 1989 dogumlu Hiilya Kili¢ yakalanmislardir.
Haklarinda terdr orgiitiiniin propagandasini yapmak sugundan agilan kamu
davasinda Izmir 8. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/348 esas sayili dosyast
tizerinden yapilan yargilamalart sonucu adi gegenlerin TCY'nin 314/2.
maddesi delaletiyle 220/8. maddesi geregince cezalandirilmalarina karar
verilmistir. Saniklar s6z konusu vyargilamalar1 sirasinda verdikleri
ifadelerinde {izerlerine giydikleri tisortleri ve salladiklar1 6rgiit bayraklarimi
olaydan 3-4 giin once evlerine gelen ve DTP’den geldiklerini sdyleyen
kisilerin kendilerine verdigini ve giymelerini istediklerini beyan etmislerdir.
Aynmi olayda yargilanip, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarim
algilayamadig1 yoniinde uzman hekim kurulu raporu bulunmasi nedeniyle
atili suctan ceza tertibine yer olmadigma karar verilen 1992 dogumlu Dilan
Tas’'ta aym sgekilde beyanda bulunmugtur. S6z konusu yargilama
dosyasindaki bilgilerden acgik¢a anlasilabilecegi gibi Demokratik Toplum
Partisi teror Orgiitiinii 6vme, yliceltme eylemlerinde c¢ocuklar1 dahi
kullanmistir. Yasa disi gosteride kiiglik ¢ocuklarin kullanilmasinin siyasi
partinin amaclarina ulasmada kullanmasi gereken demokratik araglardan
birisi olamadig tartismasizdir.

SAVUNMA:

Bagsavcilikga “cocuk” olarak nitelenen kisiler,19 ve 18 yasinda, resit
kisilerdir. Kaldi ki, miivekkil partiyi “cocuklari kullanmakla “suglayan
Bagsavci, aymi “gocuklarin” yargilanip ceza almasmi olagan karsilamis
goziikmektedir. Diger yandan, amnulan kisilerin parti tarafindan
yonlendirildikleri kanitlanmis olmadig: gibi karar da kesinlesmemistir.

126- DTP UYELERININ YASADISI SLOGAN ATTIKLARI Siddet
ICERIKLI GOSTERT:

24.11.2006 tarihinde Malatya DTP {iiyeleri Mehmet Emin Yanardag ve
Bayram Bozan'm da iglerinde bulundugu bir grup tarafindan
gerceklestirilen yasa dis1 gosteride teror oOrgiitii ve elebasimin sloganlarla
propagandasmin yapildiginin  belirlenmesi karsisinda haklarinda terdr
orgiitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu davasi halen
Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/116 esas sayilt dosyasi tizerinden
devam etmektedir.

2081



E:2007/1, K: 2009/4 (SPK)

SAVUNMA:

DAVA BERAAT ILE SONUCLANMISTIR. Bu davayla ilgili iddia dahi
Bagsavci'min DTP ile ilgili kanaatinin tarafsiz degil hasmane oldugunun iyi
bir gostergesidir. Gergekten de propaganda ile ilgili bir davanin istelik
Yargitay Bagsavahigma gelmis bir hukuk insam tarafindan SIDDET
K;ERiKLi olarak nitelenebilmesinin hukuka, vicdana ve akla yakin bir
agiklamasi yoktur

127- EYLEM YAPMAK icin ISTANBUL’A GELEN TEROR ORGUTU
UYESININ DTP IL BINASINDA KARSILANIP, LOJISTIK DESTEK
SAGLANMASI:

16.09.2006 tarihinde Istanbul ilinde yakalanan PKK terdr orgiitii iiyesi
Miisliim Karadag ifadesinde PKK teror orgilitiine katilisini, orgiitiin kirsal
alaninda egitim gordiigiinii detayli olarak anlatmis, ifadesinde devamla
2006 yilinda eylem icin Istanbul’a geldigini, burada Istanbul DTP il
binasinda tanistig1 Lezgin isimli sahsin barinma konusunda kendisine
yardimar oldugunu, DTP il tegkilatinda bulunan “yurtsever” tabir edilen
ailelere kendisini teslim ederek barinma konusunda yardimc oldugunu, bu
kapsamda Istanbul'un mubhtelif yerlerinde cesitli sahislara ait evlerde
kaldigini, glindiizleri ise DTP il binasina gotiiriildiigiinii beyan etmistir. S6z
konusu olayla ilgili olarak Miislim Karadag hakkinda teror orgiitii {iyesi
olmak sucundan acilan kamu davasi halen Istanbul 12. Agir Ceza
Mahkemesinin 2006&250 esas say1li dosyast {izerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

SANIK PARTI UYESI DEGILDIR. DTP ile ilgili aciklamalarmn
dogrulugu kanitlanamamuistir. Kald: ki, Karar kesinlesmemistir. Dava halen
derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir olaydir Bagsavciligin iddiasi oncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.
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128- KIZILTEPE ILCESINDE DTP TARAFINDAN ORGANIZE EDILEN
SIDDET EYLEMLERI VE PARTI IL BINASINDA YAPILAN ARAMA
SONUCU ELE GECEN SUC UNSURLARI:

02.04.2006 tarihinde 14 teroristin oldiiriilmesini protesto amacl olarak
DTP tarafindan diizenlenen basin aciklamasmin siddet eylemlerine
doniistiigli, parti binasindan tas atilmasi ve bir polis memurunun
tabancasinin gasp edilip, glivenlik kuvvetlerinin {izerine ates agilmasi
lizerine merciinden izin alinarak girilen DTP Kiziltepe ilge binasinda yapilan
aramada; “BIZLER TURKIYELIYIZ AMA KURDUZ ONDERIMIZ
ABDULLAH OCALANDIR”, “KURT HALKINA UZANAN ELLER
KIRILSIN”, “KURT HALKI OZGURLESINCEYE KADAR DIRENECEK”
gibi teror Orgiitii ve elebasini Oviip, sahiplenen hazir pankartlarin, bol
miktarda asili Ocalan ve terér drgiitii elemanlarinin resimlerinin bulundugu
tesbit edilmistir. Olaylara fiilen katilan ve yaptiklar1 agtklama ve hareketlerle
olaylar1 baglatan DTP Mardin il yoneticileri Ferhan Tiirk, Cebrail Sayar,
Osman Akkoyun, Ahmet Temel, Siileyman Okmen ve Giilser Yildirim’mn da
aralarinda bulundugu kisiler hakkinda ter6r orgiitiine iiye olma sugundan
agillan kamu davasi halen Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/159
esas sayili dosyasi tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

129- DTP MILLETVEKILI AHMET TURK'UN TEROR ORGUTU
PKK’YA TESEKKUR ETMESI:

DTP Genel Bagkani Ahmet Tirk’tin 06.11.2006 tarihinde Manisa’da
yaptig1 konusma sirasinda PKK’'ya gerceklestirdigi sozde ategkesle ilgili
tesekkiir ettigi iddiasi ile ilgili olarak kendisine soru yonelten Batman
Cagdas Gazetesi muhabirlerine olayr dogrulayan beyanda bulundugu
iddiasi ile hakkinda agilan sorusturma Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavcilig
nezdinde devam etmektedir.
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SAVUNMA:

Tesekkiir nedeni ateskesle ilgili olup, Sorusturma halen devam
etmektedir. Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir olaydir Bassavcligin iddiasi 6ncelikle Anayasa hiikiimlerine,
devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

130- DTP MILLETVEKILLERI AYSEL TUGLUK VE AYLA AKAT
ATA’NIN TEROR ORGUTU UYELIGI SUCUNDAN YARGILANMALARI:

Terdr drgiitii PKK'nin kurucusu ve elebagi Abdullah Ocalan’in Kenya’'da
yakalanip, tilkemize getirilmesinden sonra gergeklesen yargilama siireci
sonrasinda mahkum oldugu cezasi Imrali Cezaevinde infaz edilmektedir.
Yasalar geregince avukatlariyla goriisme olanagi tanmnan terdristbasinin
avukatlar1 yasal haklarini kétiiye kullanarak teroristbaginin terdr orgiitiinii
ve kurdurdugu siyasi partileri (ge¢miste DEHAP, simdi ise DTP)
yonetmesine olanak saglayan talimatlarini her goriisme sonrast “GORUSME
NOTLARI” adi altinda terér Orgiitiine yakinlig1 ile bilinen internet
sitelerinde yaymlanmasini saglamiglardir. Bu acidan bakildiZinda elebagina
yakinliklarindan  ve  sadakatlerinden kusku duyulmayacak avukatlarindan
bazilarimin DTP destekli bagimsiz aday olarak milletvekili se¢imlerine katilmalar: ve
hatta milletvekili secgilmeleri beklenen sonug¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim teroristbasinin bu siiregte avukatligini yapan Aysel Tugluk ve Ayla
Akat Ata 22 Temmuz 2007 tarihinde yapilan se¢imler sonucu milletvekili
secilmisler ve derhal Ocalan’in talimati ile kurulun Demokratik Toplum
Partisi'ne katilmiglardir. Tlgililer hakkinda terdristbaginin talimatlarmi
gerekli gordiikleri yerlere iletmeleri nedeniyle acilan sorusturma sonucu
eylemlerinin ¢ok sayida olmasi nedeniyle 6rgiit propagandasi niteligini asip,
orgiit tiyeligi vasfina ulastigi anlagildifindan terdr orgiitiine iiye olmak
sucundan haklarinda acilan kamu davalari birlestirilerek halen Istanbul 10.
Agir Ceza Mahkemesinin 2006/358 esas sayili dosyasi iizerinden devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Tiirkiye de milletvekillerini secen halk olup, Bagsavcinin halkin
secimlerinden  bile rahatsiz oldugu ortadadirKaldi ki, Karar

2084



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin iddias
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASIMADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

131- DTP GENEL BASKAN YARDIMCISI SELMA IRMAK'IN
TERORISTBASINI OVUCU BASIN ACIKLAMASI:

DTP Genel Baskan yardimcist Selma Irmak 05.10.2007 tarihinde
Ankara’da yaptifi basin agiklamasinda terdr orgiitii PKK'min elebagi
Ocalan’1 6viicii beyanlarda bulunmasi nedeniyle hakkinda sug ve sugluyu
ovmek sucundan baslatilan sorusturma Ankara Cumhuriyet Bassavcilig
nezdinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciigmn iddiasi
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

132- DEMOKRATIK TOPLUM PARTILI BELEDIYE BASKANLARININ
TEROR ORGUTUNUN YAYIN ORGANI ROJ ISIMLI TELEVIZYON
KANALININ KAPATILMASINI ONLEMEK ICIN DANIMARKA
BASBAKANINA MEKTUP YAZMALARI:

Daha once Avrupa ckish yaym yapan ve bu yaymu ilgili iilkeler
nezdinde Devletimizin “terdr Orgiitiiniin sozclisii gibi yayin yaptig:
gerekgesi ile” yaptig1 girisimler sonucu bu durumun sabit oldugunun ilgili
tilkelerce de anlasilmasiyla kapatilmasina karar verilen MED TV, daha sonra
kurulup aymi akibete ugrayan MEDYA TV adl televizyon kanallarinin
devami niteliginde, ayn1 kadrolar tarafindan kurulan ROJ TV, halen Avrupa
cikish olarak yayimnina devam etmektedir. Bu yaymnm kaldirilmasina iligkin
girisimlerde bulunulmas1 karsisinda etkili propaganda vasitasiu
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kaybetmekten korkan terdr Orgiitiine paralel olarak DTP yoneticileri de
yayimnin “durdurulmamasi” igin girisimlerde bulunmus, bu anlamda cesitli
etkinliklerin yan1 sira DTP’li 56 BELEDIYE BASKANI imzasi ile yaymnin
yapidigr Danimarka Bagbakanina bir mektup gonderilmis, parti
mitinglerinde konugsan tiim yoOneticiler s6z konusu yaym savunan
beyanlarda bulunmuslardir. Halen s6z konusu televizyon kanalinin basinda
bulunan Abdullah Hicab adli kisinin PKK iist yonetiminde de yer almasi ve
orgiit tarafindan bu isle gorevlendirilmesi, terdrist basi Ocalan’in avukat
goriismelerinde (6rnegin 12.Mayis 2004 tarihli avukat goriismesindeki
beyanlart) s6z konusu kanalin yapisini ortaya koymaktadir. Teror
orglitiiniin  sozciiliigiinii yaptigindan kusku bulunmayan, bu nedenle
Disisleri Bakanlig1 tarafindan yayinlarinin engellenmesi amaciyla yayinin
yapildig1 Danimarka iilkesi nezdinde baslatilan girisimler karsisinda DTP’li
BELEDIYE bagkanlar1 tarafindan Danimarka Basbakanina yazilan ve ROJ
TV'nin kapatilmamas: talebini iceren mektup nedeniyle mektuba imza
koyan Osman Baydemir, Firat Anli, Abdullah Demirbas, Yurdusev
Ozsokmenler, Ziilkiif Karatekin, Mehmet Salih Yildiz, Hiiseyin Kalkan,
Metin Tekge, Giilcihan Simsek, Muzaffer Yondemli, Songiil Erol Abdil,
Cihan Sincar, Mehmet Nasir Aras, Demir Celik, Ali Yildiz, Memet Tahir
Kahramaner, Seyfettin Aydin, Mulla Simsek, Abdiilkerim Adam, Nusret
Aras, Fahrettin Astan, Mehmet Selim Demir, Mehmet Tanhan, Mukaddes
Kubilay, Fikret Kaya, Kutbettin Taskiran, Aydin Budak, Hursit Tekin,
Seyhmus Bayhan, Faik Dursun, Siikran Aydin, Ramazan Kapar, Nadir
Bingol, Hiiseyin Ogretmen, Murat Ceylan, Abdullah Akengin, Esat Uner,
Osman Keser, Leyla Giiven, Etem Sahin, Siileyman Anik, Resul Sadak,
Hasan Karakaya, Nuran Atli, Zeyniye Oner, Emrullah Cin, Muhsun Kunur,
Burhan Kurhan, Seyfettin Alkum, Hursit Alptekin, Mehmet Kaya, Orhan
Ozer, Ahmet Ertak, Abdulkadir Agaoglu, Ayhan Erkmen ve ismail Arslan
haklarinda silahli 6rgiite bilerek ve isteyerek yardim etmek sugundan agilan
kamu davas: halen Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin 2006/205 esas
sayili dosyast lizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

DTP BELEDIYE bagkanlarinin ROJ TV nin kapatilmamas: igin
Danimarka baskanmna yazdigi mektup nedeniyle agilan dava sonucu her
birine 2 ay 15 giin hapis cezas1 verilmis olup, cezalar 1875 ytl para cezasina
cevrilmistir.
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Karar kesinlesmemistir. Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavcaligin iddiasi Oncelikle
Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASIMADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

133- DTP MILLETVEKILLERININ TEROR ORGUTU TARAFINDAN
KACIRILAN  SEKiZ ASKERIN GERI  ALINMASINI  ORGUT
PROPAGANDASINA DONUSTURMESI:

21 Ekim 2007 tarihinde teror orgiitii tarafindan kagirilan sekiz askerin
geri alinmas1 olayr DTP milletvekilleri Aysel Tugluk, Fatma Kurtulan ve
Osman Ozgelik tarafindan tam bir drgiit propagandasina doniistiiriilmiistiir.
Roj TV gibi orgiitiin yayin organlarinda olaydan sonra askerlerin teslim
edilmeleri icin 6zellikle ailelerinin DTP’ye yonlendirilmeleri ve nihayetinde
ti¢ milletvekilinin Kuzey Irak’a giderek teror orgiitii elebagimin resimleri ve
sozde bayraklar1 oniinde askerleri almalarina ait goriintiilerle istenilen
propaganda amacina ulasilmak istenilmistir. Terdr Orgiitiiniin aileleri
DTP’ye yonlendirmesinden de anlasilacagr gibi soz konusu eylemin
propaganda amagch planlandig ¢ok acik olarak ortaya gikmustir. Olayla ilgili
olarak Ankara Cumhuriyet Bagsavciligl tarafindan Aysel Tugluk, Fatma
Kurtulan ve Osman Ozcelik haklarinda baslatilan sorusturma devam
etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Ancak bu iddiayr anlamak
gercekten glictiir. Bir an igin teslim téreninde PKK bayraklarimin olmasmimn
propaganda amach oldugu kabul edilse dahi propagandaya doniistiiren
milletvekilleri degildir ki? Bayraklar1 onlar asmamustir ki? PKK'nin astig1
bayraktan neden milletvekilleri sorumlu olsun? Onlarin oraya neden gittigi
bellidir, amaglarina da ulasmis ve 8 eri alip donmiislerdir. Bu tilkede bazi
seyleri anlamak gercekten zordur. Insan hayati o kadar ucuzdur ki,
televizyonlarda bir saniye PKK bayragi goriinecegine 8 erin cenazesi
goriinseydi sanki daha iyi olacakti. Adalet Bakanimin donmelerine
sevinemedigi 8 erin ailelerine kavusmalarinin, hayatta olmalarinin hi¢ mi
onemi yoktur? Bunu degerlendirmek icin hukuk bilgisine bile ihtiya¢ yok
ki...
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Yasama dokunulmazligi kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir Bagsavciligin iddiasi Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASIMADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

134- DTP MILLETVEKILI IBRAHIM BINICI'NIN TEROR ORGUTU
MENSUBUNUN CENAZESINDE YAPTIGI BASIN ACIKLAMASI:

fran-Trak smirinda 6ldiiriilen terdr orgiitii PKK mensubu Ayfer Serge ile
ilgili olarak 29.07.2007 tarihinde Viransehir ilgesinde yasa digi sloganlarmn
atildig1 oOrglitiin elebasinin  posterlerinin acildigl, sézde bayraklarinin
sergilendigi gosteri sirasinda basin agilamasi yapan DTP Milletvekili
fbrahim Binici'nin “Kiirt halkina karsi tiim bu vahsi ve kanli yonelimler
Tiirk ve Iran Devletlerinin es zamanli olarak gerceklestirdikleri
operasyonlarla direk baglantili oldugu bilinmelidir” gibi s6zleri nedeniyle
islemis oldugu halki kin ve diismanhiga tahrik etmek sucu nedeniyle
hakkinda agilan kamu davasi halen Virangehir Asliye Ceza Mahkemesinin
2007/39 esas sayil1 dosyasi iizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgﬁtlenme ve ifade
ozglirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

135- DEHAP'IN DTP'YE KATILIS BILDIRGESI:

Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine yonelik eylemleri
odagi oldugu gerekgesiyle hakkinda Anayasa Mahkemesi'ne kapatma
davas1 agilmis olan Demokratik Halk Partisi (DEHAP) parti meclisi ve il
bagkanlarinin katihmiyla 16 Agustos 2005 tarihinde “ Demokratik Toplum
Hareketi'ne katilm” adi altinda gergeklestirdikleri toplantinin sonug
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bildirgesinde DEHAP'1n “...ciddi bir tecritle i¢ i¢e yasatilan sayin Abdullah
Ocalan’in sorunun ¢oziimiinde muhatap olma bakis acisinin kabuliinde
roliinii oynamaya ¢alistig1....” beyanla, bundan sonra yola Demokratik
Toplum Hareketi (daha sonra DTP olarak partilesen olusum) biinyesinde
devam edeceklerini deklare etmeleri nedeniyle Tuncer Bakirhan, ve diger
ilgililer hakkinda sug ve sugluyu 6vme sugundan acgilan kamu davasi halen
Ankara 3. Sulh Ceza Mahkemesinin 2007/265 esas sayili dosyasi {izerinden
devam etmektedir. Hakkinda agilan kapatma davasi dikkate alindiginda
DEHAP'mn tiistlendigi gorevi belirterek, aym yonde calismak i¢in DTP’ye
katilmasi, davali partinin asil amaciin teror Orgiitii ve liderinin
savunulmasi oldugunu acikca kanitlamaktadir.

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

136- DTP ANKARA IL YONETICISININ YASADISI GOSTERILERI
ORGANIZE ETMESI:

11 Eyliil 2007 tarihinde Ankara TED Koleji ¢ok katli otoparkinda ele
gecen diizenekli patlayic yiiklii Mercedes Vito marka aragla ilgili yapilan
sorusturma sirasinda ulasilan zanl Alpaslan Ozkan ifadelerinde Ankara’da
tiniversitelerde okuyan ogrencilere PKK propagandasi yapilarak orgiite
eleman kazandirilmasi amacryla kurulan Genglik Kiiltiir Merkezi (GKM) nin
DTP Ankara il yonetiminde gorevli Fevzi Kara isimli sahsa ait oldugunu,
yine DTP Ankara il yonetiminde gorevli Taylan Giirel isimli sahsin siirekli
GKM'ne gelip gittigini, teror orgiitiiniin yayimn organlarinda verilen orgiit ve
elebagisi Abdullah Ocalan lehine yasa dist eylem talimatlarmin geregini
yapmak tiizere Ankara DTP il yOnetimince alinan kararlarin bu sahislar
tarafindan duyurulup, eylemlerin organize edildigini beyan etmistir. Olayla
ilgili sorusturma halen Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi nezdinde devam
etmektedir.
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SAVUNMA:

GKM (genglik kiiltiir merkezi) gengligin sosyal, kiiltiirel magli bir araya
gelerek calisma yiirtittiikleri bir genclik orgiitiidiir. DIP ile organik veya
inorganik hicbir baglantis1 yoktur, parti organi degildir.

Kaldi ki, sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bassavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

137- DTP MILLETVEKILLERI FATMA KURTULAN VE SEVAHIR
BAYINDIR’IN TEROR ORGUTU KAMPLARINDA EGITIM ALMASI:

Teror orgiitii igerisinde faaliyette bulunduktan sonra ayrilan Dicle kod
S.S. isimli sahis daha sonra verdigi ifadelerinde; orgiit icerisinde faaliyet
gosterdigi sirada HADEP-DEHAP parti teskilatindan bir¢ok insanin orgiitiin
kamplarina gelerek siyasi egitim aldiktan sonra tekrar Tiirkiye'ye donerek
bu partiler icerisinde faaliyet gosterdigini, 2003 yilinda (halen DTP
milletvekili olan) Fatma Kurtulan ve Sevahir Baymdir'in orgiite ait Sehit
Harun kampma geldiklerini, kendilerine {i¢ ay siireyle PJA icerisinde iist
diizey sorumlusu Pelsin kod Giilizar Tural tarafindan siyasi egitim
verildigini, bu siire zarfinda her ikisinin de orgiit kiyafetlerini giydikleri,
egitimin sonunda siyasi ¢alismalarda bulunmak {izere Tiirkiye'ye
dondiiklerini beyan etti§i goriilmiistiir. Resmi nikahli esi Salman
Kurtulan'm halen orgiit icerinde faaliyet gosterdigi anlasilan Fatma
Kurtulan ve Sevahir Bayindir haklarinda olayla ilgili sorusturmaya devam
edilmektedir.

SAVUNMA:

Sorugturma halen devam etmektedir. Fatma Kurtulan, bu haberleri
yaymlarken kendisine ait oldugu iddiasiyla bir baska sma ait fotograflar
basan Aksam ve Terciiman Gazeteleri aleyhine dava agmistir. A¢tig1 davalar
da devam etmektedir.

Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken
bir olaydir
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Bagsavciligin iddiasi oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.-(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

138- DTP'LI SIRNAK BELEDIYE BASKANININ TEROR ORGUTUNU
OVUCU ACIKLAMASI:

07 Eyliil 2007 tarihinde DTP’li Sirnak BELEDIYE BASKANI Ahmet
Ertak'mm Sirnak’ta Fransiz haber ajanst “France 24” kanalina verdigi
goriintiilii roportaj sirasinda “ ...PKK Kiirt halkin destekliyor. Bizde PKK'y1
destekliyoruz. PKK’y1 desteklemek lazim...” seklinde beyanlarda
bulundugunun anlagilmas1 karsisinda terér Orgiitiiniin propagandasini
yapmak sucgundan baglatilan sorusturma Sirnak Cumhuriyet Bagsavcilig
nezdinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin iddias:
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

139- DTP UYESININ TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI
YAPMASI, DOGUBAYAZIT ILCE BINASININ TEROR ORGUTU
MERKEZINE CEVRILMESI:

21.02.2006 tarihinde kurulus asamasindaki DTP Dogubayazit ilge
binasinda yapilan izinli arama sirasinda duvarlarda terdr orgiitii elebas:
Abdullah Ocalan’mn posterlerinin asili oldugu, bina igerisinde “ Ben bir
Kiirdistanli olarak, Kiirdistan’da saym Abdullah Ocalan’1 siyasal irade
olarak goriiyor ve kabul ediyorum” igerikli Tiirk¢e ve Kiirtce matbu
dilekgelerin bulundugu belirlenmistir. Partinin kurulus ¢alismalarin1 yapan
ve teror Orgilitii tiyeligi su¢undan mahkum oldugu 6nceki cezasini ¢ektikten
sonra cezaevinden 01.11.2004 tarihinde tahliye edilen Ahmet Ozbay
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hakkinda teror orgiitiiniin propagandasini yapmak sucundan agilan kamu
davasiin yapilan yargilamasi sonucu Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesinin
30.05.2006 giin ve 2006/55-76 say1li karari ile 3713 sayil1 yasanin 7/2. maddesi
geregince 10 ay hapis ve 416.00 YTL adli para cezas: ile cezalandirilmasina
karar verildigi anlasilmistir

SAVUNMA:

Karar kesinlesmemistir. Dava halen derdesttir. Orgiitlenme ve ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir Bagsavciligin
iddias1 oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere
aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)

Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

140- DTP UYESININ TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI
YAPMASI:

DTP {iyesi oldugunu beyan eden Orhan Tung¢un 02.10.2006 ve oncesi
tarihlerde Diyadin ilgesinde terdr orgiitii PKK'nin propagandasini yapip,
eleman kazandirmaya ¢alistiginin anlasilmasi karsisinda hakkinda baslatilan
sorusturma Erzurum Cumhuriyet Bassavciligi nezdinde devam etmektedir.

SAVUNMA:

Zanli DTP UYESI DEGILDIR. Sorusturma halen devam etmektedir.
Orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
olaydir Bagsavaligin iddiasi Oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda
ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir.

141- DTP'LI BELEDIYE BASKANININ TEROR ORGUTUNU OVUCU
KONUSMASI:

02.10.2007 tarihinde oldiiriilen terdr orgiitii mensubu Mehmet Bayram’in
ailesi tarafindan Adana ilinde kurulan taziye c¢adirina gelen Yakapinar
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beldesinin DTP’'li BELEDIYE BASKANI Osman Keser'in burada yaptigi
konusma sirasinda “...bugiin ac1 giinii yasiyoruz. Kiirdistan halki bir
evladini daha topraga verdi ve Hamit arkadasimizi topraga verdik. Bu bizim
ne ilk sehidimizdir, ne de son sehidimiz olacaktir.....otuz yildir silahlarla,
operasyonlarla koylerimizi, cografyamizi yok ettiler.Hi¢bir sonug alamadilar
ve alamayacaklardir....” gibi sozlerle agikca terér orgiitiiniin propagandasini
yapmas:t nedeniyle hakkinda Dbaslatilan sorusturma halen Adana
Cumbhuriyet Bagsavciligi nezdinde 2007/566 sayili sorusturma evraki
tizerinden devam etmektedir.

SAVUNMA:

Sorusturma halen devam etmektedir. Orgiitlenme ve Ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olaydir. Bagsavciligin iddias
oncelikle Anayasa hiikiimlerine, devaminda ulusaliistii belgelere aykiridir

TC ANAYASASI MADDE 38.—(...)
Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.

Suglulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayillamaz. Ceza
sorumlulugu sahsidir

Nitekim, Anayasa Mahkemesi'nin 16.6.1964 giinlii, E: 1963/101, K:
1964/49; 3.11.1983 giinlii, E: 1983/4, K: 1983/4 (Muhafazakar Parti); ve
yukarda konu edilen DYP kararlarinda, parti kapatma davalarinda Ceza
Hukuku'nun bitin kurallarinin, bu arada Ceza Hukuku temel
prensiplerinin uygulanacagi, “Kanunsuz sug ve ceza olmaz”, “Kiyasa yer
verilemez”, “Siiphe sanik lehine yorumlanir”, “Kanun boslugu, ancak yine
kanunla doldurulabilir, yorum ve igtihatla su¢ ve ceza ihdas olunamaz”,
“Ceza sorumlulugu sahsidir. Bir kimse baskasinin fiilinden sorumlu
tutulamaz” ilkelerine de atifta bulunularak, CEZA HUKUKUNUN TEMEL,
GENEL VE EVRENSEL DEGERLERINE ATIFTA BULUNMUSTUR. Ve
ozellikle sug ve cezalara iliskin Anayasanin 38. maddesi daima goz oniinde
tutulmustur

3- IDDIANAMADE YER ALAN 141 EYLEM PARTININ
KAPATILMASINI GEREKTIRCEK NITELIKTE OLMAYIP, 129U YANI
%93'U IFADE VE ORGUTLENME OZGURLUGU KAPSAMINDA
DEGERLENDIRILMESI GEREKEN OLAYLARDIR:

Iddianamede, miivekkil partinin kurulusundan sonraki, KAPATMAYA
NEDEN OLACAK eylemleri olarak 141 maddelik bir liste olusturulmustur.
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Asgari 200 BIN UYESI bulunan, Miivekkilimiz Partinin

kapatilmasi nedenini olusturdugu iddia edilen 141 maddelik eylem (!)
listesi incelendiginde;

- 129 adet iddianin SOZLU BEYAN VEYA BASIN ACIKLAMASI
OLDUGU;

- 4 olayda isimleri gegen kisilerin parti iiyesi olmadig1
- 8 dava beraatle sonuglandigi,

- 33 davanin halen derdest oldugu

- 33 hazirlik sorusturmasinin devam ettigi;

- 38 davanin Yargitay asamasinda oldugu,

- 9 davada verilen kisa siireli verilen cezalar nedeniyle cezalarin para
cezasina gevrildigi;

- Bir davada da kisa stireli ceza nedeniyle erteleme mevcut oldugu
anlagilmaktadir.

- Esasen bir¢ok mahkumiyet kararinda Ceza Muhakemeleri K.'nun 231.
maddesindeki ~ ‘HUKMUN  ACIKLANMASININ  ERTELENMESI’
uygulamasimmin yapilmadigl, yapilmasi halinde ‘hi¢bir hukuksal sonug
dogurmayacagy’

Iddianameye konu olan 141 eylemin 129'u yani %93'ii diisiince

acgiklama ozgtirligiiyle ilgili oldugu ve bunlarin ‘kesinlesmeleri’ halinde
bile, birgogunun ATHM den geri donecegi davalar niteliginde oldugu
anlagilmaktadir.

4- IDDIANAMEDE SUNULAN KANITLARIN BiR KISMI GERCEGE
AYKIRI, CARPITILMIS VE HUKUKSAL DEGERI OLMAYAN, ZORLAMA
KANITLARDIR:

Iddianamede yer alan 141 maddelik eylem listesinin;

- 8 davada verilen BERAAT KARARLARININ Yiiksek Mahkemeden
gizlendigi;

- 4 ayr eylemde partili oldugu iddia edilen kisilerin miivekkil parti ile
higbir iligkisi bulunmadig;,

- 21. sirasinda yer alan “ DTP YONETICISI ZEKi KILIC'IN TEROR
ORGUTUNUN EYLEM TALIMATLARINI BILDIRI HALINDE HALKA
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DAGITMASI: Istanbul DTP il yonetiminde gorevli Zeki Kili¢'in 27.03.2006
tarihinde bildiri dagittigi anlasilmis, eylemine uyan yasadist orgiit iiyeligi
sugundan Tiirk Ceza Yasasinin 220/7 Maddesi uyarinca Diyarbakir 5. Agir
Ceza Mahkemesinin 17.05.2007 giin ve 2007/201 sayili karari ile 6 yil 3 ay
hapis cezas1 ile cezalandirilmigtir.” ifadesi Saymn Bagsavcimin amacma
ulasmak icin yiiksek Yargiyr yaniltmay1 dahi goze aldigimin acik kanitidir.
Ciinkii Bassavcar tarafindan miivekkil partinin kapatilmasina kanit olarak
gosterilen burada sozii edilen kisinin yargilandigi Tiirk Ceza Yasasinun
220/7. maddesi” Orgiit icindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla birlikte,
orgilite bilerek ve isteyerek yardim eden kisi, Orgiit {iyesi olarak

cezalandirilir” hiikmiinti amirdir. Buna bagh olarak, anilan kisinin orgiit
tiyesi olmadigi Mahkemece saptanmis iken Bassavciligin, bu kisiden
(saniktan) “Orgiit liyesi” gibi s6z etmesi, iddianamedeki 6nyargili ve tarafli
yaklasimin en acik kanitidir.

5- IDDIANAME “KURGU VE ONYARGI” URUNUDUR:

Yukarida ki agiklamalarimiz incelendiginde, miivekkil partinin
kapatilmasi icin ulusal ve ulusaliistii yasalarca gegerli tek bir yasal neden ve
tek bir yasal kanitin bulunmadigi ortadadir. Oysaki Bassavci, aym
iddianamede, yukarida KANIT NIiTELIGI TASIMADIGI agiklanan tiimiiyle,
iddiay isbata elverigli olmayan argiimanlara dayanarak;

“09.11.2005 tarihinde davali Demokratik Toplum Partisi kurulmustur.
DEHAP hakkinda dava siireci halen devam etmekte olup, bu arada DEHAP
19.11.2005 tarihinde fesih karar1 almistir. 1990 yilindan bu yana devam eden
ve yukarida 6zetlenen siiregten anlasilacagi gibi hemen hemen ayni kadrolar
tarafindan kurulup, devam ettirilen HEP; OZDEP, DEP, HADEP, DEHAP ve
simdi de DTP'nin aym akibete ugramalar rastlanti degildir. S6z konusu
partilerin tamaminin teror orgiitii PKK ile baglantili faaliyet gosterdikleri
toplumda inkar edilemeyen bir gercekliktir. Nitekim davali parti DTP’de
siirecte gorevini yerine getirirken yukarida bahsedilen olaylarda agikca
goriilecegi gibi tiim eylemlerini teror Orgiitii glidiimiinde gergeklestirmis,
orgiitin ve elebasist Abdullah Ocalan’m  savunulmasindan baska
demokratik anlamda bir siyasi partiden beklenilebilecek hicbir girisim veya
sOylem gelistirmemis, deyim yerinde ise kendisini terdr oOrgiitii
savunmanhgina ozgiilemistir. Teror orgiitiine terdr Orgiitii diyememenin
yaninda “kardeslerimiz”, “tabanimiz”,muhatap alinmasi gereken kurum”
gibi ifadeler kullanilms, parti binalar1 6rgiit kamplar1 gibi terdrist resimleri,
sozde Orgiit bayraklari ile donatilmis, Orgiit lehine egitim faaliyetleri
yapilan, teror oOrgiitii ve elebasi lehine yasa dis1 gosterilerin organize
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edildigi, terdristlerin bulusma noktas: haline getirilmistir. Oldiiriilen teror
orgiitii elemanlar1 “sehit” olarak tanimlanmis, ROJ TV gibi orgiitiin yayin
organlar1 birinci derece muhatap alinarak programlarina partinin her
kademesinden kisiler vasitasi ile katilinmis, telefonla canli baglantilar
yapilmig, hepsinde de orgiit propagandas: igeren, halk: kin ve diismanhga
tahrik eden beyanlarda bulunulmustur. Terdr Orgiitiiniin yaymn organi
oldugu kuskusuz olan, daha 6nceki versiyonlar1 MEDTV, MEDYA TV gibi
televizyon kanallarinin yetkili mercilerin girisimleri iizerine yayin yaptiklar
tilkelerce kapatilmas: sonrasinda kurulan ROJ TV hakkinda yine yaymn
yaptig1 iilke nezdinde yaymin engellenmesi girisimlerinde bulunulmas:
tizerine partinin tiim kademelerinde yer alan gorevliler tarafindan yogun bir
sekilde sozkonusu kanalin kapatilmamasi i¢in kampanya basglatilmigtir.
Daval1 partinin tiim gosteri ve toplantilari, hatta olagan kongreleri dahi teror
orglitii ve elebasisi lehine atilan sloganlar, tasinan pankartlar, resimler,
sozde Orglit bayraklari, sergilenen siddet goriintiileri ile gerceklesmistir.
Parti mensuplarinin eylemleri propaganda boyutlarim1 asarak siddet
eylemlerinde gorev almaya, teror oOrgiitii bildirilerini halka dagitmaya,
talimatlara uymayanlar1 tehdide, adliye binalarina bomba koymaya, teror
orgiitiine eleman kazandirip, kirsala gondermeye, teroristlerin talimatlarin
alip, geregini yapmaya, partililerin orgiit kamplarina gidip, toplantilara
katilmasina, buralarda egitim aldiktan sonra iilkeye doniip faaliyette
bulunmaya, hatta gosterdikleri liyakat gozetilerek milletvekili olmaya, terér
Orgiitiiniin ~ ihtiyaglarm1  karsilamak igin halktan para toplamaya
doniismiistiir. Davali partinin eylemlerinin demokratik hukuk diizeninde
olmasi gereken hi¢bir unsuru tasimadigi gibi, olmamas1 gereken tiim
unsurlar1 tasidigl tartismaya yer vermeyecek bir gerceklik olarak
oniimiizdedir.

PKK'l1 teroristlerin yol kesip, 22 Temmuz 2007 tarihinde yapilan
milletvekilligi secimleri i¢in DTP destekli secime giren (se¢cimden sonra
DTP’ye katilan bagimsiz adaylara oy verilmesi igin propaganda yapmasi
durumun ne derece vahim oldugunun kanitidir.”

Iddiasinda bulunmakta hicbir sakinca gormemis.

II- DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI DEMOKRATIK TOPLUM
PARTISI’"NIN TUZUK VE PROGRAMI

Demokratik Toplum Partisi'nin Tanimu:
Demokratik Toplum Partisi, demokratik uygarlik ¢ag1 degerleri olan
ozgiirliikcli, esitlik¢i, adaletci, baris¢i, cogulcu, katilimci, ¢ok kiiltiirlii
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toplumu zenginlik olarak goren ve yenilesmeyi savunan; insan ve toplum
odakli diyalog ve uzlasiya dayali, otoriter-merkezi-hiyerarsik siyaset yapma
tarz1 yerine; demokratik-yerel-yatay isleyisi benimseyen, demokratik ig
isleyisi kararlilikla savunan, baris¢il demokratik siyaseti esas alan, evrensel
degerlere sahip c¢ikan, her tiirlii ayrimciligr ve irkqiligi ret eden, insanlifin
ozgilirlesmesini cinsler arasi esitlikte goren, bu temelde 6zgiir, demokratik-
ekolojik toplumu hedefleyen demokratik o6zgiirliik¢ii esitlikci sol bir kitle
partisidir.

Demokratik Toplum Partisi'nin Amaci

Demokratik Toplum Partisi; Tiirkiye'nin hukuki, siyasi, idari, sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve diger biitiin alanlarda kapsamli demokratik
reformlarla yeniden yapilandirilmasimi ve bu siirecin etkin ve kalia
kilinabilmesi i¢in toplumsal barisin saglanmasin acil bir ihtiyag olarak tespit
eder. Bunun i¢in, halkin demokratik iradesine dayali, etnisite, sinif, cins
ayrimi yapmadan, basta emegiyle gecinen tiim toplumsal kesimler olmak
tizere, kadin, genglik ve farkli inan¢ gruplarinin ortak miicadele Orgiitii
olarak, kurulusu ve isleyisiyle 6zgiirliik¢cli demokratik siyasal miicadelesini
kurumlagtirarak yiiriitiir.

AB siirecini salt bir devletler toplulugu degil, ayn1 zamanda bir halklar
toplulugu olarak da goren DTP, bu siireci kararlilikla savunur. Tiirkiyenin
AB siirecinin gerektirdigi reform ve diizenlemelerin hayata gegirilmesinin
takipgisi olmak ve bu siirecin toplumun en genis ¢ikarlarina hizmet etmesi
igin baslamis bulunan miizakere siirecine aktif katilimi ©ngorecek
girisimlerde bulunur.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Tiirkler, Kiirtler ve diger etnik gruplar
tarafindan kuruldugunu ve kardesligin temelinin tarihin derinliklerinde
yattigin1 beyan eder; halklarin gelecegini ve Kiirt sorunun ¢éziimiinii ortak
vatanda 6zgiir birliktelikte ve Demokratik Cumhuriyette goriir.

Demokratik bir miicadeleyle evrensel hukuk kurallarina uygun yeni bir
anayasa cergevesinde, bariscl, Ozglirliikeii, adaletci, esitlikci, degisimci,
¢ogulcu ve katilimci bir demokrasiyi, ihtiyaglara dayali yaygin orgiitlii sivil
toplumu, demokratik siyasi, herkesin kendi kimlik 0&zelliklerini
gelistirebilecegi toplumsal bir yapiy1 savunur.

Devleti, kutsal ve halkin {izerinde goren anlayis yerine, devleti halkin
hizmetine sokacak diizenlemeler yaparak otoriter-biirokratik devletin
giderek kiiclilmesini dngoriir. Yasak ve tabular1 temel alan anlayislarin terk
edilmesi; bireysel, kolektif, siyasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel temel hak
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ve oOzgiirliiklerin etkin bicimde kullanilmasini saglayacak siyasal ve
toplumsal bir yapilanmanin olusturulmasi;, herkese ayrimsiz, anadilinde
egitim ve ogretim hakkinin saglanmasi, basin, diisiin, kiiltiir-sanat ve diger
alanlarda oOzgiirliik¢li ve demokratik anlayisin yerlesmesi i¢in miicadele
eder.

Cins ayrnmcilig1 ve kadina yonelik her tiirlii siddeti ret eder, toplumun
Ozglirlesmesinin kadinin ozglirlesmesine bagh oldugundan hareketle,
yasamin tiim alanlarinda cinsler arasi esitligin yaratilabilmesi i¢in; hukuki,
ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel tedbirlerin alinmasini saglar.

Cinsiyet oOzgiirliigiinii  saglamanin demokratik toplum hedefine
ulasmada belirleyici bir etken oldugundan hareketle, cinsiyet ozgiirliigii
oniindeki biitiin engellerin ortadan kaldirilmasi igin basta kadinlarin 6z
iradesine dayal1 olarak gelisecek kadin orgiitliiliigiinii yaratarak, kararlilikla
miicadele eder.

Gengligi, ozglir ve demokratik gelecegi yaratmanin temel dinamigi
olarak goriir. Gengligin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik yasamda
kendini ve toplumu gelistirmesinin 6niindeki her tiirlii engelin kaldirilmasi
ve gengligin 6zgiir orgitliliigiinii yaratarak siyasetin genclestirilmesi igin
miicadele eder.

Ulusal ve kiiresel ekonominin dengeli uyumu temelinde kamu ve 6zel
miilkiyetin birlikte ele alindig1, rantgiliga kars: iiretken sermayeye yer veren,
sosyal adaleti her alanda gerceklestiren, yoksulluga ve acliga karsi adil
paylasimi ve {ireticili§i 6n goren bir felsefeyle hareket eder.

Insanligin geleceginin doga ve gevre ile uyumlu demokratik bir
toplumdan gectigini savunur; doga tizerinde sistemli bir sekilde siirdiiriilen
tahribati sona erdirecek ekolojik-demokratik bir toplumun yaratilmas: igin
miicadele eder.

Her tirlii inancin kendisini ozgiirce ifade edebilecegi, devletin tiim
inanclara esit mesafede duracagi, bilimsel diisiinceyi esas alan, 6zgiirliik¢ti,
demokratik laiklik anlayisin esas alinmasi i¢in miicadele eder.

Tirkiye'nin kati merkeziyet¢i ve tek¢i yapilanmasina karst yerinden
yonetimi ve yerel demokrasinin gelistirilmesini savunur. Yerel
demokrasinin bir an 6nce hayata gecirilebilmesi i¢in, Tiirkiye'nin mevcut
idari isleyisinde gerekli acil reformlar1 gerceklestirmeye yonelik kapsamli
calismalar yiiriitiir, bu amag dogrultusunda bilimsel arastirma ve tartismalar
gelistirir.
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Demokratik Toplum Partisi, yasamun her alaninda kadmn-erkek
esitliginin saglanmasini savunur. Kadin-erkek esitliginin siyasal alanda
uygulanabilmesi icin her tiirlii 6nlemi alir. Kadin-erkek esitligini en {ist
diizeyde saglamak {izere “esbagkanlik” sistemini savunur ve bunun
kurumsallasmasi i¢in miicadele ytiriitiir.

DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI, AB'YE TAM UYE OLMUS BIR
TURKIYE'YI HEDEFLEMEKTEDIR

Diinyadaki degisim ve doniisiimler, insanligin paylastig1 ortak degerler
noktasinda bireyleri ve sistemleri demokratiklesmeye zorluyor.

Demokratiklesmenin onemli bir boyutu da, siyasetin
demokratiklesmesidir. Bu da ancak farkli toplumsal taleplerin belirli bir
zeminde karsilanmasi, tartisilmasi, uzlasmasi ve karar siireclerine
ulagsmasidir.

Tirkiye'nin dis politikada s6z sahibi olabilmesi, ancak i¢ ve dis
kamuoyunun destegi ile yapacag: cesur reformlari, ayrica ekonomik istikrar
ve demokratiklesmeyi bagsarmasina baghdir. Radikal bir hukuk reformuyla
bunlar miimkiindiir.

Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri, Kopenhag Kriterlerinde ifadesini bulan,
siirece ve pratik icinde daha somutlasacak olan ilke ve kurallarin
benimsenmesini gerektirir.

DTP, Tiirkiye'nin ¢agcil bir diinya {ilkesi olmas igin, i¢ ve dis diplomasi
girisimleriyle her platformda biiyiik gayretler gostermistir.

Tiirkiye’'nin AB’ye tam {iiye olmasi igin iilkede kamuoyu olusmasinda,
tilke disinda tiim diplomasi olanaklariyla en biiyiik ¢abay1 gosteren partidir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, kuruldugundan beri, her alandaki biiyiime ve
cagdaslasma stratejisini AB’ye katilmada gormdiistiir. DTP'nin program ve
siyasetinin O6nemli bir ayagt da bu stratejinin gerceklestirmesini
hizlandirmaktir.

DTP, Tirkiye'nin birligi ve bitiinligii iginde, barisi, toplumsal
uzlagmayr ve demokratiklesmeyi savunur. Bunu partinin tim resmi
basvurulu eylem ve etkinlikleriyle, her kademedeki tiim yoneticilerinin
sOylem ve mesajlariyla kanitlanmistir.

Demokrasilerde elbette, muhalif goriisler ve bu goriislerin siyasi partileri
olacaktir. Var olan sisteme, statiikoya alternatif politikalar olusturmak;
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sistemin iktidarini, sdylem ve eylemleriyle elestirmek, demokrasinin
vazgecilmezligidir.

Bu durus ve bakis agis1 ile mesru eylemleri hukuken ve siyaseten parti
kapatma gerekgeleri olamaz.

Gortildiigti gibi Demokratik Toplum Partisi’'nin tiiziik ve programi
Anayasa ve hukuk diizeni c¢ergevesi icindedir. Esasen Savc da
iddianamesinde program ve tiiziikten bahsetmemektedir.

I1I- SONUC DEGERLENDIRMELERI:
I11/I- DAVADAKI HUKUKSAL DURUM.

(2001 ONCESI /2001/4709 SAYILI DEGISIKLIK SONRASI DURUM
ANAYASAL ve YASAL NORMLAR)

Oncelikle belirtelim ki Anayasamizdaki 2001 degisiklikleri 6ncesinde;
Tiirkiye’ye kars1 11. maddenin ihlali iddiasiyla yapilan bagvurularin 6nemli
bir kismi, kapatilan siyasi partilerle ilgilidir. Bu bagvurular iginde ATHM,
kapatilan 6 siyasal parti bakimindan 11. maddenin ihlal edildigine karar
vermistir: TBKP, SP, OZDEP, HEP, DEP ve STP. Buna karsilik Refah
Partisinin bagvurusunda herhangi bir S6zlesmeye aykirilik saptanmamaistir.

Siyasal partilerin kapatilmasi konusundaki AIHM igtihads, bu konudaki ilk
basvuru olan Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi (TBKP) ve digerleri?® davasinda
ortaya konulmustur. Bu basvuruda 4 Haziran 1990’da kurulan TBKP'nin
Anayasa Mahkemesince 16 Temmuz 1991'de kapatilmasinin® ve parti
liderlerinin bir bagka siyasal partinin kurucusu ve yoneticisi olmalarina getirilen
yasagmn 412% orgiitlenme 6zgiirliigiinii ihlal ettigi ileri stiriilmiistiir.

Kararinda oncelikle 11. maddenin bu davada uygulanabilirligi

Sorununu ele alan AIHM, 11. maddenin siyasal partilere
uygulanamayacag1 yoniindeki Hiikiimet tezini kabul etmemis ve siyasal
partilerin de 11. maddenin korunmasindan yararlanacagl goriisiine
ulasarak, 11. maddeyi uygulanabilir bulmustur. TBKP'nin kapatilmasinin

28 Tiirkiye Birlesik kominist Partisi ve digerleri v. Tiirkiye, bagvuru no. 19392/92, Mahkemenin
30 Ocak 1998 tarihli karar1. Bagvurucular, TBKP ile TBKP'nin Bagkani Nihat Sargin ve Genel
Sekreteri Nabi Yagc1'dir.

‘Avrupa Insan Haklar1 Hukuku ve Tiirkiye-ATHS Sistemi, AIHM Kararlarinda Tiirkiye-
Yasemin Ozdek-Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii-insan Haklar1 Aragtirma ve
Derleme Merkezi-2004

29 E. 1990/1 (siyasal parti kapatma), K. 1991/1, 16.7.1991 Anayasa Mahkemesi Kararlar1 Dergisi,
Say127, Cilt 2, s. 885 vd

30 Bkz. 1982 Anayasast, -eski- m.69
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11. maddeye uygunlugunu incelerken de, basvurucularin orgiitlenme
ozgiirliigine bir miidahalenin varligini saptamis ve bu miidahalenin —
Anayasanin ve 2820 sayili Siyasal Partiler Yasasmin ilgili hiikiimleri
cergevesinde — “hukuken 6ngoriildiigiinii” ve -m. 11/2’de sayilan —enaz bir
“mesru amaca” (ulusal giivenlik) dayandigini kabul etmistir. TBKP'nin
kapatilmasini  “demokratik toplumda gereklilik” kosulu bakimindan
incelenmesi sonucunda ise, bu miidahalenin “gerekli olmadig1” gortisiine
varmistir:

Mahkeme bu baglamda, TBKP'nin heniiz faaliyetlerine baglamadan
kapatilmasini ve kapatma kararmin yalniz partinin tiiziigiine ve programina
dayandigini kaydetmistir (par. 51). Anayasa Mahkemesi'nin TBKP"yi kapatma
kararmin iki gerekgeyle verildigini dikkate alan ATHM, daha sonra bu
gerekgeleri degerlendirmistir. Bu gerekcelerden biri, -2820 sayil1 Yasa m. 96/3'e
aykir1 bigimde- partinin adinda “komiinist” sozciigliniin bulunmasidar.
ATHM'’ye gére, bir siyasal partinin segtigi isim, ilke olarak, tek bagina kapatma
kadar kokli bir onlemi mesrulastiramaz. TBKP'nin “komiinist” olarak
adlandirilmay1 segerken “ Tiirk toplumuna ya da Tiirk devletine gercek bir
tehdidi temsil eden bir politikay sectigini gosteren herhangi bir somut kanitin
olmadig1” kanisina varan AIHM, yalniz partinin ismine dayanan bir kapatma
onleminin kabul edilemeyecegini belirtmistir (par. 54).

TBKP'nin kapatilma karariin gerekgelerinden ikincisi ise, Anayasa
Mahkemesi'nin partinin tiiziigi ve programinda “devletin iilkesi ve
milletiyle bdliinmez biitiinliigiine” aykirilik saptamig olmasidir. AIHM,
TBKP'nin programinda Kiirt halkina, ulusuna ve yurttaslarina atifta

bulunulmus olmasina ragmen, Kiirtlerin Tiirk niifusundan ayrilmasinin
talep edilmedigini dile getirmis (par. 56) ve bu baglamda ifade
ozglirliigliniin 6nemini vurgulayarak, bir siyasal grubun yalniz niifusun bir
kismmin durumunu kamusal alanda tartigmaya ve demokratik kurallara
uygun ¢Oziimler bulmaya calistig1 icin engellenmesinin mesru olmadiginm
belirtmistir (par. 57).

TBKP ve digerleri kararinin 6nemli ydnlerinden biri, bu davada
Sozlesmenin 17. maddesinin uygulanmasima gerek duyulmamis olmasidir.
Kararin bu yonii, Alman komiinist Partisinin kapatilmasinin sikayet edildigi
eski bir bagvuruyla ilgili Komisyon karar1 géz 6niinde tutuldugundan énem
tasimaktadir: 1956’da Alman Anayasa Mahkemesi'nce kapatilan Alman
Komiinist Partisinin basvurusunu Komisyon, -Sozlesmedeki hak ve
ozgurliikkleri  yok  etmek igin  Sozlesmedeki ilkelerin  kotiiye
kullamilamayacagimi ongoéren- 17. maddeye dayanarak kabul edilemez
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bulmustur.3® TBKP basvurusu hakkinda ise Sozlesme organlari, TBKP'nin
Alman Komiinist Partisinden farkli oldugunu vurgulayarak, 17. maddenin
uygulanmasma gerek olmadigr goriisiine varmislardir: Bu baglamda
Komisyon, TBKP'nin siyasal hedeflerine yalniz yasal yollarla ulasmak
istedigini belirtmis ve bu bakimdan TBKP'nin “devrimci yolla proletarya
diktatorliigli kurma amacini izledigini agik¢a bildiren” Alman Komdiinist
Partisinden ayrldigini dile getirmistir2 ATHM de, TBKP hakkindaki
kapatma kararinda Anayasa Mahkemesi'nin “TBKP’'nin, ismine ragmen, bir
sosyal smifin diger siiflar iizerinde egemenligini kurmaya calismadigini,
tersine, siyasal cogulculuk, genel secimler ve siyasete katilma 6zgiirliigiinii
iceren demokrasinin gerekliliklerine uyduguna” dair tespitlerine biiyiik
agirlik verdigini dile getirmis ve bu bakimdan TBKP'nin Alman Komiinist
Partisinden agikga farkli oldugunu vurgulamistir (par 54). TBKP'nin tiiziigi
ve programinda Sozlesmeye dayanarak Sozlesmedeki hak ve ozgiirliiklerin
yok edilmesinin amaglandigina dair bir sey gormedigini belirten ATHM,
sonu¢ olarak bu davada 17. maddenin uygulanmasina gerek olmadig:
kanaatine varmistir (par 60).

ATHM, TBKP ve digerleri kararindan sonra, ikinci olarak Sosyalist Parti
(SP) ve digerleri®® davasinda 11. maddenin ihlal edildigine karar vermistir. 1
Subat 1988’de kurulan sosyalist Parti, Anayasa Mahkemesi'nin 10 Temmuz
1992 tarihli karariyla®* kapatilmistir.

Kapatilma gerekgesi, partinin Genel Bagkani Dogu Peringek’in
konugmalarinda “devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine”
aykirilik saptanmis olmasidir. ATHM, kapatilma Onleminin “demokratik
toplumda gerekliligini” incelerken, TBKP kararinda oldugu gibi, oncelikle
demokrasilerde ifade 6zgiirliigiiniin siyasal partiler agisindan tasidig1 onemi
vurgulamistir (par. 41). Daha sonra ise partinin kapatilmasinin Peringek’in
konusmalarina dayandigini dikkate alarak, bu konusmalarin icerigini
incelemistir: AIHM, “Sosyalist Partinin siyasal faaliyetlerinin amaci ile terdr
orgiitlerinin amacini aymi” (par. 43) bulan Anayasa mahkemesi'nin

31 Komiinist Parti (KPD) v. Federal Almanya Cumhuriyeti, bagvuru no. 250/57, Komisyonun 20
Temmuz 1957 tarihli karari. ‘Avrupa Insan Haklar1 Hukuku ve Tiirkiye-ATHS Sistemi, ATHM
Kararlarinda Tiirkiye-Yasemin Ozdek-Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii-insan
Haklar1 Aragtirma ve Derleme Merkezi-2004

32 A.g.eTBKP ve digerlerinin bagvurusu hakkinda Komisyonun 3 Eyliil 1996 tarihli raporu, par. 81.

3 A.g.e. Sosyalist Parti ve digerleri v. Tiirkiye, bagvuru no.21237/93, Mahkemenin 25 Mayis
1998 tarihli karar1.

3¢ A.g.e. E.1991/2 (siyasal parti kapatma), K. 1992/1, 10.07.1992. Anayasa Mahkemesi Kararlar1
Dergisi, Say1 28, Cilt 2, s. 696 vd.

2102



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

goriisiine katilmamis ve Peringek’in konusmalarinda siddet kullanmaya,
ayaklanmaya cagiran ya da herhangi bir sekilde demokratik ilkeleri
reddeden bir sey gormedigini belirtmistir: “Tersine, Peringek bircok defa
secim sandif1 ve referandum yoluyla demokratik ilkelere uygun olarak,
onerdigi politik reforma ulagma ihtiyacini vurgulamustir” (par. 46). AITHM,
Peringek’in konusmalarinda “Tiirklerin ve Kiirtlerin esit bi¢cimde temsil
edilecegi ve goniilliilitk temelinde demokratik ilkelere gore bir federal
sistemin kurulmasi” amacinn yer aldigmi, bu konusmalar da “Kiirt
ulusunun self-determinasyon hakki” ile “ayrilma hakki"na referansta
bulunuldugunu da belirtmis, ancak bu ifadeleri Anayasa Mahkemesi'nden

farkhi yorumlamistir: A[HM’ye gére, bu ifadeler kendi baglamlarinda
okundugunda, Tiirkiye’den ayrilmayi tesvik eden ifadeler degildir, daha ¢ok
Kiirtlerin 6zgilir rizalar1 olmadan Onerilen federal sistemin miimkiin
olamayacagini vurgulamak tadir. “Mahkemenin goriisiine gore, bdyle bir
politik programin Tiirk devletinin mevcut ilkelerine ve yapisma uygun
sayllmamasi, demokrasinin kurallarina aykir1 oldugu anlamina gelmez.
Demokrasinin 6zii, demokrasinin kendisine zarar vermemek kosuluyla, bir
devletin mevcut orgiitlenme seklini tartismaya cagirsa bile, cesitli politik
programlarin 6nerilmesine ve tartisilmasina izin vermektir” (par. 47). Siyasal
partilerin demokrasilerin islemesindeki 6nemli roliinii dikkate alarak, siyasi
partiler s6z konusu oldugunda 11. maddedeki istisnalarin dar
yorumlanmasi geregini vurgulayan (par. 50) AIHM, bu olaydaki
miidahaleyi “radikal” bir miidahale olarak yorumlamigtir. Sosyalist Parti
temelli olarak kapatilmis, malvarligi Hazineye ge¢mis ve liderleri benzer

siyasi faaliyetlerden yasaklanmistir. Mahkemeye goére, bu onlemler yalniz
¢ok ciddi olaylarda uygulanabilecek kadar agirdir (par. 51). Sonug olarak
Mahkeme, bu 6nlemleri izlenen amagla “orantisiz” bularak, S6zlesmenin 11.
maddesinin ihlal edildigine karar vermistir.

AIHM’nin Sosyalist Parti ile ilgili bu karari, Tirkiye'nin bu kararin
gereklerini yerine getirmemesi nedeniyle, Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi'nin ~ Tiirkiye'nin ~ Sozlesmeden dogan  yiikiimliiliiklerini
hatirlatmasina da yol agmistir: ATHM'nin 25 Mayis 1998 tarihinde verdigi bu
karardan sonra Peringek’in ayni ifadeleri nedeniyle siiren yargilama siireci
tamamlanmis ve Yargitay 8 Temmuz 1998’de Peringek hakkindaki 14 aylik
hapis cezasini onamistir. Peringek’in 29 Eyliil 1998'de cezasimi ¢ekmeye
basladigin1 ve hakkindaki siyasal faaliyet yasaginin siirdiigiinii belirten
Bakanlar Komitesi, Tiirk makamlarindan Peringek hakkindaki mahkumiyet
kararmi  biitlin ~ sonuglariyla  ortadan  kaldirma  yiikiimliiligiini
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gecikmeksizin yerine getirmelerini istemistir.> Tiirkiye’nin bu konuda bir
adim atmamasi tizerine, Bakanlar Komitesi ikinci bir karar alarak istemini
yinelemistir.3

Gerek Sosyalist Parti, gerek TBKP hakkindaki ATHM kararlarindan
sonra, kapatilan bu partilerin liderleri hakkindaki siyaset yasaginin siirmesi,
Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'nin giindemine girmis ve bazi
parlamenterler, sozkonusu kararlarin uygulanmas: hakkinda Bakanlar
Komitesi'nden bilgi istemistir.?”

AIHM, f{giincii olarak @zgﬁrh’ik ve Demokrasi Partisi (OZDEP)*
basvurusunu incelemistir. 19 Ekim 1992’de kurulan OZDEP hakkinda
Anayasa Mahkemesi 23 Kasim 1993'te kapatma karar1 vermistir.® Partinin
kapatilma gerekcesi, programinda “devletin boliinmez biitiinliigiine”
aykirilik saptanmis olmasi ve partinin programinda Diyanet Isleri
Bagkanhiginin  kaldirlmasmin savunulmasinm laiklik ilkesine aykiri
bulunmasidir. ATHM, bu gerekgeleri dikkate alarak kapatilmaya neden olan
programdaki ifadeleri incelemis ve bu ifadelerde siddet kullanmaya,
ayaklanmaya c¢agiran ya da demokratik ilkeleri reddeden bir yon
gormemistir. Bu saptamay1 6nemli bir faktor olarak kararinda dikkate
alacagini vurgulayan Mahkeme, OZDEP’ in “genel secimler yoluyla
belirlenen halkin temsilcilerinden olusan demokratik bir meclisin
yaratilmasimni Onerdigini” ve “Kiirt sorununa barisgi ve demokratik bir
coztimii destekledigini” kaydetmistir (Par. 40). AITHM, OZDEP’ in
programinda “ulusal ve dinsel azmlklarin selfdeterminasyon hakki”ndan
s0z ettigini belirtmis, ancak bu ifadeleri Tiirkiye’den ayrilmay1 tesvik edici

nitelikte bulmamistir (par. 41). AIHM'nin kararindaki énemli vurgulardan
biri de, OZDEP’ in programindaki ifadeler nedeniyle kapatilmasini, “yalniz
ifade  Ozgirligiinii  kullandigr  i¢in  cezalandirldigl”  biciminde
yorumlamasidir (par. 42). Sonug olarak, OZDEP’in kapatilmasini izlenen

amagla “orantisiz” bularak “demokratik toplumda gerekli olmadig1”
goriisiine varan AIHM, 11. maddenin ihlal edildigine karar vermistir.

Bu bakimdan Yiiksek Mahkememizin, yukarida miivekkilimiz

35 Bakanlar komitesi'nin 4 Mart 1999 tarihli karar: (Interim Resolution DH (99) 245).

36 Bakanlar komitesi'nin 28 Temmuz 1999 tarihli karar1 (Interim Resolution DH (99) 529).
37 Bkz. HRLJ, Vol.20, No. 1-3, 1999, s. 140-147

38 OZDEP v. Tiirkiye, bagvuru no. 23885/94, Mahkemenin 8 Aralik 1999 tarihli karari.

39 E. 1993/1 (siyasi parti kapatma), K. 1993/2, 23.11.1993. Anayasa Mahkemesi Kararlar1 Dergisi,
Say1 30, Cilt 2,, s. 841 vd.
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Partinin ‘Tiiziik ve Programi'ma iliskin boliimde belirttigimiz
niteliklerine deger verecegine de inaniyoruz.

ATHM, Halkin Emek Partisi (HEP)* ve Demokrasi Partisi (DEP)* basvurularmda
da bu partilerin kapatilmasmin 11. maddeyi ihlal ettigi sonucuna ulagmustir.
Anayasa Mahkemesi her iki parti hakkindaki kapatma kararmi da, “devletin
boliinmez biitiinliigiine” aykirilik gerekgesiyle vermistir.2

2001 Anayasa degisikliginden  sonraki durumu  kisaca
degerlendirdigimizde, hem Anayasal diizlemde, hem de yasal diizlemde;
gerek siyasal partilerin kapatilmasi, gerek temel hak ve 6zgiirliiklerin anasi
olan ‘ifa ozgilirliigi’ ve bu Ozgiirliigiin ayrilmaz parcasi olan ‘Orgiitlenme
ozgiirliigiine’, ozellikle AY.90/son diizenlemesi ile genislemeler geldigini
ifade etmek gerekir.

Bu bakimdan, is bu davamizda kullanilmasi gereken OoOlclitler ve
kanitlanmasi  gereken unsurlar, Avrupa Olgeginde IHAS, IHAM
diizenlemeleri kararlar ile belirlenen kurallar ve Anayasa’da yapilan son
diizenlemeler geregince ortaya konmals, tartisilmali ve karara baglanmalidir.
Bu bakimdan, 2001 degisikliginin getirdigi yeni hukuki statii, dikkate
alinmalidar:

1- Siddetin s6z konusu olup olmadig:: parti program, tiiziik,

Parti karar Organlarinin, karar ve eylemleri bakimindan siddet 6gesinin
mevcut olup olmadig test edilmelidir. Bu, genel ilkedir.

2- Olgiiliiliik ilkesi: 2001 Anayasa degisikligi ile, bu ilke siyasal partilere
yaptirm uygulanmasi konusunda acgik¢a Ongoriilmiistiir. Anayasaya
aykirilik varsa, yaptirim gerekir, ancak yaptirim 6l¢iilii olmak zorundadir.
Dolayisiyla, Anayasa mahkememizin elinde artik ‘asamali yaptirnm’ igin
olanak da mevcuttur.

3- ‘Odak’ kavraminin dogrudan Anayasada tanimlanmis olmasi,

Siyasi Partiler lehine bir diizenleme (giivence) dir.

4 Yazar, Karatag, Aksoy ve Halkin Emek Partisi (HEP) v. Tiirkiye, basvuru no. 22723/93,
22724/93, 22725/93, Mahkemenin 9 Nisan 2002 tarihli karar1.

4 Demokrasi Partisi (DEP) adina Dicle v. Tiirkiye, bagvuru no. 25141/94, Mahkemenin 10 Aralik
2002 tarihli karari.

42 HEP'in kapatilma karar1 igin bkz. E. 1992/1 (siyasi parti kapatma), K. 1993/1, 14.7.1993,
Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, say1 29, Cilt 2, s. 924 vd. DEP’in kapatilma karar1 icin
bkz. E. 1993/3 (siyasi parti kapatma), K. 1994/2, 16.6.1994, Resmi Gazete, 30 Haziran 1994,
Say1 21976 (miikerrer)
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4- Zira, a) en iist normda belirleniyor b) AYM 6n sorun yoluyla artik
iptal edemeyecek

5- Odak kavraminin tanimi Anayasa Mahkemesi'ne de birakilmiyor. Bu
durum Kkarsisinda, Bagsavciligin kapatma talep edebilmesi igin, 69/6’da
yapilan odak tamimindaki oOgeleri teker teker kamitlamasi gerekir.
Kapatmaya gerekge olusturabilecek eylemler, yasada tanimlanan ¢erceveyle
cakismadig: takdirde, kapatma karar1 verilemeyecektir.

6- Bu cercevede kapatma, ya iiyelerce yogun bigimde ortaya konan
eylemlerin parti tarafindan benimsendigi, ya da dogrudan parti merkezi
tarafindan kararlilik ve stireklilik i¢cinde (bir anlamda, istikrarla, aliskanlik
haline getirerek ve inatla) islenmis olmasinin ispatlanmasi kosullarindan
birine baglidir.

7- Son yillarda konuya AB uyum siirecinde ve IHAS'a Uygulamalari
siirecinde bakacak olursak, siyasal partileri kapatma yaptirimini tamamen
istisnai kilan su gelismeleri kaydedebiliriz: bilindigi gibi, Tiirkiye'nin siyasal
partileri kapatma yoniindeki yogun uygulamasi, Avrupa anayasa hukuku
ve anayasa yargisina mal olmus bir olgu. Ashinda bunu 3 faktorle
agikliyorduk:

a. Birincisi, mevzuatin kati 6zelligi idi. 12 Eyliil donemi anayasas: ve
SPK, siyasal partiler igin ¢cok dar bir faaliyet alani birakiyordu.

b. Tkincisi ise, siyasal partilerin zaman zaman sorumluluk duygusundan
uzaklagmalar1 idi. Bunda, siyasal partilerin Orgiitsel siireklilik temelinde
faaliyetlerini siirdiirememelerinin pay1 bulunmaktadir.

c. Anayasa Mahkemesi de, bu baglamda siyasal partilere anayasal ve
yasal mevzuati zaman zaman kat1 bir sekilde uygulamistir.

Iste bu {i¢ faktoriin bir araya gelmesi, kapatilan parti sayisini artirdig
gibi, Tiirkiye’de demokratiklesme siirecini de sekteye ugratmustir.

8- Son yillara iliskin anayasal ve siyasal gelismeler, yakin ge¢miste tanik
olunan bu olgular 1s1$1inda nasil anlamlandirilabilir?

a. Oncelikle, 1982 Anayasasi'nda 1995 degisiklikleri ile yetinilmemis;
2001'de yapilan degisikliklerle, partilerin kapatilmasi kademeli yaptirim
sistemi ile ileri derecede zorlastirilarak, istisnai bir hale getirilmistir.

b. Siyasal aktorler olarak partiler de, gegen yillara oranla, islem ve
eylemlerini daha bir sorumluluk icerisinde ytirtitmiislerdir.
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c. Anayasa Mahkemesi de, biitiin bu degismeler ve gelismeler 15181nda,
partilere daha esnek bir yaklasimda bulunmak durumundadir.

AYM'nin  igtihadlarim1  ozgilirlikkler ve  demokrasi  yoniinde
doniistiirmesinde, i¢ gelismeler kadar [HAM olgiitleri ve bu konuda
tilkemizdeki ‘Siyasi Parti Kapatma Kararlar’ ile ilgili verdigi kararlarda rol
oynamisgtir.

Buna paralel olarak, [HAM'in da zaman zaman AYM igtihadlarindan
etkilendigi dikkate alinirsa, aslinda siyasal partiler, AYM ve THAM igtihad:
arasinda etkilesim siireci de pekistirmistir.

Ancak buna karsin; [HAM, THAS: siyasal cercevesi bulunan bir
‘anayasal belge’ olarak nitelemis ve iste kendisini de, bu belgenin
cerceveledigi demokratik rejimin bekgisi olarak ilan etmistir, diyebiliriz.

Anayasa yargilamasinda bugiin iki “Cevre” ya da “Diizeyin varlig:
sorusu: Insan Haklari Avrupa Mahkemesi “ANAYASA MAHKEMES”
midir?+

Insan Haklan Avrupa Mahkemesi, “DEMOKRATIK TOPLUM DUZENTI
HUKUKU”NDA, ozellikle “Ezelin Fransa’ya kars1” ve “Tiirkiye Birlesik
Komiinist Partisi” davalarinda, toplanti ve Orgiitlenme hiirriyetleri ile ifade
hiirriyeti arasinda bir biitiinliik kurdu ama, inang hiirriyeti Ile bu hiirriyetler
arasinda “TERS SIMETRI YASASI”m1 da uyguladi.

Bu durumda bu hiirriyetler RESMI ANAYASA IDEOLOJISI ile
kayitlanabilir mi?

Diislince agiklama ve parti kapatma davalarinda, MERMER -Resmi
Anayasa Ideolojisi / MOZAIK - Demokratik Toplum Diizeni'nin pliiralist
ortak hukuku - ikileminin anlami bu soruya getirilecek cevapta (BOLUM
IKT).4

Ozellikle A.Y.90/son madde de yapilan degisiklikle de durum
degerlendirildiginde, Anayasa’nin normlarini diizenleme tekeli olan Yiiksek
Mahkeme (AYM) gibi, IHAS'1n normlarim yorumlama tekelinin de [HAM
da oldugu goriinmektedir. Ve Yeni Siyasi Partiler Yasasi ile Anayasa’nin
gerek ’siyasi partilere” yonelik, gerekse ‘temel hak ve 6zgiirliiklere” yonelik
degerlendirmelerini A.Y.90. madde ile IHAM igtihatlar1 ile birlikte
degerlendirme geregi dogmaktadir. Ciinkii, A.Y.90. maddede ‘dogrudan

4 Anayasa Yargisi-1999-Prof.Dr. Bakir Caglar-Prof.Dr. Naz Cavusoglu-s: 143.
4 Anayasa Yargisi-1999-Prof.Dr. Bakir Caglar-Prof.Dr.Naz Cavusoglu-s: 144.
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uluslar aras1 mahkemeler’ veya ‘THAM ictihatlarn1’ ifade etmemis olmasi
sonucu degistiremez. Ciinkii sonucta nasil ki Anayasamiz’daki ‘normlarr’,
ozellikle 6zgiirliikleri ‘nasil anlayacagimiz ve hatta nasil yasama gegirilecegi’
sorusunun yanut,, Anayasa Mahkemesi ictihadmin gosterdigi yolda
olacaktir. Ve de IHAS' nin gerek normlarini ve gerekse dzgiirliikler ile ilgili
diizenlemelerini nasil anlayacagimiz sorusunun yanitini da Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'nin i¢tihad1 dogrultusunda diye anlamak ve uygulamak
gerekecektir.

Insan Haklan Mekani'nda “Pliiralist ortak bir Hukuk'un varlig
diistintilebilir mi? Diistiniilebilirse bu Hukukun YARGICI kim?

Insan Haklan Avrupa Mahkemesi (IHAM) 29 Nisan 1938 tarihli “Belilos
Karari'nda bu sorulara bir ilk cevap getirmisti.

‘Belilos Karari’nda Mahkeme, Insan Haklari Avrupa Sozlesmesi'ne
(IHAS) getirilen genel nitelikte “Cekinceleri gecersiz saymis, Isvicre'nin
rezervsiz bagli oldugu sonucuna varmaisti (4).

“Belilos Karar’nda “Milli-Ustii Bir Mahkeme”, ilk defa, uluslararasi
denetime tek tarafli getirilen kayitlamalari, Milletleraras1 Adalet Divam
Statiisii 36. madde diizenlemesini dikkate almadan, gegersiz saydi (5).

Avrupa Mahkemesi bu yaklasimini, 23 Mart 1995 tarihli tinlii “Loizidou
Tiirkiye'ye kars1 Davasi’nda da kullandi(6)%.

Yine bu temel ve genel cevreler 1s1ginda, davamizda “ODAK OLMA”
kavrami ve uygulamasina bakarsak;

4 4 Belilos Isvigre'ye karsi, Seri A No: 132 (29.4.1988) Ayrica bk. N. Cavusoglu, Tiirkiye'nin
Insan Haklar1 Avrupa Komisyonu'na Kisisel Bagvuru Hakkin Tanima Bildirimi'ne Koydugu
"Hususlar" Uzerine Bir Not", AU SBF insan Haklar1 Merkezi Dergisi, Cilt: I, Say1: 2 {1991}.

5 "Belilos Jiirispriidanst” Birlesmis Milletler insan Haklari Komitesi doktrininin gelismesini
derinden etkiledi. Cf. G, Cohen-Jonathan, in RGDIP, 1989, s. 311 vd.; "Les reserves dans les traites
relatifs aux drolls de I'homme", RGDIP, 1996, s. 916 vd.

6 Loizidou Tiirkiye'ye karsi, Seri A No: 310 (23.3.1995): "in the Court's view, the existence of
such a restrictive clause governing reservations suggests thai States could not qualify their
acceptance of the optional clauses thereby effectively excluding areas of their law and practice
within their "jurisdiction” from supervision by the Convention institutions. The inequality between
Contracting States which the permissibility of such qualified acceptances might create would,
moreover, run counter to the aim, as expressed in the Preamble to the Convention, to achieve
greater unity in the maintenance and further realisation of human rights" (par. 77). Ayrica bk.
par. 82-84. Cf. G. Cohen-Jonathan, VAffaire Loizidou". RGDIP, 1998, s. 123 vd; J.P. Cot, "La
responsabilite de la Turquie et le respect de la Convention europeenne dans la partie nord de
Qiypre.RTDH, 1998, s. 108 vd.
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Oncelikle, “odak olma” kriterinin gecirdigi seriivene, AYM ictihadina ve
IHAM'in odak olma hakkindaki degerlendirmesine kisaca goz atalim: 2001
Anayasa revizyonu sonucu Anayasa 69/6'ya eklenen ciimle 2 ile, odak haline
gelme kriterinin Anayasal cergevesi de ¢izilmistir. “Anayasal cerceve”
diyoruz, ¢iinkii, “yasal cerceve”si anayasal organlar arasinda uzun ve yogun
bir miicadele ortamina zemin hazirlamistir. Daha 6nce SPK md. 103/2'de
diizenlenen kriter, AYM'nin sonuglandirdig; iki siyasal parti kapatma davasi
(RP ve FP davalari) 6ncesinde, 6n-sorun mekanizmasinin igletilmesi yoluyla,
Anayasa’ya aykir1 bulunarak iptal edilmistir. Her iki durumda da TBMM bu
konuyu “ihmal” etmemis ve yasal norm boslugunu doldurmustur. 2820
sayili SPK, 4.11.1983 tarihli olup; daha 6nce, 2001 Anayasa degisikligi ile
ylirlirliikkten kaldirilan Anayasa Gegici md. 15/3 korumasindaydi.
Dolayisiyla, diger ¢ok onemli alanlara (dernekler, sendikalar, toplant1 ve
gosteri yuriytsleri, kimlik bildirme, ... vb.) iligskin yasal diizenlemeler gibi
SPK da, “somut mnorm denetimi yolu”yla Anayasa’ya aykirilig1 iddia
edilemeyecek normlar kategorisi icerisinde yer almaktaydi. Gergi, Gegici
md. 15/3 s6z konusu yasalarin yasama orgam tarafindan degistirilmesine
engel degildi ancak, bu yol her nedense denenmedi. AYM, SPK md. 103/2"yi
iptal etmekle, siyasal partilerin kapatilmasinda odak olma kriterinin
cercevesini ¢izme konusundaki tim takdir hakkin1i kendine tanimis
oluyordu. Anlasilacagi {iizere, odak olma kavrami, Anayasa yargisin
tistlenen organ (AYM) ile, Anayasa’y1 yasa yaratma araciligiyla uygulayan
normatif iktidar (TBMM) arasinda karsiikli bir diiello sahnesi yaratti.
Ancak, bu miicadelede daha avantajli olan taraf, hi¢ kuskusuz, gerektiginde
Anayasa’y1r degistirme (tiirev kurucu iktidar) yetkisine (ve hatta bu
miicadelede rakibi olan Anayasa Mahkemesi'nin yetkilerini daraltma
olanagina) de sahip olan TBMM idi. Beklendigi gibi oldu ve “tiirev kurucu
iktidar” sifatiyla TBMM, odak olma kriterini, AYM'nin (ve ayn1 zamanda,
“kurulu iktidar” sifatiyla TBMM'nin basit cogunlugunun) asla ve asla ulasip
dokunamayacagi en iist norm olan Anayasa’ya tasidi.

2001 Anayasa Revizyonu ile, siyasal partiler hakkinda kapatma disinda
daha hafif nitelikteki “ara yaptirim”larin  ongoriilmesinde, Ulusaliistii
belgelerin de onemli rolii oldugu yadsmamaz. Nitekim, Avrupa Konseyi
Genel Sekreterligi'nin istegi tizerine, Avrupa Konseyi Hukuk Yoluyla
Demokrasi Komisyonu'nca, “Siyasal Partilerin Yasaklanmasi, Kapatilmas: ve
Benzer Onlemler Hakkinda Genel Ilkeler” adiyla hazirlanan ve “Venedik
Komisyonu Raporu” olarak da anilan 10-11 Aralik 1999 tarihli belgenin 3.
maddesi, I[HAM jiirispriidansiyla olusturulan ilkelerin altimi bir kez daha
cizer: “Partilerin yasaklanmas: ya da kapatilmas: 6nlemine ¢ok istisnai durumlarda
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basvurulabilir. Hiikiimetler ya da devletin diger organlari, yetkili yarg: orgamimdan
bir partinin yasaklanmasini ya da kapatilmasini istemeden dnce, iilkenin durumunu
dikkate alarak, soz konusu partinin 0zgiir ve demokratik siyasal diizen icin gercek
bir tehlike olusturup olusturmadigini, bu tehlikenin daha hafif 6nlemlerle engellenip
engellenemeyecegini degerlendirmelidirler”* . Ayrica”Guidelines on Prohibition
and Dissoluiton of Political Parties and Analogous Measures” CDL-INF (2000)-
1.Raporun orijinal metnine internet tizerinden erisim igin bkz.
http://www.coe.fr/venice

Odak olma kavramini AYM ne 6l¢lide kulland1?

Yukarida da belirttigimiz tizere, AYM odak olma kriterini ¢ogunlukla
kullanmads, dolayisiyla degerlendirmedi, degerlendiremedi. Zira, bu kriteri
barindiran yasa hiikiimlerini 6n sorun yoluyla iptal ederek, kapatma
davalarini daha genis bir hareket alani iginde sonuglandird:.

Ancak, odak olma kriteri Anayasa normu haline getirildikten sonra,
AYM artik bu norma dokunamayacagi igin, hareket alani daraldi. Ozetle,
artik odak olmanin kosullarini belirleyen bir norm var ve bu norm 6n sorun
yoluyla bertaraf edebilecegi bir diizeyde de degil. Yani, partinin, birtakim
eylemlerin “odag1” haline geldigini saptarken, artik anayasal normdaki
kosullarla smnirli.

Peki, ne 6lclide kulland1? Nasil yorumlad: ve gercevesini nasil ¢izdi?
Geriye dogru giderek; son 10 yila bakalim:

Gerekgeli kararlart AYM sitesinde yer alan son 7 parti kapatma talebi,
hep ayni nedene dayanur: (kuruldugu tarihten itibaren araliksiz iki dénem
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi genel se¢imlerine katilmama) Anayol Partisi,
Devrimci Sosyalist Isci Partisi, Tiirkiye Ozirliisii Ile Mutludur Partisi,
Biiyiik Adalet Partisi, Tiirkiye Adalet Partisi, Adalet Partisi, Tiirkiye
Sosyalist Isci Partisi. AYM bunlarda hep red karar1 verdi.

(Kapatma + 46 kisiye 5 yil siyaset yasagi) 2003/1 Halkin Demokrasi
Partisi (Devletin iilkesi ve milletiyle bdoliinmez biitiinliigiine aykiri
eylemlerin odag1 haline gelme).

Bagsavci, iddianamesinde odak hiikmiinii aktariyor, ama ne yazik ki hig
deginmiyor, yorumlamiyor ve partini odak haline geldigini kanitlamiyor.

46 UYGUN, Oktay, “Siyasi Partilerin Kapatilmasi Rejiminin Avrupa insan Haklari Sozlesmesi
Cercevesinde Degerlendirilmesi”, Anayasa Yargisi, No. 17., AYM'nin 38. Kurulus Yildoniimii
Nedeniyle Diizenlenen Sempozyuma Sunulan Bildiriler (25-26 Nisan 2000, Ankara), AYM.
Yay., Ankara, 2000, ss. 258-259).
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HADEP'in 6n savunmasinda da, bu durum elestiriliyor. AYM ise, bu
konuda HADEP savunmasini tekrar 6zetlemekten ileri gitmemis.

(kapatma) 2001/2 Fazilet Partisi (Anayasa'min 2., 24., 68., 69. ve 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 78. 86. ve 87. maddeleri uyarinca
kapatilmasina karar verilmesi istemi).

FP’'nin savunmasinda, odak olma kavraminin anlami genis bigimde

degerlendirilmis. $oyle ki:

“_..IDDIA VE KANITLARIN DEGERLENDIRILMESI
L. “Odak’” Kavrammn Anlami ve Unsurlar
1. Anayasal ve Yasal Durum

Anayasa’min 69. maddesinin altinci fikras1 “bir siyasi partinin 68. maddenin
dordiincii fikras1 hiikiimlerine aykir1 eylemlerinden Otiirii temelli kapatilmasina,
ancak onun bu nitelikteki fiillerin islendigi bir odak haline geldiginin Anayasa
Mahkemesince tespit edilmesi halinde karar” verilecegini belirtmis olmakla beraber,
bu hiikiimde bir partinin hangi hallerde yasak eylemlerin odag: haline gelmis
sayilacagr agiklanmis degildir. Mamafih, Siyasi Partiler Kanunu'nun degisik 103.
maddesinde odak kavramimn tanumna yer verilmistir. Bu maddenin ilgili ikinci
fikrast aynen soyledir: “Bir siyasi parti; birinci fikrada yazili fiiller o partinin
iiyelerince yogun bir sekilde islendigi ve bu durum o partinin biiyiik kongre, merkez
karar ve yonetim kurulu veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ndeki grup genel
kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya acikca benimsendigi yahut bu
fitlller dogrudan dogruya awmlan parti organlarinca kararhilik icinde islendigi
takdirde, soz konusu fiillerin odag haline gelmis sayilir.”

Gortildiigti gibi, Siyasi Partiler Kanununun yeni 103. maddesi odak
olmanin unsurlarimi parti {iyelerine ve parti organlarina gore ayr1 ayri
diizenlemistir.

a) Yasak eylemlerin parti iiyelerince islenmesi durumu

Bu halde bir siyasi partinin yasak eylemlerin odag: haline gelmis sayilmast icin
iki sartin birlikte gerceklesmesi gerekir:

(1) Soz konusu eylemlerin parti iiyelerince “yogun bir sekilde iglenmis” olmas,

(2) Bu durumun partinin 103. maddenin ikinci fikrasinda belirtilen
organlarinca zimnen veya agtkca benimsenmis olmas.

b) Yasak eylemlerin parti organlarinca iglenmesi durumu
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Bu halde bir siyasi partinin yasak eylemlerin odagi haline gelmis sayilmast igin,
bu eylemlerin belli parti organlarica “kararhilik icinde” islenmis olmas: yeterlidir.

2. Odaklagma Halinin Alt Kavramlar

Yasak fiillerin partide odaklagti§inin tespiti sorunu, odaklasma kavraminin
analitik bir incelemesi yapilmadan belirlenemez. Baska bir ifadeyle, gerek hukuki
belirlilik ilkesinin gozetilmesi cercevesinde siyasi hak ve 6zgiirliikleri giivence altina
alan, belirsizlikten uzak bir hukuki kavrama ulasiimas: gerekse de kelimenin
anlamimin  netlestirilmesi agisimdan  odaklagma  kavramumn  unsurlart ortaya
konulmalidr.

a. "Yogunluk”

Parti iiyelerinin yasak fiilleri yogun bir sekilde islemis olduklarina
hiikmedebilmek icin bu fiillerin hem nicelik hem nitelik hem de siklik agisindan
degerlendirilmesi gerekmektedir. Daha agik bir deyisle, “yogunlasma”dan soz
edilebilmesi igin, her seyden oOnce partinin farklt iiyeleri tarafindan degisik
zamanlarda cok sayida aykir fiilin islenmis olmast gereklidir. Ikinci olarak, bu
fitllerin aynmi zamanda anayasal bakimdan agir ihlaller niteliginde olmas: ve sik¢a
vuku bulmast da gerekir. Bu duruma gore, kimi parti iiyelerinin tek tiik eylemine
bakarak bir partinin anayasal ve yasal anlamda yasak eylemlerin odag haline gelmis
oldugu soylenemez. Yogunlasma kavrami ayrica, yasak fiillerin muhtelif parti
iiyeleri tarafindan diizenli ve siirekli olarak islenmis olmasini da gerektirir. Hatta,
bu ihlaller parti teskilatinin cogunlugunca yurt sathinda yaygin olarak islenmelidir.
Buna gore, parti iiyelerinin ara sira, meydana gelen ve diizenlilik gostermeyen,
miinferit ve arizi eylemlerine dayanilarak o partinin bu nitelikteki fiillerin odag
haline geldigine karar verilemez.

Nitekim. Refah Partisi'nin kapatiimasina iliskin 12.1.1998 tarihli kararmmda
(Anayasa Mahkemesi Kararlar1 Dergisi, Sayr 34, Cilt 2. s. 1019) Anayasa
Mahkemesi  “... ‘odak olma’ durumunun olusmas: icin gerekli olan yasak
eylemlerdeki nitelik ve nicelik ile bunlarin tekrarindaki kararlilik ibi 6gelerin varlig
konusunda, milletvekillerinin (...) sz ve eylemlerinin tiimii degerlendirilmedikce
saglikli bir sonuca ulagilama”yacagina dikkat cekmistir.

b. “Zimnen veya Acikca Benimseme”

Siyasi Partiler Kanunu nun ilgili 103. maddesi, parti iiyelerinin yasak eylemleri
yogun bir sekilde iglemis olmalarini tek basina odaklasma icin yeterli gormemis;
ayrica bu durumun partinin biiyiik kongre, merkez karar ve yonetim kurulu veya
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ndeki grup genel kurulu veya grup yonetim
kurulunca “zimnen veya agikca” benimsenmis olmasini da sart kosmustur. Bu
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demektir ki, birden ¢ok sayida partilinin yasak eylemleri yogun bir sekilde islemis
olmalart onlar hakkinda (SPK 102. maddeye gore partiden ihraglarinin istenmesi
dahil) birtakim miieyyidelerin uygulanmasini gerektirebilirse de, bu eylemler parti
organlarmca benimsenmedikleri siirece partinin o eylemlerin odag haline
geldiginden soz edilemez. Ayrica, dikkat edilmesi gereken bir nokta da sadece ismen
belirtilen parti organlarimin bu eylemleri “benimsemesi” veya onaylamasimin partiyi
ilzam edecek olmasidir. Yani, partinin bu organlar disindaki merci, makam ve
kurullar: ile varsa yan orgiitlerinin tutumu odak olma hali agisndan nazara
alinmayacaktir.

Amilan parti organlari, iiyelerinin soz konusu yasak fiillerini onayladigin,
tasvip ettigini, beendigini, takdir ettigini vs. alenen ve sozlii olarak ifade etmek
suretiyle onlar1 dogrudan dogruya benimseyebilirler. Ayrica, Kanun bu gibi
eylemlerin  “zimnen” de benimsenebilecegini belirtmistir. Bu durumda, parti
iiyelerinin eylemlerine ilaveten partinin amlan organlarmmn bir tutum veya
davramst da soz konusu olmak gerekir. Daha agik bir ifadeyle, parti organlar: parti
iiyelerinin yasak eylemlerini onayladiini acikca belirtmese bile, soz konusu kisilere
isledikleri yasak fiillerde Onceden veya sonradan destek vererek, onlar1 savunarak da
onlarin tutumunu benimseyebilirler. Fakat bunun icin de, her seyden dnce, partinin
anilan organlarimn parti iiyelerinin yasak eylemlerinden haberdar olmalari sarttir.
Tabiidir ki, bir merciin veya kurulun bilgisi disinda vuku bulan eylemleri ne
benimsemesi ne de onaylamast séz konusu olabilir.

c¢. “Kararlihik”

Yukarida belirtildigi gibi, odak kavrami bakmmndan “kararhilik” sartr oOzel
olarak parti organlarumn yasak eylemleri icin Ongoriilmiis yasal bir sarttir. Yani,
Kanun’da belirtilen parti organlarimin yasak fiilleri kararlilik icinde islemeleri
halinde parti bu eylemlerin oda$: haline gelmis sayilacaktir. Burada da iki husus
onemlidir. Birincisi, eylemleri parti tiizel kisiliini bu hususta baglayacak olan parti
organlarmmin, Kanun’'da ismen zikredilmis olanlardan ibaret oldugudur, ikinci
olarak, bu fiillerin séz konusu parti organlarinca kararlilik icinde islenmis olmast
halinde odak olma halinden séz edilebilecektir. ~Oyleyse, ~yogunlagma
durumundakine benzer sekilde, parti organlarinin, ara sira meydana gelen, tek tiik
ve arizi eylemlerine bakarak o partinin yasak eylemlerin odag haline geldigine karar
verilemez. Keza, bu fiillerin kararlilik icinde islenmis sayilabilmesi icin, bu ihlallerin
nisbeten kisa bir zaman dilimi icinde degil, kamu oyunda da bu yonde kanaat hasil
edecek sekilde uzun siire devam etmis olmast da gerekir.

Kararlilik kelimesi, ayrica, eylem iradesindeki sarsilmazligi, tutumundan hicbir
sekilde caymamay: ve yilmaz bir ruh halini de ifade eder. Dolayisiyla, su veya bu
sekilde parti organlarimdan sadr olan bir aykir1 eylemin yarattig: tepki ve elegtirilere
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ragmen, tutumunda 1srar etmek ve aym yolda yiiriimekten caymamak odaklasma
yoniinde bir kamt sayilabilir. Buna karsilik, elestiri ve tepkiler karsisinda geri
cekilen, tevil yoluna sapan, kendini mazur gostermeye caligan bir iradenin “kararly”
oldugundan soz edilemez.”

Daha sonra, Yiiksek Mahkemeniz sonra, “Fazilet Partisi'ne ve Uyelerine
Yoneltilen Isnadin  “Odak” Kavrami Acisindan Degerlendirilmesi”
basligiyla, iddia edilen eylemleri sayfalarca degerlendirmistir.

Ancak AYM, odak olmanin kosullarini belirleyen ve boylelikle AYM'nin
elini kolunu baglayan yasa normunu (SPK, md. 103/2), 6n sorun yoluyla
iptal ederek kendine bir yol agmis ve Fazilet Partisini kapatmistir.

Dolayisiyla, bu davada da odak olma tartisiilmamustir.
Ama kars1 oylarda, odak olmanin anlami tartigilmigtir.
(Kapatma) 1999/1 Demokratik Kitle Partisi

Iddianamede, “siyasi partilerin Cumhuriyetin ilkelerini tahrip edici bir
glic odag1 haline gelmesine seyirci kalinamayacag1” ibaresi ge¢mektedir.
Parti bunu elestirir ve istenen hususun bu olmadigini vurgular. AYM ise
bunu tartismamustir.

(Kapatma) 1998/1 Refah Partisi (laiklik ilkesine aykiri eylemlerin odagi
haline geldigi sav1)
Odak olma kavramini Parti savunmasinda tartigmisgtir.

Ama AYM o6n sorun yoluyla yasal engeli kaldirarak kapatma karari
vermistir.

[HAM ise, Refah Partisi v. Turkey davasinda, odak olmay1
degerlendirmis ve su ilkeleri saptamustir (paragraf 104):

“Bir siyasi partinin demokratik ilkeleri yok etmeye yonelik bir tehdit
olusturdugu gerekcesiyle kapatilmasimin  “zorlayict  bir sosyal gereksinimi”
karsilayip karsilamadigr sorununa iliskin olarak Mahkemenin toplu incelemesi
asagidaki noktalara odaklanacaktur:

(i) demokrasiye yonelik bir tehdidin mevcudiyetinin kamtlandig varsayilarak
bu tehdidin yeterince yakin olduuna iliskin inandirict kamitlarin  bulunup
bulunmadiy;

(ii)siyasi parti liderlerinin ve iiyelerinin eylem ve konusmalarmmn biitiiniiyle
ilgili siyasi partiye isnat edilip edilemeyecegi;
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(iii) siyasi partiye isnat edilen eylem ve konusmalarin, “demokratik toplum”
kavramyla celisen parti tarafindan algilanan ve savunulan toplum modelinin sarih
bir resmini ¢izen bir biitiin olusturup olusturmadigr”

IHAM bu ilkeler ekseninde, “siyasi parti iiyelerinin eylem ve

Konusmalarinin o siyasi partiye isnat edilebilirligi” bashgiyla, bu
konular1 degerlendirmis, hatta tehdit olusturmayi “kapatiimanin uygun
zaman1” bagliginda tartismistir.

Burada belirtmek gerekir ki;

Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, “DEMOKRATIK TOPLUM DUZENI
HUKUKU”NDA, ozellikle “Ezelin Fransa’ya karsi” ve “Tirkiye Birlesik
Komiinist Partisi” davalarinda, toplant1 ve Orgiitlenme hiirriyetleri ile ifade
hiirriyeti arasinda bir biitiinlitk kurdu ama, inang hiirriyeti ile bu hiirriyetler
arasinda “TERS SIMETRI YASASI”m1 da uygulad1.#

MI/I-TURKIYE OZELINDE SIYASAL/ TOPLUMSAL
DEGERLENDIRME

SONUC YERINE:

21.Ylzyilda, DTP’ye agilan kapatilma davast nedeniyle Yiice
Mahkemenize, Miivekkilimiz adina bu savunmay1 sunuyor olmamiz, bize
biraz anakronik goriiniiyor. Burasi Tiirkiye denilebilirse de, bu davanin
anlamini ulusal olgekte agiklayabilmek yine de zor. Ciinkii, kiiresellegsen
diinyamizda Amerika’da yaprak kipirdasa Cin'de esintisi duyuluyor.
Gergekten de, gerek AKP'nin, gerekse DTP'nin kapatilma davasi, basta tam
tiyelik hedefiyle aday oldugumuz AB ve diinya kamuoyu tarafindan
yakindan izleniyor. Bu ilginin igislerimize karismak anlamina geldigini
sOylemek artik pek miimkiin degil. Ciinkii, 20.Yiizyiln son ceyreginden,
tam tarihiyle sOylersek, imzacis1 oldugumuz 1975 Helsinki Nihai
Senedi'nden bu yana, insan haklarin ilgilendiren konular: izlemek ulusalar
toplulugunun hem hakki hem de gorevi. Etnik, kiiltiirel, dinsel, dilsel,
cinsiyetle ilgili vb. her tiirlii ayrimcligi dislayan evrensel hak ve
ozgirliikler, bir bakima insanligin anayasas: katina yiikselmis bulunuyor.

Siyasal haklar, se¢gme ve se¢ilme hakki da dokunulmaz, devredilmez
haklardan ve Kiirtlerin partileri ne zaman TBMM'ye girecek olsa, neredeyse
vakit gecirilmeden c¢esitli bahaneler bulunarak kapatilmak isteniyor,
kapatillyor. Bu durumun sorunun barisgil ¢ziim yollarim1 da tikadigim

47 Anayasa Yargisi-1999-Prof.Dr.Bakir Caglar-Prof.Dr.Naz Cavusoglu-s:161
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gormek gerekir. Silahlar1 susturmanmin en akila yolu Kiirtlerin siyasal
temsiliyken, Kiirt partilerinin kaderi; tanrilar tarafindan, bir kayay1 her giin
dagin tepesine cikarip aksam geri yuvarlamaya sonsuza kadar mahkum
edilen efsanedeki Sisiphos'un kaderine benziyor. Bariscil ¢oziimden, birlikte
yasamaktan yana partiler yeniden yeniden kurulmaya calsilirken,
¢Oziimsiizliik, caresizlik psikolojisi igindeki gencler de daga ¢ikmaya devam
ediyorlar.

Oysa, bu sorunun neden hala var oldugunu ve neden ¢6zemedigimizi
anlamak icin degisen diinyaya ve bir tiirlii bu degisemeyen devlet
zihniyetimize bakmak gerekiyor.

Kiiresellesme olgusunun diinyayr nasil degistirmekte oldugunu
gormemek miimkiin mii? Biitiinciil sistem tarzindaki toplumlar, yani kendi
igine kapal1 toplumsal ve kiiltiirel biitiinler kirilmaya ugrady; ulusal aidiyet
duygular zayifladi. Iletisimin yayginlasmasi, bilginin demokratiklesmesi
vatandaslarin kendini ifade etme, katilim, 6zgiirliik taleplerini artirdi. Ulusal
aidiyetin tanidig1 vatandashk hakki, digerleri gibi olma hakkiyken, kiiltiirel
haklar baska olma hakk: olarak one ¢ikti. Bu durum. bir yandan cesitli
krizlerin, kopuslarin, siddet tiirlerinin a¢iga ¢ikmasina; diger yandan etnik,
kiiltiirel, dinsel kimliklerin oOzgiirliik taleplerinin, kimliklerin ‘taninma’
taleplerinin yiikselmesi sonucunu getirdi.

“Calisanlar, isgal altindakiler, kadinlar, c¢esitli tiirden azinliklar
kendilerine bir oznellik yarattilar. Boylelikle, egemenlik altindaki onca
kategorinin, kurban olmaktan baska segenekleri yokmuscasina,
somiiriilmesine iiziilmekle yetinmek olanaksiz hale geldi.....Kurbanlar bir
anda yalnizca kurban olmay1 birakiyorlar, durumlarinin bilincine variyorlar,
itiraz ediyorlar, konusuyorlar.”# Oznelliklerin yiikselisi kendini, Avrupa
modernlesmesi krize girerken ve Sosyalist sistem yikilisa siiriiklenirken
duyurdu ve diinyay: etkisi altina ald..

Giintimiizde hemen hemen tiim diinyada artik, toplumsal bir dilden
kiiltiirel bir dile; toplumsal Oznelerden kisisel Oznelere ve kiiltiirel
hareketlere gecis ¢ag1i yasanmaktadir. Yeni Ozneleri ve yeni hareketleri
tanimlamak gerekirse; tipki ulus gibi, siif gibi, kendi kendinin bilincinde,
kendine gondermeli bir bicimde hareket etme becerisine sahip 6znelerdir,
diyebiliriz. “Bu 6zne, her seyden &nce, onu kendinden sogutan ve kendi
kendini kurma yodniinde hareket etmesini engelleyen seye karsi savasim

48 Alain Touraine, “bugiiniin diinyasini anlamak i¢in Yeni Bir Paradigma”, Yap1 Kredi Yaynlar1.
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vererek ortaya koyar kendini.”# Onlar1 gormezden gelmemize yol agan sey
ise; ideolojilerin bakisimizi belirlemis olmasi ve bu bakisin nesnesine belli
mesafeden bakamaz olusumuzdur.

Devletin monolitik ve otoriteryan yapist ve ideolojisi altinda, gelmis
gecmis siyasal iktidarlarmn, siyasal ¢oziim konusundaki cesaretsizligi ve
becerisizligi sonucu, Kiirtlerin silahli bagkaldirisinin 80°1i yillarin ortalarinda
baslamis olmasi tesadiifle degil, soziinii ettigimiz konjonktiirle aciklanabilir.
Her seyi emperyalist giiclerin kigkirtmasma baglamak i¢ dinamikleri
gormemek, yok saymak anlamina gelir.

20.Yiizy1l tarihi, Avrupa’y1 kana boyayan, II. Diinya Savasina yol agan
fasist, 1rk¢i, yayilmacit yonetimlerin de, diger totaliter rejimlerin de
yikilisinin tarihi olarak ibretle doludur. Oysa siyasal demokrasiyi
yasatabilenler ulusal birliklerini korumay1 bagardilar. Ispanya ETA, Ingiltere
IRA ayrilikgi siddetini geg de olsa siyasal ¢oziimle durdurabildi. Yugoslavya
ise, 2000°1i y1llara sarkan bir siddet ve parcalanma trajedisiyle yikilip gitti.

Yakin tarih bize, ulusal devletlerin bekasimni saglayacak en Onemli
glivencenin siyasal demokrasi iginde, evrensel insan haklar1 temelinde,
kiiltiirel] ve siyasal haklarin taninmasi oldugunu yeterince agiklikla
gostermektedir. Ulus devletin birlestirici, aynilastirici ideolojisinin geregi
olan yurttaghk kavraminin siyasal haklarin taninmasi ilkesine dayandigim
bile gormezden gelerek, Kiirtlerin siyasal temsilcilerini Parlamentodan
cikartarak, kapatarak, ulus devlet olmanin asgari geregini bile yerine
getirmiyorsak, Kiirtleri bir 6zne olarak tanumak istemiyoruz demektir ki, o
zaman silahlar1 nasil susturacagiz? Evrensel bir insan gergegi olarak, her
zaman ve her yerde, iletisim kurmanin, biitiinlesmeyi saglamanin, birlikte
baris icinde yasamanin yolu, her zaman ‘6tekinin’ oldugu gibi
‘taninmasi’ndan geger.

1- TURK DEVLETINE VATANDASLIK BAGIYLA BAGLI HERKESIN
TURK SAYILMASI, BIRLESTIRICI VE BUTUNLESTIRICI BIR ANLAYIS
DEGILDIR:

Sayin Bagsavci, Anayasanin, Tiirk devletine vatandaghk bagiyla bagh
herkesi Tiirk saymasinin, birlestirici ve biitiinlestirici oldugunu iddia ediyor.
Sayin Bassavciya gore Anayasa’daki vatandashk tanimmin degismesini
istemek, boliiciilitk. Oysa asil boliiciiliik yaratan sey, Tiirk devletine
vatandaslik bagiyla bagh herkesi Tiirk saymaktir. Bu, biitiinlestirici degil

49 Alain Touraine, “bugiiniin diinyasini anlamak i¢in Yeni Bir Paradigma”, Yap1 Kredi Yayinlar:
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ayrimci bir bakis agisidir. Kiirt sorunu her zaman giivenlik politikalar
icinde ele alinmis, her tiirden gelisme ve degisim cabalar1 bu kapsamda
degerlendirilmistir. Bir etnik grubun (egemen ulusun) hakimiyeti fikrine
dayanan, asimilasyonu amaglayan, kimlikleri inkdr eden bu politikalar,
insan haklar1 ve demokrasi kavramlariyla bagdagsmamaktadir. Esasen
DTP’ye yoneltilen boliiciiliik iddias;, Cumhuriyet tarihi boyunca Kiirtlere
kars1 tekrarlanmis bir iddianin yansimasidir. Kiirtlerin tiim demokratik hak
talepleri, hemen her zaman bdliiciiliik suglamasiyla karsilasmistir. Kiirtler
ne zaman siyaset yapmak istese partileri kapatilmigtir. Kiirtlerin haklarimin,
Kirt kimliginin taninmasi gerektigini sdyleyen, bu sorunun ¢oziimii igin
calisacagimi programina koyan biitiin partiler boliiciiliik suglamasiyla
kapatilmistir.

Kiirt sorunu devletin tabu sorunlarindan biridir. Hepimiz bu tabunun
icine dogduk, etkilendik, Kiirtleri tanimadan, anlamadan Kiirtler hakkinda
fikir edindik. Kiirtlerin ve kurduklar: tiim partilerin béliicii oldugu, ulusun
biitiinliigiini tehdit ettikleri yargisinin kendisi, boliiciilitk i¢in uygun bir
zemin yaratmaktadir. Kapatilan diger partiler gibi DTP’'de Tiirkiye'nin
boliinmesini istedigi i¢in degil; Kiirt kimliginin, dilinin ve kiiltiirel haklarin
taninmasmi istedigi, tlirdes ulus yaratma politikasina karsi ciktigi icin
boliicii olmakla suglanmaktadir. Devletin bildigini herhalde Sayin Bagsavc
da biliyordur: DTP {initer devletle sorunu olmadigini defalarca agiklamigtir.
Bunu anlamak i¢in tiiziigiine, programina, parti yetkililerinin agiklamalarina
bakmak bile yeterlidir. DTP programinda, Kiirt sorunun ¢éziimiiniin ortak
vatanda goriildigii acitkca yazilidir.

DTP Meclise girdigi tarihten baslayarak da tiniter devlet icinde ¢6ziim
aradigini her vesileyle aciklamay1 siirdiirmiistiir. Internette google girip
“DTP ftniter devlet” yazdigimizda, DTP, DTP'nin genel baskanligini, es
bagkanlhigimi yapmis Ahmet Tiirk, Aysel Tugluk, Emine Ayna, Nurettin
Demirtas ve DTP'1i gesitli yetkililerin, 6zeti ‘Kiirt sorununun ¢oziimiinii
tniter devlet icinde istiyoruz’ olan tam 129.000 haber gelmektedir. Sayin
Bagsavct DTP'nin parti belgelerine, yetkililerinin agiklamalarina ragmen,
onlarin iiniter devletten yana degil boliinmeden yana olduklar1 konusunda
emin goriiniiyor. DTPnin  programmi, DTPlilerin sdylediklerini,
yazdiklarini degil, diistindiiklerini sandig seyi gercek kabul ediyor. Aslinda
Kiirtleri potansiyel boliiciiler haline getiren, kendilerinin Kiirt olduklarinin
kabul edilmesini istemeleri. Sorun bu kadar net ve yahn.

Hepimiz icin hayatin bir amaci, bir anlami1 vardir. Hepimiz, hayatimizda
bir kez olsun ‘Ben kimim? Nigin yagsiyorum? Hayatin, benim hayatimin
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anlami1 ne?’ sorularmi sormusuzdur. Kuskusuz bu sorulara yanitimiz farkl
olmustur. Farkli olmasi dogaldir. I¢ine dogdugumuz dil, yetistigimiz aile,
bolge, yetisme kosullari, algimizi, kimligimizi etkiler, belirler. Bu farkin
dogal olmasi yiiziindendir ki, hi¢ kimse bir bagkasina ‘Sen kendini dyle degil
de boyle tanimlamalisin, senin hayatinin amaci, anlami o degil de bu olmal1.’
diyemez, dememelidir. Herkes, bu yaniti kendi basina bulmak, buldugu
yanitin 6ngordiigii sorumlulugu tasimak zorundadir. Kisi, ancak bunu
basardiginda onurlu bir hayat stirebilir. Bir insani, bir halki onun kendini
tanimladig1 gibi degil de farkli tanumlamak, onun kendisini dayatildig:
bi¢imiyle tanimlamasini istemek, siddetin ta kendisidir. Tanimlamak yerine
tanimak, anlamlandirmak yerine anlamaktir dogru olan. Kiirtlerle Tiirklerin
yasam deneyleri, hissettikleri, deger verdikleri, anlam diinyalar1 farklh
olabilir. Biitiin bunlar, birinin daha iyi, daha {iistiin oldugunu degil, farki
gosteriyor. Biz sOylesek de soylemesek de benzerlikler kadar farklar da var.
Ayrimaligt doguran ya da birlikte yasamay: giliclestiren, farkin kendisi
degil, farklara atfedilen deger yargilari. Insanlar arasinda oldugu gibi
kiiltiirler arasinda da, ¢ok farkh olduklar: igin degil, bu farka hiyerarsik ve
dislayicr yaklastiklari, kendisi gibi olmayana yeterli degeri vermedikleri ve
ilgiyi gostermedikleri i¢in sorun ¢ikiyor.

Diinya da, Tiirkiye de biz istesek de istemesek de degisiyor. Onemli olan
bu degisimin iyiye dogru olmasidir. Her sey degisiyor ama devlet hep aymn
devlet. Farkliligi kabul etmeyen, tek tip vatandas isteyen, hosgoriisiiz...
Devlet ve onun gibi diistinenler, herkesin kendisi gibi diisiinmesini, tilkeyi
onun gibi sevmesini, herkesin bu degerlere gore hizaya girmesini ister. Oysa
insan igin tek tutarli yol, kimsenin efendisi de kolesi de olmamaktir. Ve
herkesin {ilkesini sevme bigimi farklidir. Insan, iilkesini devletin istedigi gibi
biitiin kirlilikleriyle, gizli iligkileriyle, kayitsiz sartsiz da sevebilir, Camus’un
dedigi gibi de: “Yurtseverlik, yurdunun haksiz olmamasin istemek ve bunu
yurduna soyleyebilmektir.”

Neyse ki yurtseverligi Camus gibi anlayan Tiirkler de var. Asagidaki
metin, devletin haksizlik yaptiginm1 goren, bunun son bulmasini isteyen,
aralarinda iinlii yazar, sanatgi, oyuncu, akademisyen ve meslek odasi
yoneticilerinden Prof. Dr. Tonna Kuguradi, Prof. Prof. Dr. Serif Mardin, Prof.
Dr. Murat Belge, Prof. Dr. Mete Tungay, Prof. Dr. Ayse Bugra, Prof. Dr. Fuat
Keyman, Prof. Dr. Gengay Giirsoy, Prof. Dr. Baskin Oran, Prof. Dr. Jale
Parla, Prof. Dr. Turgut Tarhanli, Osman Kavala, Can Paker, Cengiz Aktar,
[brahim Betil, Oya Baydar, Sevket Pamuk ve Zeynep Tanbay'mn da
bulundugu 100’4 askin aydin tarafindan Cumhurbaskanina sunulmustur.
Kirt sorununun barisgil yollardan ¢oziimii konusunda Cumhurbaskamn
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Abdullah Giil'ti aktif olarak goreve c¢agiran, “Kardesce yasamay1
0zledigimizi ilan ediyoruz” diyen aydinlarin mektubundan, anlatmak
istediklerimizi ¢ok iyi 6zetledigi icin uzunca bir alint1 yapmak istiyoruz:

“Saym Cumhurbaskan,

22 Temmuz genel secim siirecinde; yavaslayan demokratik agilimlarin
hizlanacagl, siyasi ve ekonomik reform c¢abalarimin canlanacagi, Kiirt
sorununun diyalog yoluyla barisgt yontemlerle ¢oziilmesi icin adimlar
atilacagl yoniinde sozler verilmis ve umutlar yaratilmisti. Ne yazik ki siireg
tam ters yonde gelisti; siddet, 6liimler ve tirmandirilan milliyetcilik, sorunun
akilar ¢oztimiiniin 6niine gecti. Kaygi, belirsizlik, giivensizlik duygularimnin
derinleserek yayginlastigy;, Tiirklerin ve Kiirtlerin, bu topraklar {izerinde
birarada yasama isteginin sarsilmaya ve hizla asinmaya basladigi bir
doneme girdik. Bir siire Once baglatilan smirdtesi harekatin da, bolge
halkinin i¢inde bulundugu kosullar1 agirlastirarak, sorunun ¢oziimiine katki
saglamak yerine, bunalim: daha da derinlestireceginden kaygiliyiz. Yine de
biitiin olumsuzluklara ragmen, bu donemi sonlandirmanin, yiizlerce yildir
birlikte yasayan halklarin kardesligini tekrar hatirlamanin ve onarmanin
miimkiin oldugu inancindayiz.

Ulkemizin geleceginin; ayrmalik yapmayan, cocuklarm —liime
gondermeyen, adaleti ve barisi esas alan bir anlayisla sekillenmesine
duydugumuz ihtiyagla, goriislerimizi sizinle paylagsmak; ¢oziim yoOniinde
atilacak her adimi 6diinsiiz savunacagimizi, yaninizda olacagimizi ifade
etmek istiyoruz.

DTP Kapatilmamalidir: Yargitay Bassavcligi, DTPnin iilkenin
boliinmez biitiinliigii icin tehlike olusturdugu goriisiinde. Biz, iki milyonu
agkin oy almis DTP'nin kapatilmasinin, biitiinliigiimiiz i¢in daha biiyiik bir
tehlike oldugunu diisiiniiyoruz. Siyasi, iktisadi, insani ¢6ziimlerin derhal
giindeme getirilmesinin gerektigi bu kritik donemde, DTP’'nin kapatilmasi
davasi, gerginligi ve ¢Ozlimsiizliigii derinlestirecek, ayakta tutmaya
calistigimiz demokrasiyi agir sekilde zedeleyecektir. Bu tilkede kendi
kimlikleriyle siyaset yapmak isteyen Kiirtler yasiyorsa, partileri de olacaktir.
Bu gergegi bir an dnce kabullenmek gerekir.

Sorunun temelinde, farkliliklar1 kabul etmeyen, tek tip ve itaatkar
vatandas isteyen, kendisi gibi diisiinmeyeni affetmeyen devlet zihniyetinin
bulundugu kanisindayiz.

Her alanda oldugu gibi, siyasi partiler mevzuati da, tayin edilen
dogrulara itiraz edilmesine tahammiilsiiz bir anlayisin tiiriiniidiir. Oysa
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farkliliklarimizi koruyarak biitiinsel zenginligimizi ortaya c¢ikarabilmenin
tek yolu, evrensel degerleri tanimaktan, uygulamaktan gecmektedir. Etnik
koken, inang, kiiltiir, siyasal anlayis farkindan dogan ¢ok ¢esitli taleplerin
olabilecegini, bu taleplerin konusulmasindan, tartisilmasindan korkmamak
gerektigini artik 6grenmeliyiz.

+Tek Etkili Coziim Yontemi Diyalogdur: Kiirt sorunu, sadece siddet
sorunu degildir; Kkiiltiirel, sosyal, siyasi, psikolojik, insani, ekonomik
boyutlar: olan; kimlik, adalet, yoksulluk ve yoksunlukla ilgili bir sorundur.
Ortada bir sorun varsa, bu sorun nasil dogdu, neden yasaniyor, neden hala
siriiyor sorularinin yanitin1 aramak gerekmektedir. Sorunun taraflarinin
birbirlerinin diistindiiklerini, hissettiklerini anlamasi 6nemlidir. Ancak
diyalog sayesinde birbirimizi anlayabilir, Onyargilardan armabilir ve
gergekte nasil ise Oyle gdrmeyi/goriinmeyi basarabiliriz. Tamimak yerine
tanimlamayi, anlamak yerine anlamlandirmayi, diyalog yerine dayatmay
se¢gmek; dogruyu yalniz ben bilirim demek, gercekligi sarsiyor, ofke,
kirilganlik ve catisma vyaratiyor. Aklimizi, kalbimizi, biitlin anlama
pencerelerimizi acik tutacagimiz bir diyalog siireci, bizi birbirimize baglayan
biitiin ortak duygular tekrar hatirlamamizi saglayacak, bizi yakinlastiracak,
birlikte yasama ve karsilikl1 affetme istegimizi giiclendirecektir.

Ne yazik ki Kiirt sorunu hakkinda DTP milletvekilleri ve segilmis
BELEDIYE baskanlar1 disinda herkese, iilkemiz disindakilere, Amerikalilara,
Avrupalilara bile goriisleri soruluyor. Anayasa tartisiliyor; kiiltiirel haklar,
vatandaghk, kimlik, egitim, yerel yonetim, yargi.. her konuda calisma
yapiliyor ama bu ¢alismalarin hi¢birine Kiirtler ¢agrilmiyor. Bu yok sayma
halini haksiz, incitici, kaygi verici buluyoruz. Kiirt sorunu, ancak tim
taraflarin goriigleri dinlenerek, dikkate alinarak ¢oziilebilir. Tki milyonu
askin Kiirt vatandasimizin siyasal temsilcileri olan DTP’li milletvekillerinin
muhatap alinmalary; Onerilerinin ‘boliiciiliik’ ve ‘teror orgiitiine yardim’
sayma aliskanlig1 disinda ozgiirce tartisilabilmesi, ¢dziime giden yolun ilk
adimi olacaktir.

Eve Doniis Yasast Gergekten Kardeslik Yasasi Olarak Tasarlanmalidir:
TCK'nun 221. maddesinin dagdaki gengleri donmeye ikna edememesinin
temel nedeni, onlara onurlu bir doniis olanagr vermemesidir. Hi¢ kimse,
kendinden bir hi¢ yaratmak, onurlu bir insan olma hakkindan vazgecmek
anlamini tasiyacak, ahlaki imast muhbirlik olan bir doniisii kabul etmez.
Insan haklar1 éncelikle insan onurunun korunmasi anlamin tasir. Yapilacak
diizenleme, meydan okuma degil, cagriya uyma istegi yaratmalidir. Hicbir
eyleme katilmayanlarin affi, donecek olanlarm topluma onurlu ve sorunsuz
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sekilde katilabilmelerinin saglanmasi, yapilacak ¢agrinin karsilik bulmasim
kolaylastiracaktir. Geg¢miste 3713 sayili Yasa'nmin gegici 1. maddesinde
denendigi {izere, infaz indirimi getirilmesi, sosyal barisin tesisini
kolaylastiracaktir.

Bizler, bu topraklar {izerinde yasayan yurttaglar; aym acilari, aym
kaygilar1 paylasanlar ve umudu baris olanlar, utanmadan birbirimizin
gozlerine bakabilmeyi, korkmadan birbirimize sarilmayi, kardesge yasamay1
ozledigimizi ilan ediyoruz. Ozlemimize sahip c¢ikacagiz, 6zlemimizi
gerceklestirenlerin arkasinda olacagiz.”

Gortldiugti gibi aydinlar, Sayin Bassavci’min aksine, DTP'nin agik
kalmasimin degil, kapatilmasinin boliinmez biitiinliik icin tehlike olduguna
isaret ediyor. Kamu vicdanini temsil eden aydinlar, Kiirtlere uygulanan
ayrimciliga, baskiya kars: gikiyor, Kiirt kimliginin taninmasini istiyor. Sayin
Bagsavcinin  benimsedigi resmi goriis ise, Kiirt kimligini tanimay
reddediyor; Kiirt¢enin igine dogan, ninnilerini, masallarini Kiirtce dinleyen,
rityalarinda Kiirtge konusan, kendini Kiirt bilen/hisseden Kiirtlere siz
Tiirksiiniiz diyor. Dogruyu yalniz ben bilirim tavri, ¢ogulculugu reddediyor,
tekci, kalipa1 diistinmeyi zorunlu kiliyor. Mutlak dogrunun sahibi olma
iddiasindan vaz ge¢memek, kac¢inilmaz olarak totaliter, otoriter anlayislar
getiriyor.

Diinyadaki ve toplumlardaki degisiklikler de, ideolojik cogulculuga
uygun zemin olusturuyor. Her alanda gesitliligin arttig1, celiskili siireglerin
i¢ ice gectigi bir diinyada yasiyoruz. Sanayilesme c¢agimin getirdigi
standartlasmay1 temsil eden, toptan tiiketim, toplu iiretim, toplu egitim ve
kitlesel iletisimin politik ifade bicimi olan devletci ve milliyetgi ideolojiler
asiliyor. Diinyadaki giic merkezlerinin ¢ogalmasma kosut olarak,
toplumdaki giic merkezleri de gesitleniyor. Ayni tiirden diistinen biitiinsel
yapilar dagihyor, siifsal, dinsel, etnik, kiiltiirel biiyiik gruplar parcalaniyor,
kendi iglerinde c¢atismalari olan, celiskili ¢ikarlara sahip daha kiigiik
gruplara bdliiniiyor.

Kisaca kiiresellesme, evrensellesme, entegrasyon siiregleri ile yerellesme,
cesitlenme, parcalanma ve farklilasma siiregleri i¢ i¢e yasaniyor. Bu durum,
hegemonyaci ideolojileri gegersiz kiliyor, ideolojik ¢ogulculuk igin zemin
olusturuyor.

Bugiin yasadigimiz temel sorunlarin kokeninde, devlete hakim bu
monist zihniyetin yattigini sdylemek yanlis olmaz.
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Kiiresellesmenin yasandigi giiniimiizde, insanlar kendi etnik
kimliklerine daha siki sariliyor, ona sahip c¢ikiyorlar. Bu sahip c¢ikisin
karsisinda durulamayacagini diinyada yasananlar gosteriyor. Digerinin,
azinlikta olanin kimligine saygi gosteren filkeler biitiinliigtinii koruyor,
kendi kimligini dayatan, farkli olana yasama hakki vermeyenler ise
boliiniiyor. Bunu anlamak i¢in ¢evremize bakmak yeterli.

TURK KIMLIGINI DAYATMAK, DISLAYICI BiR ETKi YARATIYOR:

Baslangi¢ boliimiinden anayasanin gesitli maddelerine kadar her yerde
gecen “devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiin oldugu” saptamasi,
milletin ve iilkenin sahibinin devlet oldugunu gosteriyor. Devlet, millet i¢in
degil, millet devlet icin var ve o millet de farklilik tasimayan homojen bir
millet.

Milleti, devletle Ozdeslestiren bu tanim, milleti 1irk temelinde
aciklayarak, toplumda var olan farkli kimliklere kendini kapatmustir.
Anayasa ve yasalarda sik sik gegen “boliinmez biitiinliik” kavrami ve bu
biitiinliigiin olmadigmi ifade etme yasaklariyla, homojen bir millet
yaratilabilecegine inanilmistir. Oysa gilindelik yasam bu asimilasyon
politikas1 ile gerceklik arasindaki geliskiyi her giin sergilemekte. Tiirk
kimligi, tarihsel, dinsel, geleneksel ve kiiltiirel tiim farkl kimlikleri disliyor.
Millet, irk birligine baglandigindan, sonradan edinilmesi olanaksiz bir
aidiyet s6z konusu. Otekiler, ya kendi kimliklerinden vaz gegerek asimile
olacak, ya da kendilerini bu milletten saymayacaklar. Heterojen bir
toplumun yasalar ve yasaklarla homojenlestirilmek istenilmesi, kaynagmay1
degil, ayrismay giiclendiriyor. Kimligi tehdit edilen, taninmayan her kiiltiir,
dogal ve hakli olarak kendi farkliigmni 6ne ¢ikarma egilimi gosteriyor.
Milletin, aidiyetlerin g¢ogullugunu kucaklayan bir {iist kimlik olarak
tanimlanmamasi, tilkede yasayan azmnliklarin hakli olarak etnik kimlik
iddialarinda daha yogunlagsmalarmi getiriyor.

Tiirkiye bir yandan demokratiklesmeye c¢alisiyor, AB standartlarina
uymak i¢in ¢aba gosteriyor, kurullar kuruyor, sonra kurdugu kurullarin
raporlari resmi goriige ters diiserse bunlar gegerli saymiyor. Insan haklarina
iliskin olarak ilgili devlet kuruluslariyla sivil toplum kuruluslar1 arasinda
iletisim saglamak ve insan haklarim1 kapsayan ulusal ve uluslararasi
konularda damisma orgami olarak gorev yapmak {izere, Bagbakanin
gorevlendirecegi bir Devlet Bakanina bagl olarak olusturulan Insan Haklar
Danisma Kurulu'nun ‘Azinlik Haklar1 ve Kiiltiirel Haklar Calisma Grubu
Raporundan bir 6zet vermek istiyoruz:
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“TURKIYE'DE AZINLIK KAVRAMI, TANIMI, KULTUREL HAKLAR

Milletler Cemiyeti déneminden bu yana azinlik kavramimin oOlgiitii
ucliidiir: etnik, dilsel, dinsel azinhiklar. Bununla birlikte, Tiirkiye 1923
Lozan’da bunlarin iiglinii de kabul etmemis ve yalmizca gayrimiislim
yurttaglarin  azinlk oldugunu ve dolayisiyla uluslararast azmnhik
korumasindan yararlanabilecegini kabul ettirmigtir. (Yukarida da
acgikladigimiz gibi, Lozan Anlasmasi gayr-i miislim azmliklar icin pozitif
hak ve ozgiirliikler 6ngoriirken Miisliiman azinliklardan s6z etmemistir.
Bunun nedeni, Lozan heyetinin Miisliiman azimnliklar kavrami iginde yer
alan Kiirtlerin, Cerkeslerin, Lazlarin vs Tiirklerle kaderini birlestirdigini,
Tiirkiye Hiikiimetinin onlar1 da temsil ettigini, yonetimde, mecliste, her
alanda esit haklara sahip olduklarini, bu nedenle azmnlik olarak
gosterilmelerine gerek olmadigini savunmustur. Kiirt milletvekilleri de her
alanda esit ve beraber olduklarina vurgu yaparak azinlik statiisiine kars:
¢ikmiglardir. Parantez i¢i not bize aittir.)

Bununla birlikte, aradan yaklasik seksen yil ge¢cmis oldugu ve bu arada
diinyadaki azinlik kavrami, tanimi ve haklar: biiyiik gelisme gosterdigi igin
Tiirkiye ciddi sikintilarla karst karsiya kalmaktadir. Ustelik, 1990’dan sonra
azinlik haklar1 hem mekan hem de nitelik olarak daha da genislemis ve
glclenmistir. Bu sikintilar yalnizca Lozan'in  smirli  tanimindan
kaynaklanmamaktadir.

Tiirkiye, imzaladig1 uluslararasi s6zlesmelere getirdigi bir tiir rezervle
(¢ekince, ihtirazi kayit) daha da dar bir kalip ileri siirmektedir. Bu “Yorum
Beyanu”na gore, Tiirkiye, Lozan'n yami sira 1982 Anayasasmin
kisitlamalarim1  da  uluslararast ortamda ileri siirmekte, katildig1
sozlesmelerde getirilen haklarin Lozan’da kabul edilenler disindakilere de
getirilmesi ve 1982 Anayasas: tarafindan yasaklanan haklardan olmasi
halinde uygulanmayacagini bildirmektedir. Tiirkiye’'nin bu konudaki
sikintilarini iki noktada 6zetleyebiliriz:

1) Tuirkiye'nin bu smirlayicr tutumu, diinyadaki egilimlere gitgide ters
diismektedir. BM Insan Haklari Komitesinin 1990'lardaki yorumundan
sonra egilim, bir tilkede azmlik olup olmadigini o iilkeye sormamak ve eger
“etnik, dilsel, dinsel bakimdan farklilik gosteren ve bu farklilig: kimliginin
ayrilmaz parcasi sayan” gruplar varsa, o devlette azinlik bulundugunu
kabul etmek yoniindedir. Fakat, bunlara azinlik statiisii taniy1p tanimamak
tamamen ulus-devletin yetki alanina girer.

Burada hemen belirtelim ki Avrupa Birligi'nin, Tiirkiye’den, farkl
kiiltiirel gruplara azmlk statiisii ve haklar1 taninmasi yolunda bir talebi
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kesinlikle yoktur. Yalnizca, kiiltiirel bakimdan farklh biitiin yurttaslara esit
muamele yapilmasini istemektedir. Bu nokta ¢ok iyi anlasilmak zorundadir.

2) Tiirkiye Lozan’1t da gerektigi gibi uygulamamaktadir ve dolayisiyla
Tirkiye'nin bu kurucu antlasmasinin kimi hiikiimlerini dahi ihlal
etmektedir.

Lozan'in 39/4 maddesi, “biitiin TC yurttaslari”na, “diledigi dili ticarette,
acik ve kapali toplantilarda, her tiirlii basin ve yayin araglarinda kullanma”
hakki getirmektedir. Yani bu kullanimin tek istisnasi, resmi dairelerdir. Bu
konuda, 6rnegin radyo ve TV’lerde kimse istedigi dilde yayin yapamadig:
igin 03 Agustos 2002'de Uctincii Uyum Paketi ¢ikartilmis, ama o da
uygulanamadig: icin bir de 30 Temmuz 2003'te Yedinci Paket ¢ikartilmasi
gerekmistir. Kasim 2003 sonunda RTUK bu konuda bir yoénetmelik
hazirlamistir. Burada da zaman ve mekan kisitlamalar1 getirilmistir.

Oysa, 6rnegin Lozan 39/4 uygulansa, 6rnegin Kiirtge yaym konusunun
getirdigi ve Tiirkiye'yi bosu bosuna mesgul eden sikintili tartismalar
kendiliginden sona erecektir. Tiirkiye’de uluslararas: koruma altinda azinlik
yaratmamak agisindan, biitiin yurttaglara miimkiin oldugu kadar genis
ozgiirliikler verilmesi gerektigi actktir ve bu madde “tim TC
yurttaglar1”ndan s6z etmektedir.

Tiirkiye’de devletin kendi insanina daha insanca muamele yapmasinin,
tilkede “birlik ve beraberlik” agisindan ¢ok yararli olacagina kusku yoktur.
Ciinkii “zorunlu yurttas”lardan olusan bir tilke zayif bir tilkedir. Insanlar
mutlu ederek onlar1 “goniillii yurttas”lar haline getirmek bizzat devleti
kuvvetlendirecektir. Devletin en az cekinecegi vatandas, hakkini verdigi
vatandastir.

TURKIYE'DE iLGILI MEVZUAT VE UYGULAMA

Tirkiye’de azinliklar1 ve dolayisiyla kiiltiirel haklar1 ilgilendiren
mevzuat, tlilkedeki azinhk kavrami ve haklarindan daha kisitlayic
durumdadr.

Bunun temel kaynagi, Anayasanin 3/1 maddesidir: “Tiirkiye devleti,
tilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirk¢edir”. Devletin
tilkesiyle boliinmez biitiinliigii son derece dogal ve tiim diinyada tartismasiz
kabul edilen bir husustur. Fakat “milletin boliinmez biitiinliigi” kavrama,
bizlere dogal gibi gelivermekle birlikte, bir Batiliya son derece terstir. Clinkii
bu terimi kullanmak milletin tek parca (monolitik) oldugunu soylemektir ki,
milleti olusturan cesitli alt-kimliklerin inkar1 anlamina gelir ve dolayisiyla
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demokrasinin 6ziine karsidir. Bu “yabanc1t” olus durumu uluslararas: insan
haklar1 alaninda sOyle somutlas-maktadir: Haklarin simirlandirilmasinda
kullarulan olgiitlerde “milli giivenlik” ve “toprak biitiinliigi” vardir ama,
“milletin biitiinliigii” yoktur. Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi (IHAM)
kendi Oniine getirilen davalarda, “lilkede azinliklar bulundugunu ileri
sirme”nin milli giivenlik nedeniyle engellenemeyecegini belirterek ihlal
karar1 vermektedir. Diger yandan, “[Tiirkiye Devletinin] Dili Tiirk¢edir”
ibaresini anlamak hepten imkansizdir, ¢iinkii devletin dili olmaz. Resmi dili
olur ve o iilkedeki yurttaslar devletle iligkilerinde bu resmi dili kullanmanin
yani sira, iilkede gesitli diller konusurlar ve bu dillerde yayin yaparlar.
Nitekim, 1961 Anayasasindaki ifade: “Resmi dil Tiirk¢edir” bicimindedir
(md.3).

Anayasa'nin ve yasalarin sayisiz maddesinde tekrarlanan “devletin
iilkesi ve ulusuyla boliinmez bitiinliigli” ilkesi, “azinhk yaratmak” adi
altinda kiiltiirel alt-kimlikleri reddeder bicimde yorumlaninca, Tiirkiye’deki
mevzuat, “alt-kimliklerin taninmas1” halinde bu biitiinliigiin bozulmak
istendigini varsaymaya ve dolayisiyla bunu yapanlar1
“boliiciiliik/yikicilik”]la suglamaya yonelik bir mevzuat olmaktadir. Terdrle
Miicadele Kanunu, Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunu, Tiirkiye Radyo ve
Televizyon Kanunu, Dernekler Kanunu, Siyasi Partiler Kanunu gibi énemli
yasalarda “etnik ve dilsel farkliliklara dayanan azinliklarin var oldugunu
ileri siirmek yoluyla azinlik yaratmak” siddetle cezalandirilmaktadir.

TURKIYE'DE ILGILI MAHKEME ICTIHATLARI
Anayasa Mahkemesi ve Siyasal Parti Kapatma Kararlari:

Boyle bir mevzuat karsisinda, Anayasa Mahkemesi'nin sik sik parti
kapatma kararlar aldigina rastlanmaktadir.

Bununla birlikte, Anayasa Mahkemesi'nin, yorum yaparken, hukukun
kimi temel kavramlarimi gozard:i ettigi ve dolayisiyla Tiirkiye'deki
demokrasinin daha da zedelenmesine yol agtigi da dogrudur. Ornegin
Mahkeme, Haziran 1994 DEP kapatma kararinda “Sirursiz haklar1 sinrh
haklara, ulusun kendisi olmay1 azinlik olmaya doniistiirmenin anlamsiz”
oldugunu soylerken, “negatif/bireysel hak” (biitiin yurttaslara verilen esitlik
haklar) ile “pozitif/grupsal hak” (yalmzca dezavantajli yurttaslara verilen
arti haklar) ayrimini bilmezden gelmistir. Ayrica, Mahkeme'nin bu ifadesi,
cogunluga mensup yurttaslar1 birinci sinif, azinliga mensup yurttaglan ise
ikinci sinif addeder niteliktedir.
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Anayasa Mahkemesi ornegin TEP kapatma kararinda, once farkh
kimliklerin varligindan sdz etmenin miimkiin oldugunu sOylemis, ama
hemen arkasindan farkli kimlikler bulundugunu sdylemenin “zamanla
biitiinden kopma egilimine” girecegini ekleyerek eski tutumunu
surdiirmiistiir (TEP kapatma karari, E:1979 /1, K:1980/1).

Bu tutum, Tiirkiye’de farkh etnik, dinsel, kiiltiirel vs. kokenden kisilerin
varligimin taninmasinin, devletin parcalanmasina yol acacag: korkusundan
kaynaklanmaktadr.

TURKIYE'DEKI DURUMUN TEMELLERI

Inceledigimiz bu azinliklar konusunun Tiirkiye’de ¢ok dar ve ¢ok yanlis
bir acidan ele alindig1 aciktir. Bu aginin temel direkleri soyle 6zetlenebilir:

1) Tiirkiye, azinlik kavraminin ve hukukunun diinyadaki gelismelerini
izlemek yerine, 1923 yilina takilip kalmakta, tistelik 1923 Lozan't da yanlis/
eksik yorumlamaktadir.

2) Azmhgin farkl kimliginin kabulii ile azinlik statiisii/haklar1 vermek
ayni sey sayilmakta/sanilmaktadir. Oysa birincisi objektif bir durumdur,
ikincisi ise devletin bilecegi istir.

3) Demokrasi anlamina gelen “i¢ self-determinasyon” ile parcalanma
anlamina gelen “dis self-determinasyon” aymni sey sanilmakta ve sonugta
farkli kimliklerin taninmasi ile devlet topraginin parcalanmasi ayni sey
sayilmaktadir.

4) Millet konusunda teklik ile birlik ayni sey sayilmakta/sanilmakta ve
birincinin  ikinciyi = gitgide tahrip etmekte oldugunun farkina
varilmamaktadir.

5) Bir millet olarak Tiirklerden s6z ederken, “Tirk” teriminin aym
zamanda bir etnik (hatta, dinsel) grup anlamina geldigi goriilmemektedir.
Bu durumlarin ortaya g¢ikmasinin, biri kuramsal digeri de tarihsel/siyasal
olmak tizere iki temeli vardir.

Kuramsal Neden: Tiirkiye Cumhuriyetinde Alt-Ust Kimlik Iliskisi
Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu yikildiktan sonra onun yerine gegerken,
onda bulunan alt-kimlikleri (gesitli etnik, dinsel, vs.gruplari) oldugu gibi
miras almigtir. Fakat Imparatorluk’daki {iistkimlik (devletin yurttagina
verdigi kimlik) “Osmanli” iken, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde “Tiirk” olarak
belirlenmistir. Bu tist-kimlik, vatandasi irk ve hatta dinle tanimlama
egilimindedir. Or. “Yurt disindaki soydaslarimiz” dendigi zaman Tiirk etnik
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kokenden olanlar kastedilmektedir. Diger yandan “Tiirk” sayilabilmek icin
ayrica “Miisliman” olmak gerektigi, gayrimiislim yurttaslarimiza “Tiirk”
degil “Vatandas” denmesinden de bellidir. Tiirkiye’de hi¢ kimse 6rnegin bir
Rum veya Musevi yurttastan soz ettigi zaman “Tiirk” dememektedir, ¢linkii
Miisliiman olmayan bir yurttastan s6z etmektedir. Bunun devlet
uygulamasina iliskin tiziicii 6rnekleri yukarida yeterince verilmistir.

Bu durum, kendini Tiirk irkindan saymayan diger alt-kimlikleri
yabancilastirmis ve sorun yaratmistir. Eger bu fiist-kimlik “Tiirkiyeli”
olsaydi, bu durum ortaya ¢ikmazdi. Cilinkii tamamen “toprak” esasina
dayandig1 ve “kan” esasmni tamamen disladig icin biitiin altkimlikleri esit
bi¢imde kucaklayacak ve isin icine etnik, dinsel vs. 6zellikleri karistirmamis
olacaktr.

Bu konuda, 82 Anayasasimin vatandashk tamimi, Atatiirk’iin 1924
Anayasasmin tanimindan ¢ok daha dardir. 24 Anayasasi, “Tiirkiye Ahalisi”
terimini kullanmistir. Bu terim, yalnizca iizerinde yasanan topraga
gonderme yaptigina degindigimiz “Tiirkiyeli” bi¢imindeki {istkimligi
cagristirmaktadir. Bu tistkimlik, eskiden 6zdes sayilan “milliyet” (belli bir
etnik kokene mensubiyet) ile “vatandashk” (bireyin devletle hukuksal
iligkisi) kavramlarimi ayr1 ve bagimsiz kavramlar olarak ele almay1
saglayacak ve bu toprakta yasayan biitiin alt-kimlikleri istisnasiz
kucaklayacaktir. Boylece “Goniillii” vatandaslardan olusacak ulusun,
devletini ¢ok daha biiytiik bir istekle benimseyecegine hicbir kusku yoktur.

Tarihsel ve Siyasal Neden: Sevr Sendromu 1990’larin basinda
Tiirkiye'nin parcalanma tehlikesiyle karsi karsiya oldugu hususunda bir
“Sevr Sendro-mu”nun yasandig1 bilinmektedir. Fakat boyle bir havanin
bugiin de ileri siiriilmesi ve bir “paranoya” haline gelmis olmas: rahatsiz
edici ve milleti zayiflatict bir durumdur. Bugiin Dogu Karadeniz’'de bir
Pontus Devleti'nin kurulacagindan, Donmelerin Tiirkiye’yi idare ettiginden,
Fener Patrikhanesinin Istanbul’da bir tiir Vatikan devleti kuracagindan séz
edenler boyle bir havay: yaratmaya 6zen gostermektedirler. Bu tiirden bir
atmosfer, Tiirkiye’deki en masum kimlik taleplerini bile Tiirkiye nin
parcalanmak istendigi bigcimde yorumlamakta ve amninda bastirmak
istemektedir. Bu durum, ayn1 zamanda, biiyiik Batili {ilkelerin miidahalesini
de davet etmektedir, ciinkii Tiirkiye'nin AB’ye girebilmek icin kendi
imzastyla riza gosterdigi demokrasiye aykirilik olusturmaktadir. Kendi
yurdunda boyle bir paranoyayla demokrasiyi geciktirmek, Tiirkiye'ye
hizmet degildir. Ozellikle Kiirtge'nin kullamilmasit konusunda getirilmek
istenen reformlar s6z konusu oldugunda, hemen Tiirkiye'nin
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parcalanacagindan s6z edilmekte, bunun terdrii canlandiracag séylenmekte,
her tiirli reform boyle bir paranoya havast icinde engellenmek
istenmektedir. Oysa, bunu yapanlar, reformlar engellendigi takdirde kimi
cevrelerin terdrii tekrar tek alternatif olarak algilamaya siiriiklenebilecegini
gormemektedirler.

Bununla birlikte, AB’ye hazirlik siireci, Tiirkiye’deki azinlik haklar1 ve
kiiltiirel haklar konusunu ¢ok olumlu bir siirece sokmustur. Bu stireg, 1920
ve 30'larda Kemalizm'in tilkeyi ¢agdaslastirmak i¢in “yukaridan devrim”le
yaptigi hukuk reformlarmin dogrudan devami niteligindedir. Nasil bu
yillarda Kemalist yukaridan devrime asagidan yukariya siddetli tepkiler
(“irtica”) gelmisse, bugiin de bu Uyum Paketlerine tepki gelmektedir. Bu
“Sevr Paranoyasi”nin besledigi zihniyet, reformlara siddetle direnmektedir.

SONUC

Yillarca ¢ok farkl kiiltiirlerin barindigr Anadolu cografyasi, kiiltiirel ve
tarihsel zenginliklerin de besigidir. Osmanli doneminde {immet anlayisiyla
birgok kimligi biinyesinde barindiran dénemin ardindan Tiirkiye'de tek
kiiltiirlit homojen bir ulus olusturma yolunda ciddi adimlar atilmigtir. Ama
farkl kimlik ve kiiltiirler bir mozaik olarak Anadolu topraklarinda varligin
siirdiirmeye devam etmistir.

Kemalist devrimin yapildig1 1920 ve 30'larda ¢ok dogal olan bu tutum,
bizzat Atatiirk’in “Muasir Medeniyet” tezi icab1 artik geride kalmustir.
Bugiin Muasir Medeniyet 1920 ve 30’larin Avrupas:t degil, 2000lerin
Avrupasidir. Artik, vatandashk anlayisinin yeniden gozden gegirilerek,
cagdas Avrupa’daki ¢ok kimlikli, ¢ok kiiltiirlii, demokratik, 6zgiirliik¢ii ve
¢ogulcu bir toplumsal modelin 6rnek almasi zorunludur.

Buna gore Ozgiir, bagimsiz, yaratici yetenekleri ile kiiltiirel haklarim
rahatca kullanabilen, hak ve gorevlerinin bilincinde olan bireylerin sahip
bulunduklari siyasal ve hukuksal statiiniin tanimlanmasi gerekir. AB Uyum
Yasalariyla parca parca yapilmak istenen bu tanimlama,

a- Bireysel 6zgiirliiklere sahip olma hakki,

b- Ekonomik ve toplumsal olanaklardan 6zgiirce yararlanma hakki,

c- Devlete katilma hakki,

d- Kiiltiirel cogulculuk hakki

ilkelerinin,  yasalarimizin  tiimiiniin taranmast sonucu hayata

gegirilmesiyle miimkiindiir. Bu ilkelerin uygulanmas: anlaminda:
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1) Tirkiye Cumhuriyeti anayasas: ve ilgili yasalar; 6zgiirliikcii, ¢cogulcu
ve demokratik bir icerikte ve toplumun Orgiitlii kesimlerinin katilimiyla yeni
bastan yazilmalidir.

2) Esit hakli vatandaslik temelinde, farkli kimlik ve kiiltiire sahip
kisilerin kendi kimliklerini koruma ve gelistirme haklar1 (yaym, kendini
ifade, 6grenim gibi) giivence altina alinmalidir.

3) Merkezi yonetim ve yerel yonetimler, yurttaslarin katilimini ve
denetimini esas alacak  bir bicimde seffaflagtirilmall ve
demokratiklestirilmelidir.

4) Insan hak ve ozgiirliiklerine yonelik evrensel normlari iceren
uluslararas1 sozlesmeler ve temel belgeler, 6zellikle de Avrupa Konseyi
Cergeve Sozlesmesi ¢ekincesiz imzalanarak onaylanmali ve hayata
gecirilmelidir. Bundan sonra, artik uluslararas1 sézlesmelere Tiirkiye’deki alt
kimliklerin inkar1 anlamina gelecek cekinceler ve yorum beyanlari
getirilmemelidir. “ (Yayima Hazirlayanlar, Prof. Ibrahim O. Kaboglu -
Kemal Akkurt, 5.287 vd)

Evet, goriildiigli gibi Sayin Bagsavci'nin sug addettigi, boliiciiliik saydig:
hususlarin demokratik iilkeler i¢in olmasi gereken oldugunu, devletin
olusturdugu bir kurulun raporundan aktardik. Ger¢i boyle bir rapor
diizenledikleri icin kurul tyelerinin basmna gelmeyen kalmad: tabii ama
sonugcta devletin bdyle bir rapor hazirlama ihtiyaci duymus olmasi ve bu
raporu hazirlayanlari bu alanda yetkin gorerek onlar1 goérevlendirmis
oldugunu gozardi edemeyiz.

ANAYASALARDA VATANDASLIK TURK ETNIK TEMELINE
BAGLANMISTIR:

Biitiin hayatin1 Kiirt sorununun ¢6ziimiine vakfeden bir Kiirt aydim
olan Tarik Ziya Ekinci'nin degindigi anayasa sorunlari, meselenin 6ziinii
vermektedir: “1924’den beri devam ede gelen Anayasalarimizin temel
felsefesini olusturan bir diger 6ge de ‘vatandashiga’ iliskin tanimlamadir.
T.C. Anayasalarinin o6ziinii olusturan vatandashk tanimi son derece
onemlidir. Ciinkii Tiirkiye gibi ¢ogulcu bir toplumda irk esasina gore bir
vatandagslik tanimi benimsenmistir. Oysa, ¢agdas ¢ogulcu toplumlarda bir
irki ya da bir etnik grubu ¢agristiracak bicimde vatandaslik tanimi yapilmaz.
Diger bir deyimle, ¢ogulcu bir toplumda herkesin tek bir irktan ve tek bir
kiiltiirden olmasini zorunlu kilan bir vatandashk anlayisi hukuk disidir.
1924 Anayasasinin 88/1. maddesi vatandaslhigl soyle tanimlar:” Tiirkiye
ahalisine din ve 1rk farki olmaksizin vatandaslik itibariyle (Tiirk) itlak
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olunur.” Bu tanima gore Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan herkes Tiirk
olmak zorundadir. Diger bir deyimle bir kimsenin TC vatandas: olabilmesi
icin mensup oldugu etnik grubu reddederek Tiirk olmay1 kabul etmesi
gerekir.

Tiirk etnik grubuna mensup olmay1 ¢agristiran bu vatandaslhik anlayist
1961 ve 1982 anayasalarinda daha da belirginlestirilerek tekrarlanmistir.
Ornegin 1982 Anayasasi'nin 66/1. maddesinde “Tiirk devletine vatandaslik
bag1 ile bagl olan herkes Tiirktiir” tanimi kullarulirken etnisiteye daha
radikal bir vurgu yapilmistir. Goriildiigii gibi tiim anayasalarda vatandaglik
Tiirk etnik temeline dayandirilmistir. Ancak 1924 anayasasinda daha esnek
bir ifade kullanildig: i¢in buradaki tanim gorece daha ilimlidir.

Sonug olarak Cumhuriyetin kurulusundan baslayarak giiniimiize kadar
gelen anayasalarin tiimiinde Tiirk olmak vatandas olmanin onkosulu
sayilmustir. Bunun, tarihen olusmus bir isim oldugu, farkli etnik 6zelliklere
saygl gosterildigi, iddias1 gercek¢i degildir. Uygulamada, asimilasyonu
reddederek, mensup olduklar1 etnik grubun taninmasin isteyenlerin esit
vatandas muamelesi gormedikleri herkesin bildigi bir gercektir. Tiirkiye’'de
vatandaslik haklarmi kullanabilmek igin tek kosul Tiirk olmay:
benimsemektir. Diger bir deyimle Tiirk olmak ya da Tiirk olmay1 kabul
etmektir. Tiirkiye Devleti, iilkede yasayan herkesin Tiirk kimligini ve
kiltirini  kabul etmesini vatandag olabilmenin zorunlu kosulu
saymaktadir. Kimlik, dil ve kiiltiir haklarin1 koruyarak vatandas olmay1
isteyenler ise esit hakly, asli vatandas olarak taninmamaktadir. Bunlar sadece
gorevleri olan, fakat haklar1 olmayan ikinci smif vatandas muamelesi
gormektedir.

Cumhuriyetin ~ kurulusundan beri Tirk kimligini benimseme
zorunlulugu, tiirdes bir ulus olusturma politikasinin 6zii sayilmaktadir. Bu
nedenle, Kiirtlerin kimlik, dil ve kiiltiir haklarin1 koruyarak vatandas olma
istekleri reddedilmektedir. Kiirtlerin talepleriyle, Tiirkiye Devletinin tiirdes
ulus olusturma politikas1 arasindaki ¢eliskinin ¢oziimii icin gelistirilen
onlemler, devletin Kiirt politikasinin esasini tegkil etmektedir. Bu ¢eliskinin
demokratik yontemler yerine, baskiya dayanan asimilasyoncu yontemlerle
asilmak istenmesi “Kiirt sorunu” olarak karsimiza ¢ikmistir. Cikis nedeni
incelendiginde Kiirt sorununun 6zii itibariyle insan ve vatandaglik haklarma
saygili bir demokrasi sorunu oldugu kolayca anlasilir. Ne var ki Tiirkiye’'de
demokrasi yeterince gelismedigi icin Tiirklesmeyi dayatan resmi politika
disinda bagka bir ¢oziim bigiminin {iretilmesi miimkiin olmamistir. Oysa
diinyada tiirdes ulus olusturma cabalar: terkedilmis, esit hakli vatandaslik
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anlayisina dayanan c¢ok kiltiirlii toplum modelleri benimsenmistir.
Vatandaslik tanimi da Anayasanin temel felsefesiyle ilgilidir.” (T.Z.Ekinci,
Vatandaslik Agisindan Kiirt Sorunu ve Bir C6ziim Onerisi)

MEVCUT ANAYASAL KiMLIGI SORGULAMALIYIZ:

Anayasa, farkli kimlikleri yok sayarak, farkli diisiinceleri engelleyerek
ozgiirlesmenin, demokratiklesmenin 6niinii tikamakta. Tiirk kimligi anlayis:
sorgulanmadan Kiirt sorunu ¢oOziilemez. Devlet, oncelikle farkliliklar:
reddeden resmi tarih ve ideolojisini, militer yapisin terk etmeli. Kim hangi
kimligini, hangi degerini korumak istiyorsa koruyup, gelistirebilmeli.
Devlet, toplumu yansitmali. Kigkirtilmadikca, farkh kimliklerin bu
topraklarda beraber yasayabildigini biliyoruz. Sorunlarin ve taraflarn
varligl, Anayasadaki vatandaglik tanimini benimsemeyenlerin oldugunun
acik kanit1.

Biitiinlesmek istedigimiz Avrupa, kendi biitiinlesmesinin ve bunu
stirdiirebilmenin tek yolunu, farkliliklarini koruyabilecekleri ortak bir ¢atida
goriiyor. Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi ve ortak belgelerle olusan ulusal
iistli, devletsiz hukuk anlayis: ile birlikte uluslararasi bir anayasamin da
cercevesi beliriyor. Olusan devletsiz hukukun en temel yaklasimlarindan
biri de, ¢ogulculugun, toplumu sarssa bile farkli olma hakkinin korunmast.
Tiirkiye de bireysel basvuru hakkini taniyarak, uluslararasi mahkemenin
denetimini tamidi. Devleti tek kural koyucu olmaktan ¢ikiyor, devletin
hukuk alanindaki iktidar1 parcalaniyor.

Tiirkiye’de, etnik, din ve yasama kiiltiirii agisindan farkli gruplar var. Bu
farklh unsurlar1 kendi istekleriyle bir arada tutmanin yolu, onlar1 olmayan
bir biitiiniin iginde erimis saymaktan degil, kendi kimlik ve kiiltiirlerini
gelistirebilmelerinin oniinii agmaktan geciyor. Devlet, Kiirt siyasal
orgilitlerinin 6ne siirdiikleri tezlerin tiimiinii reddetmektedir. Onlarin ne
kurucu asli unsur, ne ayr1 bir halk, ne de azinlik olarak taninmalarini kabul
etmek istemiyor. Devlet acisindan Kiirtler asimile olmaya mahkum ve
mecbur Tiirkiye vatandaglaridir. Bugiline kadar uygulanan politika bu
anlayis cercevesinde yiriitiilmistiir. 1991’de Kiirt realitesinin taninmis
olmasi sonucu degistirmemistir. Oysa Tiirkiye'nin biitiinl{igiiniin giivencesi
ortak bir hayat tahayyuliidiir ve bu da yeni bir toplumsal proje ile,
olusmasina hepimizin katilacag: yeni bir anayasa ile saglanabilir.

Vatandaslik, tiim etnik gruplart temsil edecek sekilde yeniden
diistintilmeli. Farkliliklarin bir arada yasamasimi saglayacak bir kimlik
anlayisi arayisinda, yalnizca farkl kimliklerin taninmas: degil, 6tekine kars
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sorumluluk tagiyan bir anlayisin da gozetilmesi Onemli. Susturulmus,
imtiyazsiz, kaygili kimliklere digeriyle esit muamelesi yapmak, ¢ogu zaman
sorunun yalnizca kagit iizerinde ¢oziilmiis gortinmesini sagliyor. Nitekim
bir¢ok bati iilkesinden once kadina se¢me-secilme hakki tanimis olmamizla
oviiniir dururuz ama meclisteki ve genel olarak yoneten konumundaki
kadin sayisi acinacak kadar az.. Otekinin varliginin kabulii ve ona adeta
katlanilmasi yetmiyor. Kisinin, gruplarin her tiirlii baskidan arinarak tim
potansiyellerini harekete gegcirebilecegi 6zgiirlesme siirecinin 6nii, ancak
otekine sirtin1 degil yiiziinii geviren, haklarini kullanmasini yalnizca onun
sorunu olarak gormeyen sorumluluk anlayisinin kabulii ile olanakli. Bu da
irksal, etnik Ogelerden soyutlanmis, ortak bir hukuka Ozglir iradeyle
katilmay1 iceren, milliyetin vatandashkta eridigi bir {ist kimlik kavramina
yakinlastirtyor bizi.

DEMOKRATIK BIR SURECIN URUNU OLAN BIiR ANAYASA
COZUME YARDIMCI OLACAKTIR:

Bir anayasanin igerigi kadar nasil yapildigi da 6nemlidir, nitekim bu
amagla yola ¢ikan Sivil Anayasa Girisimi tarafindan baslatilan “Anayasami
Istiyorum!” Kampanyasi, toplumda biiyiik ilgi uyandirmistir. Bu kampanya
ylritiiciileri cagdas demokrasilerin ytiizlerce yillik deneyiminden stiziilen
birikimi soyle aktariyorlardi: “Anayasa, devletin yapisini, siyasal rejimi
belirleyen teknik bir metin olmaktan ibaret degil, hayatimizin hemen her
alaninu etkiliyor. Akla gelebilecek tiim hak ve ozgiirliikler, hepsi Anayasa’da
ifadesini bulur. Bu yiizden Anayasa tartismasi, yalnizca uzmanlara ve
siyasetgilere birakilamayacak kadar onemli.

Bu {ilkede nasil yasamak istedigimizi bize soran hi¢ olmadi. Toplum
nasil yasamak, nasil yonetilmek istiyor, tercihleri ne? Bu sorularin
yanitlarinin bilindigi iddia edilemez. Etnik koken, din ve yasama kiiltiirii
agisindan farkli olanlarin, yan yana, birbirini ezmeden, ezdirmeden
yasamanin yolunu birlikte arayip da bulamadig icin, goniillii olarak itisip
kakistigim kim soyleyebilir?

1982 Anayasasi da toplumun ne istedigini hi¢ merak etmeyen, onu tebaa
olarak goren ayni zihniyetin driinii. Toplum da Anayasa’ya, devletin
yaptigy, degistirdigi, istediginde ihlal ettigi kurallar cercevesi olarak bakiyor.
Kendi taleplerini, ¢dziimlerini, mutabakatlarin1 yansitmadig: igin sahip de
¢itkmiyor. Bu defa farkli olmali. Giindelik hayatimiz1 dogrudan etkileyecek,
toplumda ¢atisma yaratan konularin hepsinin yer alacagi bu metnin
olusumunda yurttaslar olarak soziimiizii sOylemeli, nasil yasamak
istedigimize kendimiz karar vermeliyiz.
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Demokratik bir anayasa, demokratik bir toplum anlamina gelmiyor.
Toplum, kendine yukaridan dayatilan kurallar1 igsellestirmiyor, sahip
¢itkmiyor. Anayasanin toplum sozlesmesi niteligini kazanmasi igin, bu
tilkede yasayan farkli kimliklerin/kesimlerin/goriislerin ortak noktalarda
bulusmalar1 gerekir. Her kesimin goriislerini acikladigi, etkilemeye ve
etkilenmeye acitk oldugu, birbirini dinlerken doniistiigii, toplumun bu
tartismadan haberdar oldugu, bilgilendigi bir siireci yasamak zorundayiz.
Yurttaghik bilincinin gelistigi, haklarimizi 6grendigimiz, uygulamaya
bagladigimiz, siyasal kiiltiiriin degistigi boyle bir siirecin sonunda
hazirlanacak anayasaya ‘Iste benim Anayasam’ diyebiliriz. Ancak kendi
anayasasinl yapmay! basarmis bir toplumun tiyeleri, o anayasaya sahip
c¢ikar, kurallarina uygun davranir, degistirilmesine, ihlal edilme-sine kayitsiz
kalmaz.

Toplumun bilgilendirilmesine ve katihmina agik yasanacak demokratik
bir tartisma siirecinde biz de yurttaslar olarak nasil bir Tiirkiye’de yasamak
istiyoruz, tercihlerimiz ne, birbirimizi ezmeden, ezdirmeden yan yana nasil
yasariz gibi sorularin yanitlarini arayarak bulabiliriz. Farkli toplumsal
kesimlerin, birarada yasamanin ortak kurallarmi birlikte belirledikleri bir
toplumsal sozlesme, giderek derinlesen, kamplasan toplumun sorunlarinin
¢Ozlimiinii de getirir.

Biitiin diinyada Anayasalarin olusturulmasinda iki yol vardir. Bir
anayasa ya devlete egemen giiclerle toplum arasinda dayatmaci ve zorlayici
bir uzlasma ile yapilir. Ki, bu anayasalar otoriter ve baskicaidir. Ya da
toplumu olusturan ¢esitli simif ve katmanlarla farkli etnik ve dinsel
topluluklar arasinda saglanacak bir ortak mutabakatla hazirlanir. Bunlar da
demokratik anayasalardir.

Birinci tiir anayasalar devleti temsil eden giigler tarafindan hazirlanarak
toplumun onayina sunulur. Cogu kez, hi¢bir degisiklik yapilmasina olanak
taninmadan onaylanmasi istenir. Bu anayasalar dogas1 geregi dayatmaci ve
otoriter anayasalardir. Dayatmact anayasalarla toplumun timiinii
kucaklayan, cagdas anlamda demokratik bir hukuk devletinin kurulmas:
miimkiin degildir. Devlet nasil bir yonetim bicimi 6ngérmiisse, toplum
onunla yetinmek zorundadir. Bu tiir anayasalarla olusacak diizen barisci
olamaz. Aksine otoriter ve c¢atismacidir. Cumhuriyetin kurulusundan
gliniimiize kadar yapilan anayasalarin tiimii devlete egemen giicler
tarafindan hazirlanmis ve topluma dayatilmis anayasalardir. Bu
anayasalarla Tiirkiye’de ne demokrasi kurulabilmis, ne toplumsal baris ne
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de ekonomik kalkinma saglanabilmistir. Ancak, toplum otoriter yontemlerle
hizaya sokularak baski altinda yonetilmistir...”

Kuskusuz, anayasanin igerigi kadar yapilma yonteminin ne getirip ne
gotiirdiiglinii en iyi bilebilecek durumda olanlar, Anayasa Mahkemesi
iiyeleridir. Anayasa agisindan toplumun, toplumsal diizenin en saghkl
fotografin1 sizler cekebilirsiniz. Yine, uygar diinyada anayasalar nasil
yapilmus, nasil igsellestirilmis, nasil uygulaniyor, parti kapatmaya iliskin
maddelerin yorumu nasil gelisime ayak uyduracak sekilde yapiliyor, aym
toplum icindeki farkliliklarin birlikte yasamasi icin nasil bir yorum tarzi
benimseniyor kuskusuz bunu da en iyi bilebilecek durumda olanlar
Anayasa Mahkemesi iiyeleri olmalidir. Anayasanin 90. maddesi, mevzuatin
cagdas, demokratik yorumu igin elverisli bir zemin yaratmistir. Biz, siyasi
parti kapatma karariyla ilgili olarak biitiin bunlarin dikkate alinacagina
inanmak istiyoruz.

INSAN HAKLARINI ICIMIZE SINDIRMELIYIZ:

Insan yalmzca aklyla, bilgisiyle ve gercekleriyle yasayamaz, yagsamina
anlam katacak iligkilere, diislere, duygulara, degerlere ihtiyact var.
Cabalarimiza, umut ve umutsuzlugumuza anlam katan iliskilerimizse,
bunun siyasete de yansimas: gerekmez mi? Bu iligkiler yasamazsa daha
vahsi bir toplumun olugmayacagmin giivencesi ne?

Basitlestirilmis, farklilastirlmamis bir esitlik ve Ozgiirliik anlayist
tiirdeslestirmeyi ve dolayisiyla baskiy1 getiriyor. Cogulcu bir esitlik ve
Ozgiirlitk anlayisim1 savunmak gerekiyor, bu ayni zamanda bir devlet
politikas1  olmadan, = Anayasaya yansimadan hayata gegemez.
Farklilagtirilmis esitlik ve ozgilirlitk anlayisinin gerceklesebilmesi, daha
ayricaliksiz durumda olan bireylerin, gruplarin haklarinin digerlerine kars
korunmasini ve genisletilmesini gerektirir, onlarin yok sayilmasini degil.

Simdi, insan haklar1 yalrmizca bireyin sivil, siyasi, ekonomik ve sosyal
klasik haklarimi degil; gevre, kiiltiir ve kisinin farkli olma ve Otekine kars:
sorumlulugunu da kapsayan ¢ogulcu, demokrat ve siirekli gelisen, degisen
bir icerige sahip. O halde devletin ideolojisi de, tiim goriislerin denkligini
kabul eden, ¢ogul gercekleri ve kimligi barindiran, ekonomiye yalnizca
ekonomik degerlerle yaklagsmayan insan haklari ideolojisi olmalidir. Insan
haklarmin kaynagi hukuk degil; insanlik, insan dogasi, ahlak. Insan
haklarina yasamak igin degil, onurlu, 6zgiirce ve insan gibi yasamak icin
gereksinim duyuyoruz.
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2- KURT SORUNUNU YASAYANLAR NEDEN SiLAH DEDI?

Saymn Bagsavci, DTP'nin iilkenin boliinmez biitiinliigli igin tehlike
olusturdugu goriisiinde. Aslinda bu goriis, yukarida da belirttigimiz gibi,
Tiirkiye icin sasilacak, yadirganacak bir goriis degil. Kiirtler ya yok sayiliyor
ya tehlike sayiliyor.

Hiikiimet Kiirt sorunuyla ilgili olarak ABD ile konusuyor, AB konuyu
giindemine aliyor, bolge valileri ile toplanti yapilip goriis alisverisinde
bulunuluyor ama Kiirtlere sormaya gerek duyulmuyor. Hatta hiikiimet
temsilcisi tiim partileri bilgilendirirken bile DTP’yi yok sayiyor.
Genelkurmay Bagkani DTP'nin adini agzina almak bile istemedigini
sOylemekten kaginmiyor. Anayasa Mahkemesi, yani herkese adil
davranmasini, esit mesafede olmasini hakli olarak bekledigimiz, tilkenin en
yiliksek hukuk kurumu kurulus kokteyline tiim parti temsilcilerini davet
ederken DTP temsilcilerini davet etmiyor. Meclisteki partiler, AKP, CHP ve
MHP, Kiirtlerin yasal temsilcisi olan DTP’ye ates piiskiiriiyor. Hemen
hemen tiim iktidar sahipleri DTP kapatilmali diyen Bagsavc gibi
diisiiniiyor. Asil sorun da bu zaten: Kiirtlerin varligimin kabul edilmek
istenmemesi.

Ortada bir sorun varsa bu sorun nasil dogdu, neden hala siiriiyor,
gencecik cocuklar1 6liimii goze alarak daga cikmaya iten nedenler nedir
sorularinin yanitini aramak zorunludur. Neden silaha sarildilar, siddet
neden siiriiyor sorusunun bir yaniti olmali. Bu yanit1 aramadan, bulmadan,
savagmak, imha etmek ¢oziim getirmiyor. Coziim getirmedigini generaller
bile ifade ediyor.

Hukuk, hukuk diginda bir ¢6ziim bulunamadiginda devreye girer. Bir
sorun olustugunda dogal olan, sorunun taraflarinin konusmasi
anlagmasidir, bir anlasma saglanamiyorsa hukuk devreye girer. Kamuyu
ilgilendiren bir sugun islenmesi halinde yine hukuk devreye girer. Sug
isleyen DTP’liler varsa yarg1 yoluna basvurulmasi olagandir. Ama 15 yilda,
Kiirtlerin kurdugu 6 partinin 6’s1 i¢in de kapatma davasi acilmissa ciddi bir
sorun var demektir. Bundan ¢ikan tek sonug vardir, o da Kiirtlere s6z hakki
taninmak istenmedigi, Kiirtlerin parlamentoda temsiline izin verilmedigidir.
Yiizde on baraji zaten Kiirtlerin temsilini kisitlamaktadir. Peki Kiirtlere
siyaset yolu kapanacaksa Kiirtler ne yapsin?

Tirkler uzun yillardir kendilerini egemen olan olarak gormekle
kalmamis, ekonomik olarak da, irksal, kiiltiirel olarak da {istiin sanmiglar,
Oyle davranmislar. Bu esitsizlik inanci, degisik gortiniimlere biiriinerek
bugiine kadar gelmis. Siyasi, ekonomik, kiiltiirel dayatmalar, kibir, bugiin
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de siiriiyor. Kirilmayi yaratan da bu dayatmaci, farkli kimlikleri tanimayan
zihniyetin kendisidir.

Toplumlar, tiim yasanmis ve yasanacak olanlardan olusur; ge¢misi ve
gelecegi de kapsar. Bu ylizden, ge¢misteki yanlislar icin 6ziir dilenmesi
gerekir. Bu yiizden, buldugumuzdan daha iyi bir diinya birakma
sorumlulugumuz vardir.

Bugiin, ge¢miste 1rk¢i, ayrimcy, dislayici, iskenceci olduklari igin kimseyi
mahkum edemeyebiliriz. Ama biitiin bunlar1 hatirlayabilir, konusabilir,
olusan tahribati gidermeye calisabiliriz. Saym Bassavci sadece Diyarbakir
Cezaevinde yasananlarla ilgili kag¢ cilt kitap yazildigimi biliyor mu?
Cezaevindeki ¢ocuklarini gormeye giden annelerin Tiirkce bilmedigi ama
Kiirtce konusmast da yasak oldugu igin biitiin bir goriis siiresi boyunca
durup durup c¢ocugunun admi tekrarladigimni? Yargisiz infazlari, faili
mechulleri? Ya da Kiirtlerin yogun olarak yagadig: illerdeki igsizlik ve
okuma oranini, 1000 lise birincisinin iiniversite kazanamadigini, binlerce
koyiin yakildigini, o koylerde yasayan milyonlarca insanin yakinlarinin
yanlarinda sigint1 gibi yasadiklarini, gogii, yoksullugu/yoksunlugu, bunun
yarattigl ofkeyi gormezden gelebilir miyiz? Kiirtlerin yakin zamana kadar
kendi dillerini konusmalarimin dahi yasak olmasmin, kendi adlarm
secemeyislerinin, koOylerinin, derelerinin, mezralarinin, sokaklarinin
adlarmin degistirilmesinin hi¢ mi 6nemi yok? Cumbhuriyet tarihinin biiyiik
cogunlugunu sik1 yonetimle, O HAL ile gecirdiklerini, olur olmaz nedenlerle
evlerinin basildigini, ezilmek, horlanmak istenildiklerini unutabilir miyiz?

Elbette bugiin bakmamiz gereken sey, bugiinkii tutumdur ama degisen
ne oldu? Neye bakabilir Kiirtler?

Kiirtler gegmiste yasanan her seyi affetmeye hazir olduklarini defalarca
aciklamistir ama affetmek igin artik bugiin farkli bir tutum bekliyorlar. Oysa
bugiine bakildiginda da bir anlamda eskisinden farkli bir durum yok.
Kiirtlerin partileri yine kapatiliyor, devleti temsil edenler, Kiirtlerden ‘sdzde
vatandaglar’ diye sz ediyor ve son iki yildir Kiirtlere kars: goriilmemis bir
dislama uygulaniyor. Neler olup bittigini kavramak icin televizyonlarda
gordiiklerimizi hatirlamak yeterli. DTP binalar1 basiliyor, taslaniyor, camlari
kirihiyor, bazilarinda tstelik polis camlari kiranlar1 seyrediyor; Bati’daki
Kiirt ailelerin evleri isaretleniyor, diigiin yaptiklar: salonlara bile saldiriliyor,
disar1 ¢ikmalarina izin verilmiyor. Ve Kiirtlere yonelik ling girisimleri ‘milli
hassasiyetlerin sonucu’ denilerek aklaniyor, ling girisimcileri degil, lince
sebep oldugu iddiasiyla Kiirtler gbzaltina almiyor, yargilaniyor. Uygulanan
ling dyle boyuta vardi ki, iiniversiteler, Kiirtlere yonelik ling girisimleri
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lizerine arastirmalar yapiyor, tezler hazirliyor; aydinlar, kose yazarlarim
tim Kiirtleri hedef haline getiren yayinlar i¢in Basin Konseyine sikayette
bulunuyorlar. Kiirtlere yapilanlar, arttk Kirt olmayanlar icin de
katlanilamaz boyutlara vardi.

Bir halk biitiin bunlara ne kadar dayanabilir? Kag giin, kag ay, kag y11?
Daha ne kadar?

Kiirtlerin ayrimciliga ugradigini bir gergek olarak kabul ediyorsak, ki
etmeliyiz, simdi doniip “Hala ne istiyorsun, gel karis aramiza, kimligini
siirme one” diyemeyiz. Elbette Kiirt sorunun ekonomik, toplumsal, sosyal
yanlar1 var ama asil olarak kimlige, kiiltiirel haklara iliskin bir sorun
oldugunu bu yiizden de ekonomik paketlerle, yatirimlarla, sadaka gibi
dagitilan paketlerle ¢oziilemeyecegini gormek gerekiyor. Kiirt sorunu, tek
basmna yoksulluk, gelismemislik ya da giivenlik, asayis sorunu degildir.
Yoksul olduklar igin digk: yedirilmedi Yesilyurt koyliilerine. Binlerce kdy,
kalkindirilamadig: icin yakilmadi. Ne igin ayrimciliga ugradilarsa onunla
birlikte kabul edilmek istiyorlar. Kisacasi ‘insan haklar1” gibi genel bir ‘hak’
sOylemi degil artik s6z konusu olan. “Bir insan” olmak degil dertleri. Bir
Kiirt olarak kabul gormek, bir Kiirt olarak kamusal alana girmek istiyorlar.
Kiirt olarak haksizliga ugrayanlarin kendini bir Kiirt olarak savunmasi
dogaldir. Saymn Bagsavcl ‘Ben Tiirk kimligimi 6ne siiriiyor muyum’ diye
diisiinebilir, oysa cevap basit, ¢linkii Tirkliigii baski altina alinmadi,
kendini, kimligini inkar etmesi istenmedi. Bir Tiirk’iin kimlik sorunu yok.
Kiirtler, insan olduklar1 icin baski gormediler, Kiirt olduklar1 i¢in baski
gordiiler. Simdi de ne igin baski gordiilerse onu geri istiyorlar.

Cogumuz, diinyayr kendi bildigimiz kaliplarla goriir, 0Oyle
degerlendiririz. Bu kaliplara gore iyiyi, kotiiyli, dogruyu, yanlisi buluruz.
Farklhh diisiinmemiz dogaldir, yanhs olan, kendi diisiincemizi, kendi
dogrularimizi baskalarina zorla kabul ettirmeye calismak, baska dogrular
olabilecegini kabul etmemektir. Kendi dogrularimizi tek dogru, tek iyi
olarak kavradigimizda farkl diisiineni anlamaya calismaz, mahkum ederiz.
Dogruyu vyalmiz ben bilirim tavry, kaginilmaz olarak objektiflikten,
otekine/bizim gibi olmayana saygidan uzaklastirir bizi.
Onaylamadiklarimiza kars1 baskici olmayi, siddete varan hosgoriistizliigii
getirir. Gencecik ¢ocuklari, oliimii goze alarak daga cikartan nedir? Bu
sorunun cevabii Tiirkler tek baslarma veremez, Kiirtlerle konusarak
bulmak zorundayiz.

Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in diyalog gereklidir. Diinyada ilk kez bizde
yasanmiyor bu sorun. Uygar diinya ¢6ziimii diyalogda bulmustur. Kiirt
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sorununun temelinde Kiirtleri anlamama, anlamak istememe var. Ancak
anlama istegiyle girilen diyalog, farkli bakabilmeyi 6gretir bize. Diinyanin
yalmzca bizim bildigimiz gibi olmadigini, farkl goriisler, farkli yasamlar,
farkh kimlikler oldugunu kavratir bize. Bizim icin iyi, dogru, giizel olamin
herkes i¢in boyle olmayabilecegini, bunun pekala miimkiin oldugunu, biitiin
farkliliklarimizla birlikte yasayabilecegimizi gosterir, Ogretir bize.
Bagkalarinin arasina karisir, hayatlarina girer, onlara dokunurken, nasil
yasadiklarini goriir, daha iyi anlariz onlar1. Sorunlar1 hakkinda daha dogru
bir kavrayigimmiz =~ olur. Kitaplarda okuyamayacagimiz, filmlerde
goremeyecegimiz, uzmanlardan dinleyemeyecegimiz, diyaloga girmeden
ulasamayacagimiz bir bilgilenmedir bu. DTP'nin de Meclise girdigi ilk
giinden baslayarak istedigi, dillendirdigi tek husus diyalog olmustur, siddet
degil.

ANLAMA ISTEGI ILK ADIM:

Kirtlerin kurdugu tiim partilerin kapatilmasimnin ardinda, Kiirtleri
potansiyel béliicii olarak gorme egiliminin getirdigi 6nyargi ve anlama
isteginin olmayis1 da var. Anlamak istegi, nemli bir adimdir.

Semdinli’de patlayan bombalarin ardindan Yurttas Heyeti ile bolgeye
gittik. “Sesimizi duyun, duyurun” diyordu insanlar. Dondiigtimiizde
¢ozlimii catismada ve ¢oztimsiizliikte gorenlerin ¢abalari arasinda sesimizi
yeterince  duyuramadik, onlarin gilizel deyisiyle, “kuyrugundan
yakaladiklari canavarin govdesini cekip ¢ikaramadik...”. Yapacaklarimizi
tam yapamadik, s6ziimiizii tam tutamadik, seslerini tam duyuramadik, hig
degilse burada, hepimizin son sigmag: olan adaletin tecellisini isterken,
gordiiklerimizi, duyduklarimiz1 paylasalim istiyoruz. Kiirtler ne yasar, ne
ister biraz kulak verelim; hayata bakalim, DTP, neden PKK terdr orgiitiidiir
demez, belki bir nebze anlasilmasia yardimci olacaktir anlatacaklarimiz.
Evet simdi biraz hukukun disina gikiliyor gibi gelebilir size ama hukuk,
adaletin tecellisi degil midir? Ve adalet, hayattan, hakikatten bagimsiz
olabilir mi? Ve zaten PKK teror orgiitii dememenin parti kapatma nedeni
sayilmasi da, hukukun disinda, sadece siyasi bir tutum alis degil midir?

Yurttas Heyeti olarak Van, Yiiksek Ova, Semdinli ve Hakkari'de
toplantilar yaptik. Siradan insanlarla, sokaktaki insanlarla, genglerle,
kadinlarla, yaslilarla, cocuklarla konustuk. Bakin neler gordiik, dinledik:

Cocuktan Al Haberi:

Cocuklarla ilgili iki gozlem, cilt cilt kitaptan fazlasimi anlatiyor:
Hakkari'de kaldigimiz otelden ¢iktigimizda hava kararmisti. Aksam
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yemegine kadar biraz dolagmak istiyorduk. Otelin 6niinde selpak satan 10-
11 vyaslarindaki ¢ocuktan mendil alirken sorduk: “Sence hangi tarafa
gidelim, neresi daha giizel?”, “Bence higbir tarafa gitmeyin. Karanlik oldu.”
dedi.

Semdinli Kaymakamli§i'na giderken, bes-alt1 yaglarinda bir grup ¢ocuk
gordiik. Asker gibi rap rap ylirliyorlardi. Bir arkadasimiz “Askercilik mi
oynuyorsunuz?” diye seslendi. Cocuklarin 6nde yiiriiyeni “Hayir” dedji,
“Biz iki taraftan da degiliz.”

Kiirtler ayrilmak istemiyor, Esit hakli vatandaghk istiyor:

Semdinli'de, Yiiksekova’'da, Hakkari’de diizenlenen toplantilarda, 200"
askin insanla konustuk Bir kismi partili, oOrgiitlii, ¢ogu Orgiitsiizdii.
Gittigimiz yerlerde esnafi, sokaktaki insanlar1 dinledik. Herkes tedirgindi.
Yiizlerine bakinca attiklar1 sessiz ¢igligi duymamak imkansizdi. Hemen
hepsi aynu seyleri soyliiyordu:

“Biz ayribikg olarak goriilmekten, potansiyel terorist muamelesi
gormekten biktik. Biz, boliinmek de ayr1 devlet de istemiyoruz. Biz Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasiyiz, ama Kiirt'tiz, Kirt olarak dogduk. Dogustan
gelen bu kimligimizle kabul edilmek, sayg1 gormek istiyoruz. Tiirkiye, kendi
Kiirtleriyle barigmalidir. Kendi adlarimizi, koéylerimizin, yaylalarimizin,
sokaklarimizin degistirilen adlarmi geri istiyoruz. En dogal, en siradan
haklarimiz1 istedigimiz icin boliicii olarak goriilmek istemiyoruz. Tiirkiye
Cumbhuriyeti sinirlar iginde, esit hakli vatandas olarak, Kiirt kimligimizle,
korkmadan, kaygilanmadan yasamak istiyoruz. Ayrilikqi degiliz ama
kimligimize sahip ¢ikiyoruz. Basbakan'in {ist kimlik/alt kimlik Onerisini
dogru/uygun buluyoruz”.

Bolge halki 1srarla beraber yasama istegini dile getiriyor, ‘Kendi
tilkemize pasaportla mu girecegiz? Kim ister bunu?’ diyorlardi. Bolge
halkinin siyasi temsilcilerinden DTP de hem yazili belgelerinde hem sozlii
agiklamalarinda ayrilik¢i olmadigini, ayri devlet anlayis: tasimadigini 1srarla
sOylemistir. Nitekim iddianamede Sayin Savcl bunun aksine tek kanit
gosterememistir ve zaten kimse de gosteremez.

Devlet de diistinmeli:

Bir baba sunlar1 sdylityordu: “Biri askerde, biri dagda ogullarimin. Uyku
haram oldu bana. Analarmin goziinde yas kalmadi. Her ailenin dagda bir
¢ocugu var. Devlet de diisiinmeli, bu ¢ocuklar daga neden ¢ikt1 diye. Devlet
diisiinmeli, ben ne yaptim ki bana kars1 geliyorlar, birakip gidiyorlar diye.
Hangi geng¢ durup dururken daga c¢ikar? Okul yok, is yok, gelecek yok, onu
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adam yerine koyan, dinleyen yok. Toplumsal baris deyip duruyorsunuz. Bu
cocuklar evlerine donmeden baris olmaz. Her ailenin bir ¢ocugu var dagda.
Ama bunlarin ¢ogu eyleme karismadi, devlet de biliyor, ateskes vardi.
Onurlarimi almadan onlarin, silahlarini1 almali devlet.”

Yanimdaki yash kadin, onu onaylar sekilde bagini sallayrp dururken
birden kadin oldugumu farketmiscesine bana doniip “Cocugun var mi?”
diye sordu. “22 yasinda bir kizim var” dedim. Ellerini ¢aresizce iki yana agip
“Bilirsin o zaman” dedi “Anlatmak gerekmez ki. Sen onun daga ¢ikmasini
ister misin? Hangi anne ¢ocugunun daga ¢ikmasin ister? Her ay c¢ikarip
havalandiriyorum elbisesini, gelince sandik sandik kokmasin diye. Biz
istemez miyiz ¢ocuklarimiz okusun, is as sahibi olsun, ev bark gecindirsin,
coluk gocuga karigsin? Istemez miyiz?”

Anlatmak gerekmezdi sahiden, ama anlatmadan diistinemiyorduk,
dinlemeden anlayamiyorduk. Oyle ki 1000 okul birincisinin {iniversite
kazanamadigii okuyor, ama bu hangi sonuca yol agar akil edemiyorduk.
Tipki simdi de dinlemeden, anlamaya calismadan DTP, neden PKK teror
orglitiidiir demiyor o halde terdrii savunuyor denildigi gibi. Neden kulak
verip dinlemiyoruz? Neden bize aktarilanla yetiniyoruz?

Kiirt kadinlar iki misli eziliyor: Gencecik kadinlar konusuyordu
Semdinli’de, Hakkari’de. “Iki misli baski altindayiz. Hem Kiirt oldugumuz
i¢in, hem kadin oldugumuz igin eziliyoruz. Ne devlet ne aile 6nemsiyor bizi.
Bir erkegin kizi, annesi, karisi, kardesi oldugumuz i¢gin iskence gordiik, taciz
edildik, karakola kapatildik. Erkekleri bulabilmek, onlar1 incitebilmek igin
korucusu, polisi baski yapti bize. Devletin baskisi yetmezmis gibi, bir de
babamizin, agabeyimizin, kocamizin siddetine maruz kaliyoruz. Erkekleri
okutamayan aileler kizlarimi hi¢ okutmuyor. Okusa ne olacak? Is mi var?
Eskiden kadinlar sesini ¢ikarmaz, basa gelen cekilir, dermis. Ama simdi
devir degisti. Kizimiz da erkegimiz de insan yerine konmak istiyor. Kadmn
olarak, insan yerine kondugumuz, sesimizi ¢ikarabilecegimiz tek yer kaliyor:
Daglar. Bakin daglara, ne kadar yakinlar, goriin. Daglar1 cazip olmaktan
¢ikarmak lazim. Devlet, kadimiyla erkegiyle Kiirtlerin kendi vatandasi
oldugunu hatirlamali. Bir Istanbullu ne kadar yurttagsa bizi de o kadar
yurttag saymaly, bir Izmirlinin haklari neyse bize de o haklar1 tamimal1”.

Mecburi Ogretmen, mecburi doktor istemiyorlar: Okullar okula,
hastaneler hastaneye benzemiyordu. Konustugumuz herkes hizmet
alamamaktan sikayet¢iydi: “Burada hi¢birimiz insan gibi yasamiyoruz.
Tiirkiye'nin batisindakiler kadar hak, 6zgiirliik, is, okul, hastane istiyoruz.
Biiyiik ve ¢ok yonlii sikintimiz var. Okul birincisi olan ¢ocuklarimiz bile
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tiniversite kazanamiyor. En basit hastalig1 olanlar tedavi edilemiyor. Fakiilte
bitirenler is bulamiyor. Mecburen gelen doktor, mecburi 6gretmen, mecburi
hizmetli polis istemiyoruz. Mecburen gelenler bize ikinci sif vatandas
muamelesi yapiyor, buraya istemeden geldigi icin isini iyi yapmiyor, ilk isi
rapor almak oluyor. Burasi, deneyimsizlerin deney kazandi$1 ya da yaptig
kétii seyler yiiziinden siiriilenlerin yeri olmasin. Bizi insan yerine koyan,
kendisiyle esit goren memurlar istiyoruz. Bolgeler arasindaki esitsizlik de,
Tiirklerle Kiirtler arasindaki esitsizlik de giderilsin. Biz de vergi veriyoruz,
askere gidiyoruz, Milli Takim'in elenmesine en az Fatih Terim kadar
tiziilityoruz. Kurtulus Savasi’'nda, Kibris'ta birlikte savastik, bir Tiirk erkegi
devletine ne veriyorsa, ben de veriyorum”.

Konusanlarin hepsi ¢ok dertli, hepsi ¢ok hakliydi. Yine de en yaslhilardan
biri soyle kapatt: toplantiyr: “Ne diyeyim ki? Goriiyorsunuz, dinliyorsunuz.
Yine de en onemlisi su: Biitiin bu acilarimizin, biitiin bu yaralarimizin
tistiine geldiniz ya, bu bile yeter bize”.

“Adalet istiyoruz”

Semdinli ayaktaydi. “Faili mechullerde, yargisiz infazlarda yiizlerce
Kiirt oldtiriildii. Higbir Kiirt'iin katili yakalanmads, hi¢bir Kiirt'iin katiline
ceza verilmedi. Biz yine de devlete giivendik. Semdinli’de failleri sugiistii
yakaladik. Tiirkiye'nin bagka yerlerinde yapildig1 gibi ling etmeye, cezasi
kendimiz vermeye, kendi adaletimizi kendimiz saglamaya kalkmadik.
Devlete, hukuka giivendik, failleri devlete teslim ettik. Simdi, adalet
istiyoruz ama kaygiliy1z. Bagbakan'm ‘Semdinliler tanik olamaz’ ifadesinin
gerceklesmesinden, olaym istiiniin Ortiilmesinden endise ediyoruz.
Bombalama olayimnin gorgii taniklari, taniklik yapmayacaksa kim yapacak?”

Sugiistii yapmuglardi. Hukukun Semdinli’de de uygulanacagmi gormek
istiyorlardi. Ne oldu? Semdinli iddianamesini yazan savci, Kara Kuvvetleri
Komutani Biiyiikanit i¢in su¢ duyurusunda bulununca yer yerinden oynada.
Ordu, iyelerine yonelik iddialar karsisindaki alisilmig refleksini gosterdi:
Iddialari, yipratmaya yonelik maksathi bir davranis saydi. Sonugcta savci
hakkinda sorusturma agildi. Ve dag fare dogurdu.

Diinyaya acilan pencere:

Herkesin ortak taleplerinden biri de Kiirtce televizyondu. “Bolge
halkinin diline, kiiltiiriine, giindelik yasamina uygun bir televizyon acilen
yaymna baslamalidir. Haberleri, sarkilari, yorumlari kendi dilimizden
dinlemek hakkimizdir. Higbir yasal engel kalmadigr halde yonetmelik
hiikiimleri ve fiili yasaklarla ana dilimizde bir televizyonumuzun olmasmin
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yasaklanmasi, sadece bir hak sorunu da degildir. Okula gidememis, Tiirkge
O0grenememis milyonlarca insanimiz var. Bizim dilimiz Kiirt¢e, onun igine
dogariz. Ninnilerimizi, masallarimizi, sarkilarimizi Kiirtge dinleriz,
rityalarimizi Kiirtce goriirtiz. Tiirkge'yi ya okulda ya askerde 6greniyoruz.
Erkekler okula gidemese askere gidiyor ama kadmlar 6yle mi ya. Ancak
Kiirtce yaym yapan bir televizyon bizim diinyaya acilan penceremiz,
goziimiiz, kulagimiz, dilimiz olabilir. Kiirtce yayin yapan bir televizyon
agilmadan ROJ TV’'nin kapatilmasi, agzimiza, goziimiize, kulagimiza kilit
vurulmasidir” diyorlardi.

Siddetsiz bir yasam Ozlemi: Hemen her konusanin altmni ¢izdigi
konulardan biri de siddetsiz yasam &zlemiydi. “Oliimlerin son buldugu,
silahlarin sustugu, siddetin sona erdigi bir hayati ozliiyoruz. Huzura ve
giliven i¢inde yasamaya ihtiyacimiz var.”

Gezdigimiz evlerin ¢ogunun koridorlarinda yatak denkleri vardi.
Kanigik giinlerde, disaridan gelecek bir tehlikeye karsi evin ortasindaki
koridorlarda yatiyorlardi. Bazi evlerde, boy hizasinda olmasi gereken
pencereler, giivenlik nedeniyle tavana yakindi. “Cocuklarima ilk 6grettigim
seylerden biri, silah sesi duyunca yatak altina girmektir. Tki yasin1 gegmis
her cocuguma ilk bunu 6grettim” demisti bir kadin.

“Baraj kalksin”

Se¢im barajlar1 en ¢ok dile getirilen konulardan biriydi. Kiirt sorununu
konusmak i¢in muhatap bulamamaktan sikayet edenler bu ortak sese kulak
vermeli: “Secimlerde yiizde 10 baraji kalksmn. Bizim temsilcilerimiz Meclis’e
girebilsin. Eskiden Kiirt sorunundan s6z agilamazken simdi Basbakan bile
‘Kiirt sorunu vardir’ diyor. Bu da bir ilerleme elbet. Ama Kiirt sorunu
konusulurken bizim temsilcilerimiz olmasin mi? Tiirkler kendi aralarinda
konusarak mi ¢6zecekler Kiirt sorununu? Insami asarken bile ifadesini alirlar,
bizim ne istedigimizi soran da sdyleyen de olmayacak mi? Biz diisman da
degiliz, somiirge halki da”.

“Koylerimize geri donelim”

Gormezden geldigimiz en 6nemli sorunlardan birinin de go¢ sorunu
oldugu agikt1. 3000’den fazla yer bosaltilirken, bir milyonu askin Kiirt yer
degistirmisti. Yagh bir erkek yakilan koyiinii anlatirken sdyle diyordu:
“Arnilar bile yandi kovanlarinda, kdy bombos kaldi. Hos artik ¢ocuklar da
donmek istemiyor. Nereye donstiinler? Ev yok, bark yok. Okul yok, is yok.
Olsun, hi¢bir sey olmasa da ben oraya donmek istiyorum. Bak bak bu tas
binalara, gegmez giinler. Olanla Olene care yok. Atmasayd: koylimiizden,
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etmeseydi yurdumuzdan demenin manasi yok. Olan oldu artik, bari evimize
donelim. En ¢ok ne ozlersin dersen bana, tarlamdaki cevizin golgesine
oturup, piifiir piifiir esen riizgar1 6zlerim. Dogdugum yerlere gomiileyim
isterim”.

Yanindaki aldi lafi: “Bosaltilan koylerimize geri donmeyi hepimiz
istiyoruz. Hakkari’de yapilan 21.000 basvurudan yalnizca 700'tine cevap
verildi. Bir an 6nce islemlerin tamamlanmasini istiyoruz. Gog alan sehirlerde
birkag aile ayni evi paylasiyoruz. Bir aileye bir oda diiserse, iyidir, diyoruz.
Hepimiz issiz, agsiz kaldik, okula gidemeyen g¢ocuklarimizin eline bakar
olduk, mendil satiyor, ayakkab1 boyuyor, kaldigimiz eve ii¢ kurus getirmeye
bakiyorlar. Kendi evlerimize, tarlalarimiza, kendi hayatlarimiza dénmek
istiyoruz. Biz sehir insam degiliz. Koyde bildiklerimiz sehirde nafile. Tse
yaramaz olup ¢iktik buralarda. Sehirde ne yapilir, ne edilir bilmeyiz. Biz
topragin dilinden anlariz, toprak bizden anlar. Kéyde bir cayla seker
derdimiz olur, sehirden bir onlar1 alirdik, gerisi bize kalmisti, her seyimizi
kendimiz yapar kendi yagimizla kavrulurduk. Buralarda issizlik zaten
varken, bir de biz eklendik”.

Aylar sonra, Bilgi Universitesi'ndeki Kiirt Konferansi'nda gogle ilgili bir
belgesel izledim. Zorunlu gogle metropole gelen bir gen¢ konusuyordu
perdede: “Cop kutularindan ise yarar ne varsa toplayip satiyorum
hurdacilara. Bu ise ilk ¢iktigim gecelerde, yanimdan biri gecerken kafami
kutunun igine, ¢oplerin ta ortasmna sokardim, yiiziimii gormesinler, kim
oldugumu bilmesinler diye. Oyle utamrdim. Sonra fark ettim ki kimse bana
bakmiyor, kimse beni gormiiyor. Meger ben goriinmez adam olmusum, ne
¢op karistirirken ne kaldirimda yliriirken goriinmiiyorum kimseye. Simdi
utanmiyorum. Niye utanayim ki? Yolsuzluk yapmiyorum, hirsizlik
yapmiyorum. Beni bu hale koyanlar utansin”.

“Biitiin bunlar bir yanlislik olarak kabul etmeye haziriz”

Oglu catismada oOldiiriilen bir babanin Semdinli toplantisinda
vurguladigr husus, genel kabul goriiyordu: “Biitiin bu olup biteni bir
yanlislik olarak kabul etmeye haziriz, yeter ki adim atilsin.”

Bekledikleri adim, partilerinin kapatilmasi degil kuskusuz. Sonra
Diyarbakir sokaklarinda tas atan ¢ocuklar1 goriince kiziyoruz, PKK {iyesi
bunlar diyoruz. Zaten BELEDIYE Bagkani da onlara hak veriyor diyoruz ve
biitiin bunlary, Kiirtlerin 6nemli bir boliimiinii temsil eden partilerinin
kapatilmasi icin gerekge yapryoruz. Unutmayalim ki, iki yasinda yatak
altina saklanmay1 6grenen, devlet diye sokaklardaki kar maskeli adamlar
gorerek biiyiiyen, koyiindeki evi yakilip yikilan, rizasi alinmadan sehre
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siiriilen, baskalarinin evinde yasamak zorunda birakilan, ad:i bilinmeyen,
ylizii secilmeyen, kimligi yok sayilan ¢ocuklar, Diyarbakir sokaklarinda tas
atarken gordiiklerimiz. Ellerine tas alip sokaga ¢ikmalari da, silah alip daga
¢ikmalar1 da kolay. Tipki seslerine kulak verilirse, o taslari, o silahlar
ellerinden biraktirmanin da kolay oldugu gibi.

Kiirt sorununa terér sorunu ya da yalnizca kalkinma sorunu teshisi
koymak, kimlik, kiiltiirel haklar konusunda israrli partilerini kapatmak
¢oziim getirmez. Imha siyaseti ¢oziim getiremeyecegi gibi, siyasi
temsilcilerini siyaset sahnesinden silmek, yok etmek de sorunu ancak
derinlestirir. Elbette is as bulunmasi, yoksulluk ve yoksunlugun giderilmesi,
ekonomik paketler hazirlanmasi, uygulanmasi 6nemlidir ama yetersizdir.
Soruna yalnizca terdr ya da kalkinma sorunu gibi ¢6ziim aramak, her iki
tarafta da birer avug olan, ama sesi gii¢lii ¢ikan siddet yanlilarinin ekmegine
yag stirer. Bu, ‘Biz boliicti degiliz, ama esit hakli vatandaslar olarak birlikte
yasamak istiyoruz. Bu, ‘bunu duyun, duyurun’ diyen bolge halkini da
duymamak olur.

SAVASIN DEGIL BARISIN DIiLINE IHTIYACIMIZ VAR:

Kirtlerin ve Tirklerin birbirlerinin distindiiklerini, hissettiklerini
anlamalar1 énemli. Tanimak, anlamak, 6nyargilardan arinmayi, onu, onun
kendini gordiigii gibi gorebilmeyi gerektirir. Kendi algilama tarzini, onu
nasil gordiigiinii digerine anlatabilme; digerinin seni nasil gordiigiini
anlayabilme, ancak diyalog siirecinde gelisebilir. Kiirtler kendilerini
dislanmis, hirpalanmais hissediyor. Devlet ve onu temsil edenler ise tanimak
yerine tanumlamayi, anlamak yerine anlamlandirmayi segiyor. ‘Ben, seni
senden daha iyi tanmirim, tanimlarim’ demek, kimliklerini yok saymak,
potansiyel bdliicii olarak gormek, Kiirtlerde ofke ve igerleme yaratiyor.
Bugiin yalnizca yoksullar, igsizler degil, iiniversite mezunlari, hemen is
bulabilecek kapasitede olanlar da PKK icinde yer aliyorsa durup diisiinmek
gerekir, ne oluyor, neyi yanlis yapiyor devlet ve devlete endeksli diisiinenler
diye.

3- ANA DILDE EGITIM ISTEMEK SUC MUDUR?

DTP, resmi dilin Tiirkce olmasma karst ¢ikmamigtir. Kaldi ki karsi
oldugunu aciklasayd: da, bu bir diisiince agiklama sayilir ve bir sug
olusturmazdi. Ana dilde egitim istemek, devletin resmi dilinin Tiirkge
olmasina karsi ¢ikmak anlamina gelmez. DTP'nin programi nettir. Bugiin ne
diisiindiikleri de bugiin yazip, sdyledikleri de programindan farkh degildir.
Emine Ayna'min Taraf Gazetesine verdigi sOyleside de belirttigi gibi,
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“devletin resmi dili Tiirk¢e olmali ama bir de bolge dili olmali. Devletle
yazismalarinda Tiirkge kullanirken kendi i¢ yazigsmalarinda bu dili
kullanabilmeli.” demektedir. Uygar diinyada da sorun boyle ¢oziilmektedir.
Sorunun ¢6zlimii igin 6nce ne dendigini anlamay gercekten istemek gerekir.
Resmi dilinin yani sira bagka dilleri de kabul eden iilkeler var. Ustelik
boliinme tehlikesinin en olmadig: iilkeler onlar. Bizdeki sorun daha ¢ok
zihniyetle ilgili.

Ne zaman ana dilde egitim sorunundan s6z edilse hemen tiniter devlet
tartismasi baglatilir. Ne ilgisi var? Cok dilli {ilkeler b6liinmiis mii? Kuskusuz
kimligini yadsiyan, bir bagka kiiltiire gecebilen insanlar vardir. Ancak bu, az
goriilen bir durumdur. Kendi dilini, kiiltiiriinii yasama istegi makul, mesru
ve hakli bir beklentidir. Kendimizi, sevdiklerimizi, seving ve acilarimizi
anlattigimiz; konusurken, diistiniirken, riiya goriirken kullandigimiz dilin
yasaklanmasini higbir gerekge hakli kilamaz. Igine dogdugumuz cevreye
iliskin, kolay agiklanamaz ortak bilgimiz, gorgiimiiz, tek tek siralanmasi
imkansiz cagrisimlarimiz vardir. Tahayyiil diinyamizin belirlenmesinde,
ortak degerlerin, iletisim bi¢imlerinin, tutum benzerliklerinin, ninnilerin,
sarkilarin, masallarin payi, sandigimizdan daha ¢ok ¢oktur. Bizi biz yapan,
digerinden farkli kilan her seye; ne denli yaral da olsa tiim gegmisimize,
bugiiniimiize ve yarmimiza bir ¢izgi ¢ekmemizi isteyen kim olursa olsun
buna direniriz. Yabancilagsma liiksii olmayanlar, kendi kiiltiirlerini tehdit
altinda hissedenler i¢in, bu baglarin daha giiglii olmas1 dogaldir.

Ana dil, kimlik, kiiltiirel farklilk, yasayla ya da anayasayla
olusturulamadig1 gibi bastirilamaz da. Tiirkler icin tartismali olan Kiirt
kimliginin Kiirtler i¢in tartismali olmadigini biliyoruz. “Ben Kiirt'iim diyen
birine “Hayir sen Tiirk’siin” diyerek homojen bir toplum yaratilamadigini
goriiyoruz. Yasalar ne derse desin herkes her zaman kendi kimligine sahip
cikiyor, Kiirtler de kendi kimliklerine sahip cikiyor, bedeli ne olursa olsun
Odeyecek ve sahip ¢ikmaya devam edecekler. Bu da goriiliiyor.

Bir yandan emekli generaller gecmiste Kiirtce konusmanin
yasaklanmasinin yanlis oldugunu itiraf ediyor, sosyal taleplerini yikicilik
saydik diyor, bir yandan hukuken Kiirtge serbest birakiliyor bir yandan da
giivenlik giicleri ‘tek dil ‘ diye bagira bagira Diyarbakir'da yiiriiyor.
Tirklerin tek titk bulundugu, herkesin Kiirtge konustugu bir ilin
sokaklarinda ‘tek dil’ diye bagira bagira yiiriiyenler yalnizca sokaklarin
degil, gercegin ve adaletin de iistiinde yiiriimektedir. Ve Sayin Bassavci, tek
dilli oldugumuzu, bunun aksini sdylemenin su¢ oldugunu soyliiyor.
Tiirkiye, tek dillidir demek, gercegin ve adaletin inkaridir. Tiirkiye'nin resmi
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dili Tiirkge’dir demek bagka bir sey, Tiirkiye tek dillidir demek baska seydir.
Tiirkiye’de resmi dilin Tiirk¢e oldugunu DTP zaten kabul ediyor, bunu
programinda da gorebilirsiniz.

Kiirtlerin Kiirt olabilme hakkini, onlarin yasal temsilcisi DTP
savunamayacaksa kim savunacak? Kiirt sorununu Tiirkler tek baslarina m
¢ozecek? Tiirk olmayanlarin, Kiirtlerin, ne istediklerini, ne yapacaklarini,
nasil yasayacaklarini sdyleme hakki yok mu? Kendisi disindakilerin
ozgirliigiinii, s6z soyleme hakkini reddeden bir demokrasi anlayisi ne
kadar inandirici olabilir?

Ana dilde egitim hakki istemeyi bdliiciiliik sayan mantik, cagdas,
demokratik bir mantik olmaktan uzaktir. Diyarbakir Baro Baskani Sezgin
Tanrikulu'nun Bagbakan’a mektubundan bir alint1 ile siirdiirmek istiyoruz
aciklamamizz:

“AB tiyeligi i¢in imzalanmasi zorunlu olan ancak Tiirkiye'nin heniiz
imzalamamis oldugu 7 sdzlesmeden 6 tanesi dogrudan Kiirt sorunu ve Kiirt
dilini kullanma hakk: ile ilgilidir. AB nin 2004, 2005, 2006 ve 2007 yili
ilerleme raporlarinda da sorunla ilgili yeterince 6rnek vardir.

Kiirtler'in kendi {iilkelerinde en dogal haklari olan kendi ana dilleri ile
konusabilme, egitim gérme ve hizmet alma haklar1 sorunludur. Kiirtler,
miilteci veya isci olarak gittikleri yabanci olarak yasadiklari Almanya, Isveg
gibi iilkelerde sahip olduklar1 haklara kendi {ilkelerinde sahip degildirler.
Bakalim Kiirtler, Tiirkler ve baska yabancilar GOCMEN olduklar iilkelerde
ana dil kullanimi konusunda hangi hak ve ozgiirliiklere sahiptirler ve
Kiirtler kendi topraklarinda bu konuda nasil bir uygulama ile karsi
karsiyadirlar?

Once Isvec'teki yasal diizenlemelere ve uygulamalara bakalim.

Isvec'te yabancilarin ve yerlesik azinliklarin (national minorites) kendi
ana dillerini okul 6ncesi egitim kurumlarindan baglamak tizere tim temel
egitim ve lise egitimi boyunca 6grenme haklari, bu gruplarin ¢ocuklarmin
ana dillerinde okuma ve egitim gorme haklari ve ana dillerinde ders yardim
alma haklar1 Anayasa’dan kaynagini alan yasalar ile diizenlenmis ve bu
haklarin  kullamimi devlet giivencesi altinda BELEDIYEler tarafindan
uygulanmaktadar.

Isvec, bu iilkede yasayan ve ana dilleri Isvecce’den baska bir dil olan
yabancilarin ve Laponlar, Romanlar gibi yerlesik ulusal azinliklarin
¢ocuklar1 icin ana dil egitimi gorme hakkimi ilk olarak 1968 yilinda
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diizenlenmistir. 1975 yilinda “esitlik, katilimcilik ve se¢me oOzgiirliigii”
sloganiyla bu hak Anayasal giivenceye kavusturulmustur.

Asagida aktardigimiz yasa, kaynagini Isve¢ Anayasasi’min Temel Hak ve
Ozgiirliikler ile ilgili faslimin 21. Maddesinden almaktadir ve buna gore
diizenlenmistir. Bugiin yiiriirliikte olan 1994:1194 sayii Yasa ile
diizenlenmis olan Temel Egitim Okullar1 Yonetmenligi'nin
(Grundskoleférordning) 9. maddesinde bu hak su bigcimde tanimlanmustir.

“Madde 9: Bir 6grencinin velayetine sahip ebeveynlerinden birisi veya her ikisi
Isvecce’den baska bir ana dile sahip iseler ve bu dil cocuk ile glinliik iliskilerinde
kullamlan dil ise, 63renci asagida belirtilen sartlari yerine getirmek iizere sézkonusu
dilde ders olarak egitim (ana dil egitimi) alma hakkina sahiptir;

1. Cocuk ana dilinde (s6zkonusu dilde) temel bilgilere sahip olmalidr.
2. Cocuk bu dilde egitim almay1 istemelidir.

Laponca, Fince, Romanca, Ibranice ve Meankelice dillerinde ana dil egitimi bu
diller cocuk ile giindelik iliskilerde kullanilan bir dil omazsa bile ¢ocuga verilmelidir.
Bu durum evlatlik edinilmis ve ana dili Isvecce’den baska bir dil olan cocuklar icin
de gecerlidir.

Bu Yasa'min 5. faslmn 2. ve 3. maddelerinde 6grencinin ana dilinde ders
yardimi alabilmesi icin diizenleme yer almaktadir, 2008: 97 sayil yonetmelik.”

Isvegin Istatistik Merkez Biirosu'nun (Centrala Statistiskabyran)
verilerine gore 2006 yilinda Isve¢'te Kiirtce ana dil dersi egitimi alan toplam
¢ocuk/6grenci sayis1 6267 dir. (kaynak: www.scb.se).

Isveg'te 157 farkli dil istatistiklerde kayithdir ve toplam 90000'in
tizerinde 6grenci ana dil egitimi almaktadir. Yukarida belirtilen kaynaktan
aym bilgiler edinilebilir.

Isve¢ Parlamentosu'nun (Sveriges Riksdag) internet sitesi aralarinda
Kiirtce'nin ve Tiirkge'nin de oldugu 24 dilde yayin yapmaktadir. Bkz.
http://www.riksdagen.se/templates/R Page 10571.aspx

Isvec'te, biitiin devlet ve yerel yonetim (BELEDIYE, il genel meclisi)
kurumlar ile iligkilerde, Isve¢ vatandasi olup olmadigina bakilmaksizin,
Isvec’'te oturma hakkina sahip herkes kendi ana dili ile iletisim kurma ve
kendi ana dilinde hizmet alma hakkina sahiptir.

Isveg'te anadil dersi veren 6gretmenler de 6gretmenlik dgrenimlerini
Isveg Yiiksek Ogretmen Okullarindaki egitim ile yapmaktadirlar. Ornegin
Stockholm Yiiksek Ogretmen Okulu Ana Dil Ogretmenligi boliimiinde
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anadil Ogretmeni egitimi 1984-1985 Ogretim yilinda baslamustir. Isvec
Okullar Genel Miidiirliigii 70000 kelimelik Isvecce-Kiirtce sozliigii kendisi
yayinlamistir.

Tiim bu 6rneklerden de anlasilacag: gibi, Isve¢’te gogmen isci veva siyasi
miilteci olarak kendi {ilkelerinden uzakta yasamak zorunda kalmis insanlar,
Kirtler, Tiirkler ve 77 milletten insanlar hem hendi ana dillerini d§renme,
hem kendi ana dillerinde egitim gérme hem de (devlet tarafindan finanse
edilen terciimanlik ve ceviri hizmetleri ile) kamusal alanda kendi
anadillerini kullanma ve kendi ana dilleri ile hizmet alma hakkina

sahiptirler...

Almanya ise bazi farkliliklara ragmen bu konuda daha geride degil...

Bazi farkliliklar ile birlikte genel olarak 1970 yilinda Almanya’nin
gog¢men isc¢i kabul ettigi iilkeler ile yapilan ikili anlasmalar gercevesinde
baglayan ana dil egitimi uygulamasi siire¢ igcinde Federal diizeyde yasa
durumuna gelmis ve bu Federal Yasa'ya uygun olarak her eyallette ihtiyaca
gore ana dil egitimi uygulamas: yiiriitilmiistiir.

Bu konuda Tiirkiye ile ilk anlasmanmn 1957 yilinda imzalanmis
oldugunu da hatirlatmak gerekiyor.

Ancak belirtildigi tizere Almanya’da (eski Federal Almanya) adi gegen
uygulama 1970’li yillarin ortalarinda artik ikili anlasmalar cercevesinden
¢tkmis ve bir i¢ hukuk durumuna gelmistir. Bugiin de devam eden
uygulama hem Almanya’nin kendi benimsedigi hem de uluslararas:
sozlesmelerin konuya iligkin hiikiimlerinin uygulanmasinin bir sonucudur.

Pratik uygulamalara bakildig1 zaman, su bilgiler aktarilabilir:

1996-1997 O6grenim yilinda Kuzey Ren Westfalya Eyaletinde (Orta
Almanya -Koln ve civari- 86.000 Tiirk 6grenci ana dil egitimi almis ve 7000
ogrenci de Tiirkge’yi 2. veya 3. dil olarak okumustur. (7. stniftan sonra ana dil
dersi istege bagli olarak se¢meli dil dersi, 6rnegin Ingilizce, Fransizca, Rusca vb.
aliabiliyor).

Yine ayni 0grenim yilinda Baden Baden Wurtenberg eyaletinde tamami
Tiirk olan 28.551 6grenci ana dil dersi egitimi almistir. Bu uygulamalarin
finansmanm1 hakkinda zaten bir sey belirtmeye gerek yok. Ders arag
gereclerinden, 6gretmen egitimi ve tayinine kadar tiim islemler devlet
tarafindan ve devlet finansmani ile olmaktadir.

Belirtilen bu kurallar gd¢men isci/miilteci olanlar ve ¢ocuklar: igin
gecerlidir.
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Yani Kiirtler gibi tarihin bilinen zamanindan beri kendi topraklarinda
yasayan bir halktan degil, is bulmak igin veya 0Ozgiir yasamak igin
Almanya’ya giden go¢gmenlerden bahsediyoruz. Kiirtler Tiirkiye’de go¢cmen
bile olamiyorlar. Gogmenlerin sahip olduklar: haklara bile sahip degiller.”

Tiirkiye'nin, AB iiyeliginin temelini olusturan Kopenhag Kriterlerine
esas teskil eden 21 uluslararasi s6zlesmeden bir kismini imzalamamasi ya da
imzalanan bir kisim sozlesmelere kimi gekinceler koymasinin nedeni de
Kiirtlere ana dilde egitim hakkiin taninmamasi i¢indir. Hem Almanya hem
1sveg ve hem de diger AB fiyesi {ilkeler, bu haklari, imzaladiklar
uluslararas1 sozlesmelerin ve AB iiyeliginin de geregi olarak Anayasal hak
biciminde i¢sellestirmis bulunmaktadirlar.

Bu konuda ayrintili bilgiyi ilk dilek¢gemizde vermistik.

4- HUKUKI DEGERI OLMAYANIN KANIT DEGERI DE YOKTUR:

DTP'nin PKK igin ‘terdr orgiiti’ dememesi de, DTP'lilerin Ocalan’a
‘Sayin’ dememesi de sug olmadig1 gibi kapatma nedeni de olamaz:

Bir seyleri hayat boyu aym sekilde algiladigimizda, sadece alistigimiz
sekilde goriiyoruz. Oysa bir sorun varsa, o sorunun taraflarmin birbirlerinin
ne diisiindiiklerini, ne hissettiklerini anlamalar1 6nemli. Kiirtler ne yasar, ne
diisliniir, ne ister, Sayin Bagsavc bildigini iddia edebilir mi? Peki bunu
bilmeden DTP’lilerin nigin ‘PKK terdr orgiitiidiir’ demedigini ya da nigin
‘Sayin Ocalan’ dediklerini bilebilir mi? Bu dava, suclamalarin, iddialarin net
ve hukuka uygun oldugu, smirlari belli, uygulanacak kurallar1 belli,
kuskuya yer birakmayan, hukuken ne dendiginin anlasildigr bir dava
degildir. Bu tarihsel, toplumsal, politik, kiiltiirel ve elbette psikolojik yanlar
olan bir iddianame ile agilmig hukuki degil siyasi bir davadir. Oyleyse karar
vermek i¢in de biitiin bu faktorlerin 1s181nda diisiinmek gerekmektedir. Bu
iddianame ile DTP'nin kapatilmasina karar verilmesi, Kiirtlere ¢oziimii
siyasette aramayin demek anlamina gelir.

Sayin Bagsavci, DTP'nin ne dedigini dahi izlememis. DTP'nin programi,
tiziigli ve verdigi mesajlar nettir. Saym Bagsavcl, DTP'nin ‘PKK terdr
orgiitiidiir’ demeyisini PKK’ye destek olarak kabul ediyor. Evet DTP, PKK
terorist bir orgiittiir demiyor ama her firsatta siddete karst oldugunu ifade
ediyor. Saym Bassavci, Ahmet Tiirk’iin ‘PKK teror oOrgiitiidiir’ demem,
soziinti terorii desteklemek olarak algiliyor. Diisiince agiklamanin sug
olmaktan ¢iktig1 bir cagda diisiince agiklamamay1 sug saymak ne hukukla ne
vicdanla bagdasir. Hukuk, adaleti amaglamali, adaleti gozetmelidir. Adalet
duygumuzu inciten bir hukuk anlayisi hepimize zarar verir. Sayin
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Bagsavcr'min, bu konuda topladigini iddia ettigi kanitlarin hi¢birinin hukuki
degeri yoktur. Hukuki degeri olmayanin kanit degeri de olamaz. Kanitlar,
hukuka uygun olmak zorundadr.

Kapatma karari verilirse bu beyanlar Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi'nde kanit olarak kabul gorebilir mi? Tiirkiye uluslar arasi
platformlarda tartisilan bir {ilke olmaktan bir tiirlii ¢ikamiyor diye hayiflanir
dururuz. Kanit degeri olmayan iddialarla parti kapatilmasinin istenildigi bir
iilke olmaktan ¢ikamazsak siirekli tartisilir olmaktan da ¢ikamayiz elbette.

YALNIZCA ALEYHTE DELILLERIN TOPLANMASI, LEHTE
DELILLERIN TOPLANMAMASI EKSIK INCELEMEYE YOL ACACAKTIR:

Sayin Bagsavci lehte delil toplamamugtir. Elbette Anayasa Mahkemesinde
bir hukuk ya da ceza mahkemesindeki usul uygulanmaz, peki ama neye
gore karar verilecektir? Bagsavci, kanaatini keyfi sekilde aciklayabilir
diyebilir miyiz? Hukuk devleti anlayisiyla bagh degil midir, Bagsavcl da
mahkeme de? Toplanan agiklamalarin ya da susma beyanlarinin higbir
hukuki degeri yokken bunlarin kanit olarak sunulmasi adil midir? Bir an
i¢in toplanan beyanlarin kanit niteliginin oldugunu kabul edelim. Bu deliller
tek tarafli olursa hakikat nasil ortaya ¢ikacaktir? Sayin Bagsavcinin, bir siyasi
partinin kapatilmasini istemesi icin hem lehe hem aleyhe oldugunu
diisiindiigli kanitlar1 toplamasi ve buna gore karar vermesi gerekmez mi?
Sadece aleyhe oldugunu diisiindiigii kanitlar1 toplarsa kendisi de mahkeme
de saglikli bir karar verebilir mi?

Ahmet Tiirk secildiginde, meclise girislerini bir ¢6ziim siireci olarak
degerlendireceklerini, ¢bziime ve diyaloga onem vereceklerini, diyalogda
muhatabin kendileri olmasi gerektigini soyledi, Aysel Tugluk benzer sekilde
sOyle yazdi:” DTP bu siirecte Mecliste diglanmasi gereken degil diyalog
kurulmasi gereken bir partidir. DTP’siz bir ¢dziim siireci saglikli islemez!
Ciinkii DTP sadece meclis temsiliyetinden dolay1 degil, Kiirt sorunu
dedigimiz mesele iginde aidiyet duygusundan tutun da, ekonomik
sorunlarina kadar cumhuriyetle sorun yasayan toplulugun politik iradesi
olmasindan dolay1 da muhatap kabul edilmesi gereken bir partidir.”

Yine Aysel Tugluk, gazetecilerin DTP, PKK siddetine kars1 m1? sorusunu
sOyle yanitlamistir: “Siddetin  politik eylemimizi belirlemesine izin
vermemeliyiz. Biz siddetin ¢6ziim olmadigim1 ve silahlarin susmasi
gerektigini ve PKK'nin de silah birakmasi gerektigini zaten soylilyoruz.
Ancak bizim tek yanl cagrilarimiz yetmiyor. Bu noktada hiikiimetin bir
¢Ozlim plani varsa biz bu ¢oziim siirecine hem katilmak, hem katki sunmak
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hem de aktif bir siyasetle yapici rol oynamak istiyoruz. 21. yiizyilda
yastyoruz ve bu c¢agda sorunlarin ¢oziim yontemi siddet degil,
demokrasidir. Bu yiizden siddetin mutlaka durmas: gerekiyor. 21. asrin ilk
ceyregini yasadigimiz su zamanda silahli miicadele dénemi bitmistir! . Biz
Kiirt sorununun ¢oziimiinii istiyoruz. Dagdakilerin silahlari birakmasmi
saglamak istiyoruz. Bunun bedeli neyse 6demeye haziriz. Birlikte yasamak
i¢in birlikte ¢alisalm diyorum...”

Saym Bagsavcinin iddia ettigi gibi yalrmizca olen Kiirt gengleri igin
sehitlerimiz demediler, 6len Tiirk gengleri icin de sehitlerimiz dediler.
Diyalogun diger tarafi olabilecekler ise ‘diyalog icin 6nce PKK'nin terdrist
bir orgiit oldugunu itiraf edin” dediler. Milyonlarca segmenin oyunu alarak
Mecliste olan DTP milletvekillerinin, DTP'nin mesrulugunu ‘evet onlar
terorist’ demelerine bagladilar. Kiirtleri anlamak, barisin dilini kurmak
yerine tersine siddetin, ayrimciligin dilini, tavrini benimsediler. Iste bu bakis
agisinin  degismesi, suglamak, ©6n yargili davranmak yerine biraz da
dinlemeyi se¢mek gerekiyor. ‘Bu yanlis, bunu yapma, yoksa seni
cezalandiririm’ demek, sorunu ¢ézmiiyor.

Ahmet Tiirk, tabanimiz PKK ile ayni deyince kiyamet koptu. Kiirtler
genis aile yapisini koruyor. Bugiin hemen her Kiirt ailesinin dagda bir yakin
olmugtur. Tabaninin ayni olmasi olagan. Parti kapatma karar i¢in énemli
olan, tabaninin ayni olmasi ya da PKK terdrist bir orgiittiir denilip
denilmemesi degil, DTP'nin siddete, silaha yaklasimidir. DTP; siddete kars1
oldugunu 1srarla aciklamis bir partidir.

Emine Ayna PKK ile DTP'nin ¢dziim igin aymi seyleri talep ettigini

sOyleyince bu da saptirilmak istendi. Oysa Kiirt sorununun nedenleri de
¢Oziimii de belli, bunu hem DTP'nin hem PKK’'nin dillendirmesi, séylenenin
yanlis olduguna, bunun siddetle, boliiciiliikle saglanmak istendigine kamt
olamaz. Ne sovledikleri, sévlediklerinin iceriginin ne oldugudur 6nemli
olan. Eger DTP ¢6ziim icin dogru, barisci, siddeti dislayan Oneriler getiriyor
ve fakat bunu PKK’de s@yliivorsa bunda tedirgin olacak bir sey yoktur.
Tersine bu durum, PKK'nin de sivasi ¢éziim istedigi, bekledigi, degisim

istedigi seklinde algilanmalidir. CoOziim icin Onerilen icerik a_su

kapsamindadir ya da degildir. Séyleyene gore su¢ olusturulamaz. Sug,
sOylevenden bagimsiz olarak ya vardir ya yoktur.

Emine Ayna Taraf Gazetesinde yapilan sdyleside DTP ile PKK’'nin
farklarmni sdyle agikliyor: “Onlar silahla ¢6zmek icin oraya ¢ikmislar. Biz ise
siyaset yapmaya c¢alistyoruz. Silahi kesinlikle onaylamiyoruz.” Nesge
Diizel'le yapilan aym soyleside Ayna “Niye teror oOrgiitii demiyorsunuz,

2152



E: 2007/1, K: 2009/4 (SPK)

deniyor. Benim diisiincem su: Dagdaki o insanlara terdrist veya terdr orgiitii
deyince, oOldiiriilmeleri mesrulasiyor. ‘Terdristtir Oldiiriilsiin’ deniliyor.
Ayrica terOrist demek, yapilan yanlislar1 da mesrulastirtyor. Bombalanip
parcalandig1 zaman, kimyasal bomba kullanildig1 zaman, yandig1 zaman,
kefene konmadan gomiildiigii zaman ‘terdrist bu’ denildigi icin yapilan
yanlsa da yanhs diyemiyorsunuz. Sanki yapilanlar1 hak ediyor o. Terér ve
terorist tanimlamalar1 bu insanlik dist uygulamalart mesrulastiriyor. Bu tiir
tanimlamalarla ¢oziim olmuyor. PKK, Kiirt sorununun nedeni degil,
sonucudur.”

SUSMA HAKKI YASAL BIR HAKTIR:

Anayasa Mahkemesi'nin de tiim organlar gibi hukuk devleti kurallariyla
bagl olduguna kugku yoktur. Demek ki bir siyasi partinin kapatilmasi igin,
ceza mahkemesinde oldugu gibi ‘su¢’ isleyip islemedigine bakilmayabilir
ama hukuk devleti kurallar1 uyarinca Anayasa Mahkemesi de normlarla
baghdir. Normlara ve insan haklarina aykiri, onlar1 zedeleyen tiim iddialar
gecersizdir. Temel hak ve Ozgiirliikkler, Bagsavanmn iddianamesini
hazirlamasinda da, Anayasa Mahkemesi {iyelerinin kararlarinda da gegerli
ise ‘susmak’ parti kapatma nedeni olabilir mi? ‘Soyledigimi tekrar et! Tekrar
etmezsen teror Orgiitiinii desteklemekten partini kapatirrm” demek ve
gercekten bu yaptirimi uygulamak, hukuk devleti ilkeleri ve insan haklarina
uygun bir davranis olabilir mi? Hangi konuda olursa olsun susmak kanit
sayilabilir mi?

Delillerin elde edilmesiyle ilgili kurallar i¢cinde en 6nemlilerinden biri de
susma hakkidir. Bu anayasal hak, ayrica muhakeme hukukumuza da
girmigtir. Saym Bagsavcl boyle bir gelisme yokmus, ya da bir iddianame
degil de arkadasna mektup yaziyormus gibi ‘Siikut ikrardan gelir’
mantigiyla iddianame hazirlayamaz ki? Hazirlarsa bunun hukuki bir degeri
olmaz ki? Susma hakki her asamada ve 6l¢lide kullanilabilen bir haktir.

Aslinda neden DTP'nin PKK igin terorist demesinde 1srar edildiginin
ahlaki, hukuki, vicdani bir agiklamas1 yoktur. DTP ‘onlar terdrist’ dediginde
teror bitecek midir? Bitmeyecekse bu 1srarin anlami nedir? Boyun egdirmek
midir amag¢? Daga c¢ikma nedenini kaldirmadikga, biri oliir, digeri gikar.
Kara Kuvvetleri Komutani da bunu soyledi. Harekatla, imha ile orgiitiin
¢Oziilmedigini beyan etti, ‘PKK’ye katilimlar, silahli miicadelenin siirdiigii
23 yil boyunca &nlenemedi, basarili olamadik, dedi. I¢ Isleri Bakanlig:
donemindel1000 koy yaktigini, operasyon yaptigimi gururla agiklayan
Mehmet Agar, DYP Genel Bagkan: oldugu dénemde ‘dagdakilere siyaset
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yolunu a¢gmak gerekir’ dedi. Baykal bile sdylemini artik degistirdi. DTP’de
bunu soyliiyor, ‘PKK bir sonugtur, nedenlerini konusalim’ diyor.

DTP, cocuklar1 dagda olan ailelerin ovlarini almistir kuskusuz. Peki bu
nevi gosterir? Sayin Bassavca’nin iddia ettigi gibi PKK ile 6zdesligi mi, yvoksa
o ailelerin cocuklarinin dagdan indirilmesi icin sivasi coziimii bulun dive

DTP’ye umut bagladiklarini, oy verdiklerini mi goésterir? Hi¢ kuskunuz
olmasin ki ikinci neden dogrudur. Peki boyle bir durumda DTP, kendisine
siyasi ¢ozlim i¢in oy veren milyonlarca insanun ¢ocuklari, yakinlar1 dagda
iken PKK terdr orgiitiidiir nasil der, nigin desin? Kiirt sorununun ¢oziimii
i¢in dagdakilerin inmesi sarttir, onlar1 indirmenin yolu, onlar tek tek yok

etmekten, varliklarimi inkar etmekten, yok saymaktan degil, nigin orada
olduklarini dinlemekten, konusmaktan, anlatmaktan, ikna etmek ve ikna
olmaktan gecer. Bu ancak onlar1 anlayanlarla, ¢ozebilecek yetkiye, iktidara
sahip olanlar arasindaki diyalogdan geger. DTP ancak diyalogla ¢6ziim
bulunulabilecegini, diyalog i¢in kendisinin muhatap alinmas: gerektigini
defalarca agikladi.

Iddianame hukuki olmaktan uzak, siyasi bir bakis agsiyla
hazirlanmistir. Ve vurgusundan &yle bir sonug cikiyor ki DTP, ‘PKK teror
orgiitiidiir’ deseydi ve ydneticileri, iiyeleri ‘Sayin Ocalan’ demeselerdi,
partinin kapatilmas: istemiyle dava acilmayacakti. Peki bu hukuki bir
durum mu? Yani susmak, istenen konuda konusmamalk, ifade agiklamamak
ya da kim olursa olsun birine Saym demek sug¢ sayilabilir mi? Kapatma
nedeni olabilir mi? Hangi yasada boyle hiikiim var? Bu bakis agis1 dogru
olsaydi, uyusturucudan, kumarhanelere, faili mechullerden yargisiz infaza
kadar her tiirli kirli iliskiye bulasmis insanlara hem de adliye giris
cikislarinda, mahkemelerde yani savcilarin yargiglarin gozii Oniinde
‘Tiirkiye seninle gurur duyuyor” diye bagiranlar hakkinda da davalar acilip,
onlarin iiyesi olduklar: partiler i¢in de kapatma davalar1 agilmas: gerekmez
miydi? Neden acilmadi? Neden hi¢ kimse dava agilmamasini sorgulamadi?
Herkes bu davramsi onayladigi igin degil bunu sOylemenin sug
olusturmamasi, parti kapatma nedeni sayilmamas: nedeniyle kimse bunun
tizerinde durmadi. Kiirtlerin partilerini, hem de yeterli hi¢bir hukuksal kanit
bulunmadan kapatmak, gercege, adalete, hukuka, demokrasiye,
hakkaniyete, vicdana aykiri olur.

Aidiyet sorunlarinin, ana dil sorunlarinin askeri yontemlerle, yasaklarla,
parti kapatarak bastirilmaya calisilmasi, diinyanin her yerinde milliyetci,
ayriliker egilimleri giliclendiriyor. Diger yandan yine diinyada goriiliiyor ki,
ekonomik ve sosyal haklarin taninmasi, gelistirilmesi ancak kiiltiirel haklarla
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birlikte anlamli olabiliyor. Nitekim ekonomik ve sosyal haklar tiim
uluslararas1 belgelerde kiiltiirel haklarla birlikte anilir. Yasadigimiz siireg,
insani, vicdani, ahlaki, ekonomik tiim boyutlariyla hepimizi derinden
etkiledi. Her saghkli toplum, oncelikle o toplumun aydinlari, hukukgulari,
boylesi bir siireci tartisir, nedenlerini irdeler, sonuglar cikarir. Yapilmasi
gerekenleri ortaya cikarir, siddetin ektigi 6fke tohumlarimi sokiip yerine
iletisim tohumlar1 serpmeye calisir. Biitiin bu acilar bir daha yasanmasin
diye ne yapmak gerekirse onu yapar. Bu iddianamenin bir partiyi
kapatmaya yetecek hicbir hukuksal dayanagmin olmadig: agik. Bu dava
siyasi bir dava. Bu davada Kiirtler, her zaman oldugu gibi ¢cogunlugun
insafina mi terk edilecek, yoksa onlarin parlamentoda temsil edilmelerini
icimize sindirecek miyiz, mesele bundan ibarettir.

Hukuk nigin vardir sorusunun bir yaniti olmali. Bu yanit, vicdanimiz
sizlatmamall.

Aydinlarin = Cumhurbagkami’'na  yazdiklar1  mektuptaki  dilegi
tekrarliyoruz: Anayasa Mahkemesi, kapatma karar1 vermeyerek, biitiin
olumsuzluklara ragmen, bu dénemi sonlandirmanin, yiizlerce yildir birlikte
yasayan halklarin kardesligini tekrar hatirlamanin ve onarmanin miimkiin
oldugunu gosterecektir inancindayiz.

IV- SONUC VE ISTEM

Hukuka ve adalete aykiri, artik bu {iilkenin tasiyamayacag: kadar agir
ylikler getirecek istemleri igiren davanin REDDINE Kkarar verilmesini vekil
ve miidafiler olarak dileriz”.

V- SOZLU ACIKLAMA

Yargitay Cumhuriyet Bassavcaisiin 24.6.2008 giinlii sozlii agiklamas:
sOyledir:

“YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI ABDURRAHMAN
YALCINKAYA - Sayin Bagkanim, Sahsiizda Yiiksek Mahkemenizi saygiyla
selamlryorum.

Demokratik Toplum Partisi (DTP) hakkinda Bassavciligimiz tarafindan
16 Kasim 2007 tarihli iddianame ile Anayasa’nin 68/4. maddesine aykir1
eylemleri nedeniyle Anayasa’nin 69/6 ve Siyasi Partiler Yasasi'min 101/1-b ve
103/2. maddeleri uyarinca temelli kapatilmasi istemiyle dava agilmustir.

Anayasa'min 68 nci maddesinin 2 nci fikrasinda belirtildigi gibi
demokratik siyasi hayatin vazgecilmez wunsurlari olan kurulus ve
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faaliyetlerinde serbestlik taninan siyasi partilerin; “devletin bagimsizligia
tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, hukuk devleti ilkesine ve
Anayasal demokratik yapisina” duyulan giivenin sarsilmasina neden olan
tavir sergilemeleri, amaglarina ulasmak i¢in siddet unsurunu kullanmalar:
veya mevcut siddeti desteklemeleri halinde demokratik kamu diizenini
bozacaklari tartismasiz olup, bu durumda devletin kendi varligina yonelen
tehditlere kars1 6nlem almasi1 demokratik hukuk devleti olmanin geregidir.

Yaklasik yirmi bes yildir on binlerce vatandasimizin 6liimiine sebep
olan, gerek kirsal alanda gerekse kent merkezlerinde asker-sivil, cocuk-yash
ayirt etmeden; maym doseme, bombalama, kamu binalarini, toplu tasima
araglarni, Tiirk Bayragimi tahrip etme, adam kacirma, harag¢ alma,
uyusturucu pazarlama, her tiirlii sabotaj ve insan oldiirme gibi siddet
eylemlerini gerceklestiren, kurulus amaci Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
topraklarinin bir kismi {izerinde etnik milliyetcilik temeline dayali bagimsiz
bir devlet kurma olan PKK'min uluslararasi kamuoyu ve kurumlarca da
teror Orgiitii olarak kabul edildigi ve kinandig1 bilinen bir gercektir.

Eylemleriyle {ilkemize maddi anlamda verdigi zararin yaninda,
vatandaslarimiz arasinda kin ve diismanlik yaratmaya calisan teror orgiitii,
amaclarimi gerceklestirebilmek icin gecmiste kapatilan veya haklarinda
kapatma davasi devam eden siyasi partiler (HEP-OZDEP-DEP-
HADEPDEHAP) vasitasiyla siyasal alana da el atmaistir.

S6z konusu partilerle ilgili kapatma davalarina iliskin yasal siiregler
igerisinde de giindeme getirilen “IFADE OZGURLUGU VE ORGUTLENME
OZGURLUGU”  kavramlari 16 Kasim 2007 tarihli Iddianamede
degerlendirilmis olmakla birlikte; Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin
ifade oOzgirliigli yoniinden 10. maddesinin 2. fikrasinda, oOrgiitlenme
ozgiirliigii yoniinden 11. maddesinin 2. fikrasinda ve 17. maddesinde Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 30. maddesinde yer alan diizenlemeler
Anayasa’nin 14. maddesinde yer alan hiikiimle 6rtiismekte olup, bu itibarla
ozgiirliikler agisindan ulusal diizenlemenin uluslararas: diizenlemeye
uygunlugu hususunda bir kusku yoktur. Avrupa Insan Haklan
Mahkemesinin ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigii konusunda ortaya koydugu
Ol¢iitler davali partinin savunmasinda da bahsi gegen OZGURLUK VE
DEMOKRASI PARTISI (OZDEP) ve TURKIYE BIRLESIK KOMUNIST
PARTISI” (TBKP) ile ilgili verilen kararlarda yer almaktadir. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi s6z konusu kararlarinda temel olarak demokrasilerde
¢ok sesliligin esas oldugunu, bu itibarla benimsenenden daha farkli bir
siyasi tasarim igeren, kirici, sok ve rahatsiz edici bilgi ve fikirlerin 