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1. BASVURUNUN KONUSU

1. DBagvuru, uygulenan tutuklama tedbirinin hukuki olmamasi ve sorusturma
dosyasina erisimin kistilanmast nedenleriyle kisi hiirriveti ve giivenligi hakkinin; tutuklamaya
konu sugtamalarin ifade 6zglirliigll ve basin hiirriyeti kapsamindaki eyfemlere iliskin olmas:
nedeniyle ifade ve basin ézgiirliiklerinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir.

II. BASVURU SURECT
2. Basvuru 26/12/2016 tarihinde yapilmsgtir,

3. Bagvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yénden vapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmusiur.



4, Komisyenca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bélim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Boliim Bagkani tarafindan basvurunun kabu!l edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmigtir.

6. Basvuru belgelerinin bir drnegl bilgi igin Adalet Bakanligina (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlk, gorigini bildirmistir. Bagvurucular, Bakanlyiim goriisiine karg
beyanlarin Anayasa Mahkemesine iletmigtir,

7. lkinci Bolim tarafindan 3/7/2018 tarihinde yapilan toplantida, nitelifii itibanyla
Genel Kurul tarafindan karara baglanmasi gerekli gorilldiiftinden basvurunun Anayasa
Mahkemesi Igtiiziigiiniin 28. maddesinin (3) numaral fikrast uyarinca Genel Kurula sevkine
karar verilmistir.

III. OLAY VE OLGULAR

8. Basvuru formu ve eklerinde ifade cdildigi sekliyle ve Ulusal Yargi Ag Bilisim
Sistemi (UYAP) araciliiyla erisilen bilgi ve belgeler gergevesinde olaylar Gzetle soyledir:

9, lIstanbul Cumhuriyet Bagsaveiliginca (Bagsaveilk), Cumhuriyet Vakfi (Vakit)
Yénetim Kurulundaki degisikliklerle es zamanl olarak Cumhuriyet gazetesinin (gazete)
yaym politikasinin -dzcllikle 15 Temmuz darbe tesebbiisine uzanan siiregte- Vakfin kurulug
felsefesine aykin sekilde defistigi ve gazetede devlet aleyhine manipiilasyon yapildigi
iddiasiyla bagvurucunun da aralaninda oldugu gok sayda kisi hakkinda sorugturma
baslatilmigti. Bu kapsamda 6zelliklc gazetenin okur kitlesinin - diinya  goriigiyle
bagdasmayacak sckilde giindemi ctkilemeye galigtg, yikier ve béliied maniptilasyonlara
yonelik haberler yaptigi, terdr orgitii lider ve yoneticilerinin siddet gafnsi yapan
aciklamalarina yer verdigi, terbr drgiitlerini mesru gosterdigi, Tiirkive Cumburiyeti devletini
terdr Grgiitleri ile irtihath gdstermeye yénelik yayinlar yaptign ileri striilmiigtiir,

10. Bassaveilik 25/7/2016 tarihli ve 668 sayili Olaganisti Hal Kapsanunda
Ahnmast Gereken Tedbirler ile Bazi Kurum ve Kuruluglara Dair Dizenleme Yapilmasi
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname'nin (KHK) 3. maddesinin (I) bendi uyarinca
18/8/20416 tarihinde, basvurucu hakkindaki sorusturma dosyasina iligkin olarak miidafiinin
dosya igerigini inceleme veya belgelerden dmek alma yetkisinin kisitlanmasina karar
vermigtir.

[1. Bagsaveihfin tzlebi Gzerine Istanbul 5. Sulh Ceza Hakimliginin 30/10/2016
tarihli karamyla bagvurucunun konut, igyeri ve araci ile Vakfin faaliyet merkezinde arama
yapilmasina; elc gegirilecek sug unsurlarina elkonulmasina karar verilmisgtir,

12. Amlan karar uvarinca 31/10/20016 tarihinde bagvurucunun konutunda wve
isverinde atama yapilnns; bagvurucunun cep telefonu, tablet ve bilgisayarina el konulmug ve
bagvurucu gézaltina alinmigtir.,

13. Basvurucunun ifadesi 4/11/2016 tarihinde Cumhuriyct saveist tarafindan
alimmustir. 1fade alma islemi srasinda bagvurucunun Gy midafii hazir bulunmugtur. Ifade
tutanaginda belirtildigine gére ifade alma iglemi dncesinde bagvurucuya isnat cdilen suglar
agik lanmstir.



14, Bagvurucu; ifadesinde yaklagik yirmi beg yildir gazetecilik yaptigum, uzun sire
Milliyet gazetesinde ekonomi midiirligi ve kige yazarh@ yaptigm, iki yuldir da Cumhuriyet
pazetesinde yayin ve haber koordinatoril olarak galighgmi, 1/9/2016 tarihinde Cumhuriyet
Vakfi baskam M.O.E.nin teklifiyle genel yayin yonetmeni oldugunu, 2015 yihinda gazeteci
olarak Abant toplaniising katldigim, bu toplantt ile ilgili T24 internet sitesinde iki yazi
yazdigi, bu yamlarda o dénem Samanyolu televizyonunda yayimlanan dizilerie ilgili
clestiriler yaptigim, gérev aldifn siire iginde Vakil' senedinde belirtilen ilkeler cergevesinde
gérev yaphgmi ifade ederek suglamalan kabul etmemistir.

I5. Bagvurucu aym tarihte, Orgiit hiyerargisine dahil olmaksvzm silahli terdr
rgiitlerine vardim etme sucundan tutuklanmas: istemiyle Istanbul 9. Sulh Ceza Hakimligine
sevk edilmistir. Talep yazsinin ilgiti kismu gévledir:

H

Siipheli Mehmet Murat Sabuncu'mm Cumburivet Gazelesi genel yaywn yonetmeni
olarak gorev yapligy tespit edilmistiv.

Siipheli Mehmet Murat Sabuncu, FE TO/PDY silakli teror Grgiitingn kurulugy
oldugundan dolayr hakkinda sorusturma yaritilen gozeteciler ve yazarlar vakfimn Abant
toplavndart olarak bilinen toplantilaring katddbklarimm agik kaynak arasgtermalar fle tespit
edildigi papian agik kaynak arastwmalarmdan anfagidmigti,

Cumburivet Guazelesi ismiyle qikan gazetenin imtiyuz sahibinin Cumhurivet Vakfi
oldudu, siphelinin diger gipheliler ile birlikte fikir ve eylem birligi icerisinde hareket etitigi
téim dosya kapsamindan anlagdmistir.

Bu itiburla toplanan delillere gore yiphelilerin gerek savunmalarmde gerek bilirkisi
raporu MASAK raporu iamk beyanlar: hey ne kadar PKEK/KCK ve FETC/PDY silahle terir
éroiitlerinin hiyerarsik yapdanmalarima dakil olmase dahi dzellikle son iic yilike siregte
Tiirkive Cumburipeti Devietinin Anayasal Diizenini cebir, sidder, rehdit ve diger illegal
yintemlerle degistirmeyi amag edinen ve bu kapsamdu bir cok gylem ve islemde bulinduiy
gibi ve son olarak 15/7/2016 tarihinde darbe tegebbiisiinde bulunan FETO/PDY silahli teror
drgiitii dle vine dilkemiz topraklarimm bir bélimiini ayirarak etnik kokene dayali deviet
kurmayr amaglayan PKKKCK silahli terér drgiiderini amaglar: dogrultusunda halk
sizerinde baswn ilkelerini yok sayarak algr olugturmaya yonelik yapmlar yapmak surefiyle
drgiit hiyeraryisine déhil olmaksizin silahly rerdr drgiitlerine yardim ettigi ve bu drgiitlerin
propagandasm: yapnigr, yukanida ozetle anlarddi gibt atih sugu isledigine dair kvvetli sug
siiphesinin varhigmi gosteren olgular ve tuwklama nedenlerinin bulundugy anlasilmakla;

Siphelinin tizerine utily sugun vasif ve mahiveti meveut delil durumu suca dair yasada
yazily cezann st hoddi dikkate almarak, 2 siphelinin (A.A. ve C.D) yurt diginda firart
olmas: bu nedenle stphelinin kagma iltimali bulundugundan 5271 sayth CMK 100, ve
devamr maddeleri uyarmea .[tutuklanmas: talep edilmigtir. "

16. Basvurucu; Hakimlikieki savunmasinda, Savciliktaki ifadesini tekrar ederek
Bassavailik tarafindan yonellilen suglamalardan sadece ikisinde adinn gegtigini, bunlardan
birinin 2014 yiinda meydana pelen Carli Hebdo saldinsiyla ilgili miilakat yapimas:,
digerinin ise Abant ioplartisina kattlmast oldugunu, bir gazeteci olarak birgok toplantiya
katildigini, bunun da onlardan birisi oldugunu, buradan hareketle Fetullahgr Terdr
Orgitd/Paralel Deviet Yapilanmasi (FETO/PDY) tiyesi olmakla suglanmasimn hukuka aykir



oldugunu, bunlarin diginda sayifan haberler, vakif iligkileri, reklam ve diger parasal iligkilerin
kendi sorumluluftunda olmadigint, suglamalan kabul etmedigini belirtmigtir,

17. Bagvurucu miidafileri ise bagvurucunun gareteci oldufunu ve sadece igini
vaptigim, M.A B.ye Cumhuriyet gazelesinin bagtan beri benimsedigi siyaser ile gazeteciligin
bir arada olamayacag ilkesi nedenivle yaz yazdmlmadigim, Zaman gazetesi ile aym
mansetlerin atilmasinin tesadiif oldugunu, baska bir anlam gikarilmamasi gerektigini,
basvurucuya dogrudan yéneltilen bir suglamamn bulunmadifiu, by durumda gazetede
yapilan ve bagvurucunun sorumlu olabilecefi seylere bakmak perektigini; bagvurucunun
1/9/2016 taribinde genel yayin yénetmeni oldugunu, bahsedilen para iglemleri, haber ve
yazilarin bu tarihten Gnceki dimeme denk geldigini, dolayisiyla bagvurucunun suglamalara
konu eylemier nedeniyle sorumlu iutulamayacaini, bu nedenlerle suglamalan kabul
etmediklerini beyan etmiglerdir.

18. Hakimlik 5/11/2016 tarihinde bagvurucunun amlan suctan iutuklanmasina karar
vermigtir. Kararin ilgili kismi séyledir:

"

... sorusturma evraklarimn incelenmesinde;

1- Istanbul Cumbrivel Bagsevciliginn  yiiriiteigi sorusturma kapsanunda, gtpheli
hakkmda silahli terer drgiitine tive olmamaklu beraber orgilt ading faalivette hulummak
sucrndan sorugturma virutildigi ve anli sugun CMKoun 100/3. madde ve fikrasmda
sayilan tutuklama nedeni varsaylabilir suglardan oldugu anlosilmaktadyr.

2- Sorugturma dosyast kapsaminda toplanan deliller, bilirkisi vaporu, tamk ve misteki
beyvanlar, guzete huberleri ile tim dosya kapsamimn hep birlikte degerlendirilmesi
neficesinde;

Siiphelinin Cumburiyet gazetesi genel yayin yonetmeni olarak gorev yaptifi gerekgesi
Hakimligimizin 2016/558 sorgu sayii sorgu zaptvmn iki mumaralt bendinde ayritir olarak
agiklandifi vizere giphelinin anl su¢ bokimindan kuvvetli siphe  altinda bulundugn
kanaatine varungiir.

3- Sorugturmarin hulen devam etmekte olup delillerin hemiz tam olarak toplanmarnis
oldugu; toplanacak delillere gire siphelive atli sugun niteliginin degismesile aleyhine
olarak agirlagma ihtimalinin bulundugu kanaatine varifmigtir.

4- Stiphelive afilt sug Igin kanunda éngoriilen cezamm mikiary, siphelinin sorugturma
rutanaklaring yanswan, sorguda da géziemlenen savunma ve davranislart ile inkaret futumu
hakimiigimizde serbest kalmast halinde kagacag yolundu kuvvetli siiphe upandimgtr.

5- Supheliye arh sug igin kammda éngoriilen cezamn miktary, giphelinin soruglurma
nutanaklarma yansivan, sorguda da gozlemlenen savunma ve davranislar: hakimligimizde,
serbest kalmas halinde delilleri yok edecedi, gizleyecedi veya degistirece§i, sucun magduru
ve farnitklar: izerinde baski kurma givisiminde bulunacagr  yolunda kuwetli siphe
wyandrmistin,

6- Yukarida 4. ve 5 bentlerde belirtilen nedenierle stipheli hakhinda tutukioma yerine
CMKmin {0V, muddesinde yazih adli konirol tedbirlerinin wygulanmasimn ve bu suretie
stiphelinin serbest kalmasmm, sugun highir karanhk nokta kalmadan tim wnsuriariyla



ortaya konulmasi sureliyle aydwlatidmasi, bovlece sorugturmann ve gipheli hakkmda atih
suctan agdmast muhtemel kamu davasmm kovusturmasmm selametle sonuglandiridmast
bakimmdan sakincalr olacagy, maddede saytan adli konirol tedbirlerinin highirinin bu
sakmcalar: giderme ve ortava gikabilecek olwmsuz sonuglart beriaraf edebilme niteligine
haiz olmadigt kanaatine varidmigtir.

7- Yukarida agiklanan nedenler de dikkate alindigmda giipheli hakkinda uygulanacak
tutullama tedbirinin, sorusturma kowusu sugun agrrlife ve dnemi, giphelinin sugunun sabit
gorithmesi kalinde verilmesi muhtemel ceza vepa giivenlik tedbirleri ile olgili oldugu
kanaatine vardmishr.

Bu nedenlerle giiphelinin CMK nin 100, maddesinin 3. fikrasinm a bendi, 2. fikrasinin
ave b bentleri geregince wivklanmasng ... [karar verildi.]”

(9. Hakimligin kararinda atuf yaptigi ve aym sorugturma kapsaminda bir kisim
siphelilerin tutuklanmasina dair 2016/558 Sorgu sayilt tutuklama kararnn ilgili kism
styledir:

"

Yenigiin Haber Ajansmun Cumburiver gazetesini gikaran ticar! firmanin adt oldugu,
Cumhuriver Vakfinin bunlar dzerinde dsi bir kurum oldugy, vani Cumhurivel guzelesinin
isim ve yaym hakkin elinde bulunduran bir kurum oldugy, Cumhuriver Vakfinmn,
Cumhuriyet gazetesinin isim hakkwn Yenigin Yaymeifa dicrel kargiifinda kiraladigr bu
hali ile Cumhurivel gazetesinde yaymianan yazy ve haberlerin Cumburivel Vakft ve Yenigiin
Haber Ajgnsiun yonetim kurulu sivelerinin de sorumbilugunu doguracak nitelikie oldug,
dosya kapsami incelendiginde Cumburiye! gazetesinde yayimlanan bir cok haber, mangel ve
haber detaylarmda FETO sifahly terdr Srguitii ile PKK silahly ievér drglitiinin propagandast
saydabilecek ve bu drgiitler lehine algi olusturabilecek haberlere yor verildigi, ornegin 15
Temmuz 2016 FETO silahli leror drgutit darbe girigimi sonrasi 17 Temwuz 2016 tavihinde
gazete mangsetinin sokakloki tehlike' olarak qikng, demokrasisine sahip cikan darbe
tehditini puskiirtmek icin sokaklara inip gelecegine sahip gtkan millet tizerinden loplumu
kaplastirmaya reden olabilecek haberde Cumhurbaskarimizin lanka asian posterierinin
mangel yaparak sokugie ¢iklp demokrasising sahip ¢kiima hadisesinin tehlike olarak
giriildigii, yine bir bagka haber wmangetinin ‘eksik demokrasi' adr altnda verilerck
Yemikapi'da dizenlenen ve darbeye karyt gerceklegiirilip hes milvondan fazla Kiginin
katiddigy mitingi hedef olarak gostererek HDP'nin mitingde olmamasmm eksik demokrasi
olarak nitelendirdigi, bir baska haberinde ‘iste Erdogan'n yok dedigi silahlar' bashi
altmda FETO kwmpast oldugu mahkemelerce tespit edilen MIT'e ait yardom trlarsn
durdurulmasma iliskin gizli kalmast gereken bilgi ve fotograflarin mangeiten yayimlandigi,
22/11/2015 taribinde sézci gazetesinde yayumlanan bir yazda daha once Yaraf gazetesine
kendi sizintlarunn tageronu olarak kullanan by gizli yape (FETG) MIT trlart haberinde
oldugu gibi belgeleri servis etmek igin aritk Cumhurivel's segti Cumhuriyet sadece cemaatin
belgeleri ile degil tweetlerine de bel hagladigh, yine Cumhuriyet gazetesi eski pazarlarimdan
MARBnin atmy oldugu tweellerde 'Cumhurivette feréenlikten lirtgiliige kadar hersey
serbest, CHP milletvekili olarak yazy yazmak yasak’ geklindeki tweete énceden Cumburiyel
guzetesinde galigan  bir yazarmn sz konusu gazefenin terdr Orgutleri tarafindan
kdlamilditdarran bir  delili oldugu, dosya kapsaminda mevewt  bilivkisi raporunda
manipiilasyon bir dayatma yontemidie, insanlovy etkileme,  yénlendirine ve zihinlerini
karigtirma metodudur, bu manipiilasyon ile devietleri zayiflatmak terdr ile miicadeley!
yipratmak, mesry sivaseti tartgilir hale getirmek amaclany, burada arag ise medyadtr,
Cumhurivel gazetesinde manipiilasyon ile gergefi perdeleyip terdr Srgitlerinin amacing
uygun harekei ederek i¢ kargasa gikartmaya ve ditkeyi yonetilemez hale getirmeye yonelik
haberlere imza athgi, 17-25 Aralik darbe girigimi sirecinde Ergenekon savcilarimn



Cumhurivet gazetesinde yer almast, genel yaym yinetmeni CD. ile gortigmeleri,

Cumbriyetin devietgi, gelencksel, laik ve wlusaler cizgising ansizin defistirip devieti hedef
aimasi, devieti hedef alun FETO kaynakl: haberleri mangete tayunasy, bu yaymlarm LS. ve
M.A.B.nin sonrasina denk geldiginin belirtildigi, Cumburiyet gazetesinde A, isimli yazarin

yurtta sulh konseyi adi altnda darbe tegebbiisi yapilan 15 Temmuz 2016 tarikinden iki gin

gnce 'Cikanda Sulh peki Yurtta ne' bash ile kaleme almasinin dikkate deger oldugu. soz

konusu gazetenin bir iakim yazariormm FETO'min organize etigi Abunt toplantilaring
katiddiklart, siiz konusy gazete ile FETOQ silahlt teror drgnitiingin yayin organt olan Zaman

gazelesinin donem donem ortak mangetler atnklars, ornediin 16 Subat 2016 gilnil her iki
gazetenin mangetinin de 'Devietin Kalbine Bamba' seklinde oldugu, yine gtipheli G.T.O.niin
ifudesinin 10. savfasinda Cumhurivet gazetesini donem dénem haberlerine iliykin atilan

mangetler incelemdiginde bir mangette 'Bodruma Baskin, onlarca 6’ [7/2/2016 tarihli

haber| sekiinde oldug, Cizre'de gergeklesen olayda PKK terar drgiiu mensuplarinm
Cizre'nin sokak ve mahallelerine hendek ve gukwr kazarak masum vatandaglarin evierini
gasp ederek icerisine bomba  doldurdukiari, PKK'U terdristlerin ilgeye inerek ve

vatandagiarm evierini kullanarak Tivk Silakls Kuwvetleri mensuplar: ve polis kuvverlerine

ates agtiklary, yiizlerce asker ve polisimizin yehil edildigi olaplarda devietimizin bekasina

silah ceken sor kowusu PKK'l teroristlerin masum olarak gosterilmeye calisildig,

ambulansiarn yaraliar almadiklar: yonande haberler yapildigi, oysa o larihie PKK'D

tervistlerce ambulansiora dahi atey agidigh gorsel boasindan izlenebildigi, ayme gekilde
PKK weror orgitlerince Nusavbin ilge merkezine hedef almarak bombali hendekler
kazddiih, PKK'l iteraristlerce masum vatandaglarymiz ve asker ve polislerimizin sehit
edildigi olaylara iliskin Cumhurivet gazetesinin o taribie mangset olarak ‘Nusaybin yerle bir'
[5/6/2016 tarihli haber] seklinde haber yapddig, yine sozkonusu guzelede AK Grin 12
Temmuz 2016 tarihinde 'Erdogan babamiz olmak istiyor’ adli haberde ‘madem Erdogun
zorla babannz ulmak istivor, o halde Tirkive'nin biitin htivact Tunus'taki diktatirin
devrilmesine yol acan kivilosme gukan Muhammed Buazizi gibi asi biv eviatur, yanhy

anlusimasi, Buazizi gibi kendisini yaksin demiyorum, bir sigara yaksin ve yelerki
sondermesin, siggra sagliga zararll bir aligkaniiktr, kodi bir baba ise sigaradan daha
zararlidir.  seklindeki  yazuda  stibliminal  igerikll wmesaj verilerek segimle  gelen
Cumhurbaskanna karst avaklanma ve buna benzer gayri megru bir yontem inerildigi, yine

Cumburivel Vakfinm vonetim furulu viveligi segimlerine iliskin FEIO terdr orgiri ile
buglanis: olan ya da bu drgi ile is birligi icerisine girmek isieyen kigilerin yoneiimde yer
almalar: igin yapian segimlere iligkin yasalara aykut hareker edildifive bu hususun halen

yargt konusu oldug, 21172016 tarihinde Ulusalkanal.com.tr adresinde R.Znin yarisinda
s6z konusu gozetenin PKK sempatizanlart ile ve kripto fetoctilerle doiduruldugunim

yazidigf, aym internet sitesinde 1/11/2015 tarikinde H.C.nin yazismda M.AB nin ne sekilde
tasfive edildigine dair yaz: yazddigr, yine A.C. isimli sahs 17172016 tarihindeki beyanmda
23 Mayis ve 24 Mayvis 2015 taribli Cumhuriver gazetesi baskilarinmn ¢ok dnemli oldugu, bu
gazetenin hir femel ilkesi oldugu, gazeienin bas sayfasmda Cumhurivet logosumm iizerinde

asla haber konmadigun, dinci ve tarikatgiarin haberierinin de asle ilk savfadan
verifmemesi bir kural iken 23 Mayis 2015'te gazetenin ilk sayfasmda FETC teror orgiirii
lideri Fethulluh Giilen'in resmi ile birlikte 'fakivhaneme buniar malikane divor' sozlerinin

servis edildigi, bir sonraki ginkii haberin de aym gekilde oldugu, siz konusu durumun
gazele tarihinde gergeklegmemis bir olay sldufu, vine supheli miidafiinin dosyaya surmus

oldugu Cumburiyet gazetesinin FETO ile igii yaz dizisinin ilk sayfadaki yazilar:
incelendiginde sozkonusu lerdr drgiitii denilmedigi daha cok 'Giilen hareketi' ya da 'cemaat’
seklinde belirtildigi, bu sekilde tim giphelilerin Cumhuriyet gazetesinin sireklilix arzeden

bu teror orgtitlevinin reklum ve propagandasin vapma faaliyetlerinden sorumlu oldukiar:

ve dizerlerine atilh sucu islediklerine dair kuwvetdi sug gtiphesi altinda bulunduklar:
kanaatine varimstir,

"



20. Basvurucu 14/11/2016 tarihinde tutuklama kararina itiraz etmis, fstanbul 10.
Sufh Ceza Hakimligi 18/11/2016 tarihinde tutuklama karanndakilere benzer gerekgelerle
itiraz1 reddetmistir.

21. Basvurucu 2/12/2016 tarhinde tahliye talebinde hulunmus, Istanbul 7. Sulh
Ceza Makimligi aym tarihie talebin reddine karar vermistir. Bagvurucunun anilan karara
vonelik itirazt da 2/12/2016 tarihinde Istanbul 8. Sulh Ceza Hakimligince reddedilmigtir,

22. Basgvurucu 26/12/2016 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur,

23, Bagsavelligan 3/4/2017 tarihli iddianamesiyle hagvurueu ve on alt siipheli
hakkinda tutuklamaya esas alinan eylemler nedeniyle drgiit hiverarsisine dahil olmamakla
birlikte &rgiite yardim etme, bir kisi hakkinda silahl terdr drgiitine iiye olma, hir kisi
hakkinda ise silahly terr &rg{itd yoneticisi olma suglarindan cezalandirilmalan istemiyle
istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesinde dava agilmistir. Ayrica tutuklamaya esas alinmayan
eylemler nedeniyle basvurucunun da aralarmda bulundugu bir kisim sipheliyc isnat edilen
hizmet nedeniyle gitveni kétilye kullanma sugu da iddianameye konu edilmigtir.

24, iddianamede dncelikle FETOPDY, PKK ve DHKP/C terdr orgiitleriyle ilgili
genel bilgilere deginilmigtir. Daha sonra gazete, Vakif ve Sirket hakkinda bilgilere vet
verilmis; bunlar arasindaki iliski aciklanmis ve Valal iglemlerindeki bazi hukuka aykinhk
iddialan dile getirilmistir. Son olarak bagvurucunun da aralannda oldugu stphelilere yonelik
suglamalara konu olgulara yer verilmistir.

25. 1ddianamede 2013 yili ve sonrasinda yapilan tyelik se¢imlerinde usulsiizliikler
yapildizi, bagvurucunun da aralannda bulundugu bir kisim siipheliler tarafindan Vakaf
yonetim kurulunun ele gegiriidigi, bu baglamda yayin ilkelerinin aksine gazetede yer alan
baz: haber, yazi ve mansetler ile devlet aleyhine manipiilasyon yapmak suretiyle terdr
orgiitlerine destek  verildifi, bagvurucunun da 1/9/2016 tarihinden itibaren gencl yayin
yinetmeni olmasi nedeniyle bundan sorumlu oldugu ileri siirfilmiigtiir. Ayrca aralaninda
basvurucunun da bulundufu gazetenin bazi vazar ve ydneticilerinin sosyal medyada
yaptiklari paylasimlarla FETO/PDY silahl terdr Sryiltine yapilan operasyonlara agik sekilde
tepki péstererek orgiitin yaym organlannt korumaya cabstiklar ileri stirilmistir. Bu
baglamda iddianamede suglamaya konu edilen ve 8rgiit baglantisina delil olarak gdsterilen
haber ve yazilar soyledir:

A, C.D.nin Genel Yaym Yiinetmeni Olmasindan Sonra Gazetede Yayimlanan
Haber ve Yazilan

- 23/2/2014 taribinde vayimlanan "Mit'e fabarimdir:Verileri Bahgeye Gomdik”
bashklr yazt igeriginde kamu g@revlilerinin gesitli suglara kanstiklarn ve Milli
Istibharat Teskilaina (MIT) ait tirlarla terdr drgitlerine silab tagindigindan
bahsedilmektedir.

- 21/9/2014 tarihinde yayimlanan "AMuammalor Serisi” bashkli yan icerifinde
devletin terdr drgiitlerine (DEAS) petrol karsilifinda silah sattifindan ve bu terr
orpiiti mensuplanmn Tiirkiye'ye getirilerek tedavi ettirildiginden bahsedilmektedir.

- 13/1/2015 tarihinde yayimlanan "Fagislamizm Damgas: Gelivor" baghkl yazi
igeriginde karikatiiriistlere yapilan saldirn nedeniyle Paris'teki yiriiyiise katilan



Tirkive Cumhuriyeti Bagbakam'mn -bir gazetenin haberine atfen- DEAS terdr
dreliti ile ortakhii nedeniyle diglandsgindan bahsedilmektedir.

- Gazetede 24/5/2015 tarihinde vayimlanan "isie Erdogan'n Yok Dedigi
Silahlar” bashkl haberde -ayrica sorugturmaya da konu olan- MiT'e ait tirlarla silah
tagindigindan  vani kamuoyunda bilinen adiyla M7 arlar:  olayindan
hahsedilmektcdir (Siileyman Bagriyamk ve digerleri, B. No: 2015/9756, 16/11/2016).

- Cazetenin Ankara temsilcisi E.G. tarafindan 12/6/2015 tarihinde kendi
imzasiyla "Jandarma Var Dedi" bagliklt haber ise bir &nceki haberin devamu
nitcligindedir.

- 28/5/2015 {arihinde yayimlanan "Neden Yoyimltyoruz" baghiklt yazi igeriginde
Tirkiye'de de evlemler yaptigmi belitttigi bir terfr Srgiitiine MIT urlan ile silah
tagmdifindan ve bu olay1 sorugturan hikim ve saveilann gorevden alindigindan
bahsedilmis, ayrica kamuoyunun bunlan bilmesi gerektigi igin haberterin yapildig
ifade edilmistir,

- 1/6/2015 tarihinde yayimlanan "Devier Memuru Degil Gazeteciviz” baghkl
vaz iceriginde MIT tirlan olayr ve bununla ilgili gazetede yapilan habere atfen
devietin pisliklerimi ortaya diktigimden bunun da gazetecilik gorevi oldugundan
bahsedilmektedir.

- 2/6/2015 tarihinde yayimlanan "Tehdidi Burak Bu 20 Soruya Yamr Ver!"
baslikll yaz igeriginde MIT tirlant olayr ile ilgili olarak cevaplanmasi gerektifi
belirtilen yirmi sorunun stralandzgi, bu sorufarm cevaplanmasimn istendigi ve genel
olarak devlet pdrevlilerinin MIT eliyle terdr drgiitlerine silah temin etliginden
bahsedilmektedir.

- 9/6/2015 tarihinde yayimlanan "Almmuzin Akiyla” haslikh yazi igeriginde MIT
tirlant ile silahtagindifinin belgelendigine degindikten sonra kendisi (C.0).) hakkinda
yiritilen sorusturmadan bahsedilmektedir.

- 15/6/2015 tarihinde yayimianan "A{ Sagna Yeni Tirkive” hashiklt yan
iceriginde  gazetenin yazarlanndan [.G.nin iki haberi ile MIT tilariyla terdr
srgiitlerine silah lagindiginm ispatlandifindan ve olaya iliskin jandarma raporu
oldugundan bahsedilmektedir.

- 19/5/2015 tarihinde yayimlanan “Yasaklar Zaaflarin Ortiisiidir” baghkl yazi
iceriginde MIT urlar1 olayi, Suriye toplanbisinin ses kayitlan, Uludere (ayrintili bilgi
igin hkz, Mehmer Encu ve digerleri, B. No: 2014/11864, 24/2/2016), Reyhanh
[(Hatay''n Reyhanl ilgesinde) 11/5/2013 tarihinde saat 13.40ta iki ayn bombali
teror saldins: dilzenlenmistir. Birkag dakika arayla diizenlenen saldinlarda elliden
fazla kisi hayatini kaybetmis, yiiz elliye yakin kisi ise yaralanmgtir, (ayrica bkz.
Utk Kol (2), B, No: 2014/1358, 12/1 /2017, § 8)] ve Surug'ta (20/7/2015 tarihinde
Sanlurfa'nin Surug ilgesinde meydana gelen homhall terdr saldinsinda otuz ¢ kisi
hayatimi kaybetmis, yizden fazla kigi de yaralanmustir.) yasanan olaylarin agiga
¢ikmasini engellemek maksadiyla yayin vasaklan getirildiginden ve devletin teror
argitlerini (1XAS) korudugundan bahsedilmektedir.



- 2/12/2015 tarihinde yayimlanan "Aeemi Casus” baglikly yaz1 igerifinde
C.D.nin tuluklu olarak bulundugu swada “Midas'n kulakiars Pardon MIT tirlar
silah tagtyor. " seklindeki igsel diigiincesini aktardi@i anlagikmaktadir.

- 23/12/2015 tarihinde yayimlanan "Para Mekiubu Unutturdu” baghkly yazi
igeriginde 29/11/2015 tarihinde yapilan Avrupa Birligi (AB) zirvesinden ve AR'nin
miilteciler konusu nedeniyle kendilerinin yazdigi mektubu giindeme getirmediginden
bahsedilmektedir,

- 3/12/20%3 tarihinde yayimlanan "Sivasette Nasid Geldiysen Oyle Gidersin®
bashkli yaz icerifiinde bir kisim siyasi gelismelerden bahsedilinigtir. [ddianamede
bu yazi igerigi C.D.nin [7-23 Araltk sorusturmalarindan dnceden haberdar oldugu
seklinde degerlendinlmigtir.

- 24/12/2013 tarihinde yayimlanan "Piyonlar Devrildi, Swa Sahlarda” bashkl
vazi igeriginde /7-25 Araltk sorugtwrmalarma atfen kamu gorevlilerinin suga
karnishigmdan ve Tiirkiye Cumburiyeti Bagbakam'm kastederck devrilme sirasimin
geldiginden bahscdilmekiedir.

- 24-25/1/2015 tarihlerinde yayumlanan "Yiice Divan'a gitse hayait bitmiy
olurdu” ve "I numara Erdogand:” baghfiyla verilen yazilarda eski Cumburiyel
savcist C.K. ile yaphii roportaja yer verilmistir,

B. A.S.nin Gazetede Yaymmlanan Haber ve Yazilan

~ 23-26/9/2014 tariblerindc Avrupa Parlementosu ortakhgiyla Heybeliada'da
diizenlenen hasin 6zgiirliigii cabiglayinda "Silahli bir mijcadele yitriten biv Orgiitin
yavin orgamnda galismak sizi o drgiitin iyesi yapmaz. Benim igin PKE'mn yaym
organmnda calrsan tim arkadaglar gazetecidir.”  geklinde agiklamalarda bulundugu
belirtilmigtir.

- 13/2/2015 taribinde yayimlanan “Tw'daki sy aydinlandi” baghkh  yau
iceriginde MIT tirlar ile AnsarEl [slam orgiitine silah gittigi iddia edilerek Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin terdr &rgittlerini destekledigi yoniinde agtklamalara yer verilmigtir.

- 14/3/2015 taribinde vayimlanan "¥a Apo Kandil'e ya biz lmrali'ya" bashkh
vazl igeriginde PKK silahli terdr rgiitd lideri Cemil Bayik ile vapilan réportajm
yayimlandigi  anlagilmakladir, Iddianamede A.S.nin  réportajda  birgek ke
terdristierden gerifla diye bahsettigl, aynica haber igerigi ve haberin verilis gekli
dikkate aimndifinda bilgi aklarma amacim agarak PKK'min glndeme iligkin
sdylemlerinin kamuoyuna taginmasini sagladip, bfylece drgiitiin propagandasinin
yapildig ileri striilmustiir.

- 8/7/2015 tarihinde vayimlanan "Bizimki gazetecilik sizinki ihane!’" baghkl yazi
iceriginde MIT tirlan sorusturmasinda tutuklu bulunan eski Saver O.S.nin "M/T
Reyhanli katlimanm: biliyordu ama polis ile payiagmadi” scklindeki agiklamasim
iceren ve ccza infaz kurumundan gonderilen mektubu  haberlestinilmigtir.
jddianamede s6z konusu haber ile MIT'in terdr oretitleriyle is birligi vapan bir
kurum olarak gisterilmeye galisildi@ ileri siietilmisgtiir.



- ASmin lstanbul Adliye Sarayinda 31/3/2015 tarhinde gdrevi baginda
Cumhuriyet Saveisi Mehmet Selim Kirazi gehit eden DHKP-C terdr &rgiti
mensuplari olan B.D. ve $.Y. ile telefon irtibatr kurdugu ve bu irtibat riiportaj hdline
geiirerck saat 19.48'de gazetenin www.cumhuriver.com.tr isimli internet sitesinde
"Oldiiriilmeden  yarum  saat  6nce  eylemcilerden A.Sye carper  agiklamalar”
baghifiyla yayimlandifi, aym haberin gazetenin 1/4/2015 tarihli niishasinda "Bu
eylem mechur brrokildigionz bir yontem" baghinyla verilen haberde, gergeklesen
giriisme igerigi ile birlikie A.S.ye ait bir takdim yazmsimn bulundugu, bu yazi
igeriginde "Geride gergegi amlatacak tek bir tamk bile kalmayon rehine krizini
sonlandwan kanlt operasyondan kisg bir siive dnce teleforun weundaydi, yanut
verebileceginden emin olmadan gevirdigim numara ikinci ¢alipinda karsimda geng
bir ses ‘alo’ dedi. Hangisivdi hilmiyorum. Kendimi tamnp sorularinn swralamaya
buagladiinmda, geriden duyulan ses pazarhk halindeydi. Cabuk olmasmi istemesine
ragmen fim sorularima yami verdi. Kararlt oldu§unu gosteren ciimicler kursa da
wrarla oym geyin altmr giziyordu: "Polislerin kimligi agiklansm, eylem bitebilir'
Olmadi. Bu basit, bugine dek zaten vargmn yerine gelirmesi gereken tolep
reddedildi. Saver Mehmet Selim Kiraz ile onu éldiirmeye geldiklerini séyleyen S.Y.
ve B.D.nin cunsiz bedenlerini geride bwakan ve ‘bayarilt' denilen operasyon
gergeklesti, Bu son soylesi de buraya not olavak diigildi.” yeklinde ifadelere yer
verildigi, aym giin eylemi gergeklestiren -arkasinda silahli terér drgitl DHKP/C
bayragi olan ve yiziini drgiitiin flamasi ile kapatan- terdristlerden birinin elindeki
silahi schit Cumhurivet Saveist Mehmet Selim Kiraz'in bagina dayadigr fotografinin
gazetenin ilk sayfasimin tamarmim kaplayacak biiyiiklitkte basildigi aym fotografa
gazetenin altiner sayfasinda "Berkin Basken® baghgy altinda tekrar yer verilmistir.
iddianamede s6z konusu hahcrin ve fotografin verilis sekli ile igerifinde gegen
“eylemci, geny ve kararll” ibareleri birlikte nazara ahndifinda gazetenin -lerdr
eylemini kinamak verine- terdristlere ait mesaji aktanm giiciind gorsellerle
giiglendirmek suretiyle aktardign, bijylece terdr Srgiitiiniin propagandasimm yapildifs
ileri stirtilmiistiir, '

C. L'T.nin Gazetede Yayimlanan Yazlan

- fuatavni isimli Twitter hesabmin ilk kullanicis: oldugu belirtilen 8.8.nin genel
yayin yonetmeni oldugu belirtilen www. haberdar.com isimli internet sitesinin
Washington temsilciligini yiriiten ve bagvurucu ile ayni dosyada terdr Orgiitid
yoneticisi olmaktan yargilanan I.T.nin gezetenin ABD muhabiri yapildig: ve
sonrasinda gazetede yazmaya basladify, bu kisinin WashingtonPoint isimli sosyal
medya hesabindan attifi mesajlar ile FETO/PDY'ye ait haberleri duyurmaya ve
oraiitli sosyal medya tzerinden savunmaya galishify belirtifmigtir.

- 1 Tmin 6/3/2015 tatihli "Erdogan'la olmaz”, aym tarihli “Tirkiye-ABD
iliskilerinde tarihi digis”, 10/3/2015 tarihli "Kiraltk sensin gondermesi”, 28/3/2015
tarihli “Tuirkiye 90 yillara dondi”, aym tacthli “4BD'den uyarr: Tirkive PKK
operasyonlarmda "Makul' olmalt”, 12/8/2015 tarihli "4BD'de wet ravir: YP(i'ye
saldit kabul edilemez®. 12/8/2015 tarihli “4BD; Tirkive'nin ISID'e karst destegi
yetersiz" | 10/3/2016 tarihli "Pentagon: Erdogan'la ISID'i yenemeyiz", aym tarihli
"Erdogan Washington'da wyaridacak... Iste "o’ soguk mektup” baghklt yazfanyla
ozellikle Cumhurbaskant'nin sahsiny hedef alarak Tiickiye Cumhuriyeti devletinin
lerdrle miicadele etmedigi, haita baz terdr drgitlerine gdz yumdugu izlenimi
vermeye ¢alisildig ileri siirilmigtiir.



D. fuatavni ve jeansbiri lIsimli Sosyal Medya Hesaplarindan Yapilan
Paylasimlarin Gazetede Haberlestirilmesi

- FETO/PDY min propagandasinin yapildifn fuatavni ve jeansbiri isimli Twitter
hesaplarindan yapilan asilsiz  bilgilerin - yer aldigt  paylasimlarin - gazetede
haberlestirilerek bunlarin daha genis kitlelere aktarihmas: saflandifi ve terér
drgiitlerinin amacima hizmet cdildigi ileri silriilmiigtir.

- Gazetenin 12/10/2015 tarthinde “Fuat Avni'den bomba iddia: Erdogan'in
Tirkive'yi savaga sokma pland” bashigl ile verdigi haberde fuatavni isimli Twitter
kullamcisinin hesabina erigmeye clanak saglayan linklerin verildigi belirtilmigtir.
Paylagimin igeriginde devlet gérevlilerinin terbr drgiitleriyle iligkili oldugu ve drgit
i¢inde bulunan clemanlanme kullanarak segimlerin ertelenmesini saglamak veya
segim sonuglanny etkilemek amaciyla kaosa neden olacak eylemler planladiklan ve
bunlar: terdr drgiitleri eliyle geregeklestireceklerinden bahsedilmektedir.

- Fuat Avni've ait hesaptan C.D. ve E.G.nin tutuklanmalarindan sonra
27/11/2015 giinii "C.D. ve E.G.ye ¢ok geemiy olsun. Korkusuz insanlar, korkak
iktidariarm  kdbusudurior” seklinde paylasmun yapildigi, gazetenin 9/12/2015
tarihinde bu paylasimla ilgili vaptig haberde ".. Fuar Avmi'den bir daha ses
cikmad. Oysa tam da bugiinlerde, konusmast lazim. Ciinkii ‘Rus ucag dijgiiviilecek’
siizleri Wikileaks belgelerine gecti, bagka iilkelerde yazilip duruyor. Ama o sustu.
Yoksa susturuldu mu? Bakalpm bu suskunluk nasd bir sonug verecek” geklinde
ifadelere ver verilerek paylasimlarin devam etmesinin istendigi ileri siirilmGstiir,

- Gazetede 24/2/2016 tarihinde yayimlanan "Fuar Avni'den Fidan, Ala ve
Erdogan lddialar:” baghkh haber igeriginde anilan hesaptan yapilan paylagimin
aynen aktarilarak haberlestirildigi  belirtilmistir. Paylapmin  igerifinde deviet
garevlilerinin terdr orgiitleriyle iliskisi oldugundan ve bir kisim terér olaylarinin
-tzellikle Ankara'da tren gan Oniinde 10/10/2015 larihinde geregeklestirlen ve ylz
ii¢ kisinin hayatim kaybettigi, birgek kiginin de yaralandigy teréir saldirsinin- devie!
goreviileri tarafindan ferér drgitleri eliple yapildizindan bahsedilmektedir.

- Basvurucu ile aym dosyada yargilanan A.K.A tarafindan kullanldsgi belirtilen
@jeansBiri isimli Twitter hesabindan 20/10/2016 tarihinde “Degerli dostlar
bugiinktt tag cahymamz  Hdksilahlanma  Litfen  katilolim®  seklinde  yapilan
paylasmin - 21/10/2016 tarihinde gazetenin web sitesinden "4k Silahlanma
Provokasyonu” baghgn ile haber olarak yayimlandi@, ayri haberin gazetenin
22/10/2016 tarihii niishasinda "Sosyal medyadun yapian ¢agrilara yargt da hitkiinet
de sessiz 'Ak Stlahlanma Provokasyonu' " hagh@iyla manget haber olarak verildigi,
A.Fi.nin de aym konuda 23/9/2016 taribinde "4KSK (4k Silahli Kuvvetler)” baghkh
yazy1 yazdsgt belirtilmisiiv. Haber iceriginde bir siyasi partiye mensup kisilerin 15
Temmuz darbe tesehbiisii Sncesinde ve sonrasinda kamu girevlilerinin kolaylik
saglamasiyla silahlandiklarindan bahsedilmekte, A.lnin yazsinda da silabhi bu
kigilerin barigp1l eylemlere mildabale edebileceginden hahsedilmektedir.



F. iddianamede Orgiit Baglantisina Delil Olarak Kabul edilen Diger Haber ve
Yaular

- 23/5/2015 tarihinde pazetenin ilk sayfasinda Cumbhuriyet logosu yamnda
FETCO/PDY liderinin agiklamalanun "Damat Efendi Fokirhaneme Malikhane dedi”
baglif ile verildigi belirtilmistir.

- 2/6/2015 tarihinde A.Y.nin KCK Fg Bagkarm Cemil Bayik ile yaptigi ropéirtajin
"Demirtay Oliimii Bile Goze Aldr" bashipy ile verildigi, yazi igeriginde giincel siyasi
gelismelerden, segimlerden, koalisyonlardan ve Kandil'de bulunan PKK silahl terdr
dreiitil dyelerinin yagam tarzindan hahsedilmektedir. Iddianamede, yaz igeriginde
PKK silahl terdr frgiitiinin gengler ve sivil toplum kuruluglanimin hassas oldugu
gevie duparliifi ve kadin-erkek eyitligi” gibi konular Uzerinden Gvildigi
belirlilmistir.

- 25/7/2015 tarihinde "YURTTA SAVAS, DUNYADA SAVAS” mangetiyle verilen
haberde devletin terdrle miicadele kapsaminda yaptift miicadelenin savas olarak
vansituldigs ieri siriilmigtiir,

- Garetenin internct sitesinde 21/12/2015 tarihinde yayimlanan terdr Orglitl
lideri Murat Karayilan'a ajt (dportajin "Murat Karaylan: Ozerkdigi kabul etmezlerse
hiz de ayriimayr diigimiriz” bashigiyla verildigi, sé» konusu haberle ilgili haglaulan
soruslurma sonunda ilgililer hakkinda kamu davasi agildifi, haher icerifinde
kamuoyunda hendek olaylar: olarak bilinen olaylardan bahsedildigi, roportaji veren
tertr &rgltd lideri Murat Karayilan'in yaganan terdrist eylemleri direnis olarak
nitelendirdigi, devlel tarafindan terdre kargt yapilan miicadeleyi i¢ savag olarak
degerlendirdifi, devletin bu miicadeleyi kazanamayacagint ifade ederck béliinmenin
gergeklesceeging soyledifi poriilmektedir.

- 16/2/2016 tarihinde Zaman pgazetesinin ve Cumhuriyet gazetesinin ''dzez
Diigiimii” ortak mansetle haher yaptiklan, aynca Cumhuriyet gazetesinin Istanbul
baskisinda dikkat cekmemek igin “Azez'de Savas” baghgim kullandign belirtilmistir,

- PKK'nm alt yapilanmasi olan TAK tarafindan fistlenilen ve kamuoyunda
Merasim sokak saldirisi olarak bilinen, 17/2/2016 larihinde askerl servis araglarina
yénelik perceklestirilen bombal: terdr saldinisiyla {Saldir sonueu asker ve sivil yirmi
dokuz kisi hayatini kaybetmis, seksen yedi kisi de yaralanmistir) ilgili olarak
£8/2/2016 tarihinde Zaman ve Cumhuriyet gazetelerinin "Devletin Kalbine Bomba"
scklinde ortak mansetle haber yaptiklan belirtilmigtir.

- 29/5/2016 ile 27/8/2016 tarihleri arasinda FLK. isimli kisinin gézaltinda
bulundugu sirada kayboldugu iddiasiyla bir dizi haber ve réportaj yayimlandig, bu
baglamda iddianainede 29/5/2016 tarihinde “Swwak Valilii'nden Hurgit Kilter
Agiklamasy”, 30/5/2016 tarihinde "Temaslor Sonugsuz... Hursit Kilter'den Haber
Yok", 5/6/2016 taribinde "Maoy iddia: ‘Hurgiv Kilter Timen Komulanhigi'nda
tutuluyor”, 12/6/2016 tarihinde "I7 gandir agiklama yapilmyor... Hursit Kulter
nerede?”, 20/6/2016 tarihinde "Gozaltinda Kaysplar Ulkesi”, 27/6/2016 tarihinde
"Agabey Kamil Kilter: Upan kustan haberimiz var divorlar kardegim nerede?",
5/7/2016 tarihinde "Bize baypram sevincini yasatmadior” ve 27/8/2016 tarihinde
"Hurgit Kiilter'den 93 gimdiir haber almamiyor” baslikli haberlerle devlet aleyhine



manipiilasyon yapildift ve eg zamanli olarak Taraf gazetesinde de aym ydnde
haberlerin yapildigi, PKK'va yakin gevrelerin hu olay1 uzun siire propaganda araci
olarak kullandigl, sonradan H.K.min Irak'in Kerkik ilgesinde ve firari durumda
oldugunun anlagildig belirtilmigtir.

- Gazetenin 8/2/2015 ile 6/7/2016 tarihleri arasinda yazi igleri midirliging
yapan A.E.nin 15 Temmuz darbe tesebbiisiinden iki giin dnee 13/7/2016 tarihinde
"Cihanda Sulh, Peki Yurtta Ne?" bagh@iyla yayumlanan yazi igerifinde siyasi
iktidara yonelik olarak ozellikle terdele milcadele ve dig siyaset konularmda bir
kusim clestirilere yer verilmistir. Iddianamede; yazimin basliginin {5 Temmuz darbe
tesebhiisiinde bulunanlarin kullandigi Yursrer Sullt Konseyi ile benzerliginin tesadif
olmadig), ayrica yazi tarihinin itirafgilann beyanlarina gére darbenin tabana
duyuruldugu tarih oldugu belirtilmigtir. Iddianamede, séz konusu yau ile bir mesaj
verildigi belirtilmistir.

- 15 Temmuz darbe tesebbiisiinden {i¢ glin 8nce 12/7/2016 tarihinde gazetenin
ilk sayfasinda verilen "YASta gindem paralel olocak” ve "YAY'ta Paralel Tasfiye
Beklentisi” bashklanyla verilen haber igeriginde yapilacak olan YAS toplantisinda
FETO/PDY baglantill askerlere dzetlikle albay ritbesinde bulunanlara yonelik
tasfiye yapilabileceginden bahscdilmektedir,

- AK.G.nin 15 Temmuz darbe tesebbiisinden ii; giin dnee 12/7/2016 taribinde
yayinlanan "Erdogan Babamiz OQlmak Istivor” baglikll yaz igeriginde Tirkiye
Cumhuriyeti  Cumhurbagkan'nin  sigara  konusundaki hassasiyeti ve  sigarayl
biraktirmaya yonelik davramsglar iizerinden diktaroriiige dogru bir gidisat oldugn
yéniinde yorum ve anlaim yapildigs, bu baglamda Tunus'ta bir kisinin kendisini
yakarak diktatér olarak nitelendirdigi kisinin devrilmesine yol agan olaylan bastatifis
ifade edilerek o olaya atfen Tirkiye'nin ihtiyacinin da benzer bir olay oldufundan
bahsedilmektedir. Jddianamede, séz konusu yazs ile Tirkiye'de darbe yapilmas: veya
i¢ kansikhk grkartimasi konusunda bir mesaj verildigi iddia edilmistir.

- Gagzetenin internet sitesinde darbeye tesebbiisiin gergeklestigi 15 Temmuz
2016 tarihinde saat 19.36'da yayimlanan "} FHaftadw Yokw... Erdogon'in Nerede
Oldugu  Ortava ikt baghkh  haber  igeriinde  Tirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkani'min o tarihle nerede oldupuna dair aynnule bilgi  verildigi
anlagimaktadir.

- Garzetenin 18/7/2016 tarihinde "Sokaktaki Tehlike"” mangetiyie verilen haber
igeripinde 15 Temmuz darbe tesebbiisine yonelik protesto eylemlerinin toplumun
bazi kesimlerine yénelik saldmlara donistigi belirtilerek bazi dmeklemeler
yaplmakta;  ozellikle darbecilerin  emrinde  olan  erlerin  ling  edilerek
oldiirildiglinden, zlevi vatandaslanmiza ve Suriye'den gelen siinmacitara yonelik
saldinlar yapildigindan babsedilmekiedir. [ddianamede, soz konusu haher ile darbe
tesehbiistine karsi gikan toplumun kamplagtirilmaya galisildigy degerlendirilmigtir.

- Gazetede 19/7/2016 tarihinde "Cad: Avi Baslad:” mangetiyle verilen haber
iceriginde darbc tegebbiisiine ydinelik protesto eylemlerinin alevi vatandaglanmiza ve
Suriye'den gelen sifinmacilara yénelik saldirilara déniistiigiinden ve bu konuda hir
siyasi partinin genel baskamnin agiklamalarindan bahsedilmistir. Iddianamede; soz
konusu haber ile gazetenin darbecilere yonelik miicadeleyi tartismaya agmaya



galistifn, ayrica aym haberde “"Meydanlarda Demokrasiden Siz Eden Yok" ara
bashgiyla darbe tegebbiisine alanlarda tepkisini posteren vatandaglann  hedel
posterildigi iddia edilmistir,

- Gazetede 8/8/2016 tarihinde "Eksik Demokrasi” mangetiyle verilen haber
igeriginde  Yenikapr'da yapilan mitingden ve konusmalardan bahsedilmistir.
[ddianamede, s6# konusu haber ile mitingde ortaya gikan birlik ve beraberlik
rubunun hedef alindigs iddia edilmistir.

F. Bagvurucu Tarafindan Yapilan Paylagmlar

- Bagvurucunun @muratsabuncim isimli Twitter hesabindan;

20/06/2016 tarihinde,

"Ozgiir Giindem'deki meslekiaglarmmzm yamndayrz,”

14/12/2014 tarihinde,

"Din de bugiin de gazetecilije yapian tim baskiora karst gikmak namus
boreudur. Dim Radikal'in kapisimdakiler bugim Zoman'da. Kabud edilemez.”

26/11/2014 tarihinde,

"Reddediyoruz ... Cumbhurivet 17 Aralik yayin yasagt kavarina uymayacak”
30/10/2014 tarihinde,

"Karst gazeleye polis haskim kabul edilemez”

15/10/2014 tarihinde,

"ilk kez bir deviet adamimn bir bankayr batirmak igin bagimsiz kurula (BDDK)
cagr: yaptiim goriverum. Diinvada benzeri yok ... Yeni Tirkiye”

22/5/2014 tarihinde,

"Ayip ... @evrenselgzi: M.B. ve taraf yazr midirii M.S.C. igin 28-52 yil hapis
istemli iddianame"”

3/5/2014 tarihinde,

ET.A. {Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi bagkan yardimeisi firari FETO/PDY
stiphelisi) tarafindan "@muratsabuncum demek maca kagun:))" "@erkamiyfan yakalandmm
evet ...) Galatusaray askr ..

18/3/2014 tarihinde,

"MAMHWAL HST. Baybakan'm aramaswla Star gazelesindeki iglerini
kaybettiler. Demokrasi buraya hala gok ama ¢ok wzak.”



9/3/2014 1arihinde;,

"Gulen ailesinin  agiklamasindon.  bir  lokma  bir  hwka  yasamak  nedir
bilmeyenler O'na ifiira atli.

27/1/2014 tarihinde,

"CGitlen'in BBC've verdigi miilakatin en dnemli yerlerinden birvi kir! sorunu
cozitmii igin Ocalan ve Kandil'le gorigme-mizakereye kargr olmamasi” yeklinde
paylasimlar yaptigi belirtilmigtir.

- [ddianamede, bagvurucunun bu paylasimlar ile Zaman gazetesine ve Bank
Asyaya vénelik operasyonlara karsi ¢iktigs, 17 Aralik darbe tesebbisiine destek
verdigi, FETO/PDY ve lideri Fetullah Giilen lehine alg) yaratmaya gabistil, ayrica
PKK'nin propaganda yayim olan Ozgiir Giindeme destek verdifi degerlendirmesi
yapilmagtir.

G. Ulusal Basinda Yer Alan Baxi Haber ve Yaznlar

- ALAun 26/12/2015 taribinde bir internct haber sitesi muhabiri A.G.C.ye
verdigi ve "Biz Owlarmn Camint Onlar da Bizim Can’imizi Yakti” baghiiyla verilen
répottajin igeriginde kamuoyunda dzellikle cemaat ile gazete arasinda bir yakmiagma
oldugu y8niindeki sorularm cevaplandmldigl, bagvurucunun baglanti oldugunu
reddettigi ancak orfak mugdurivetier oldugunu ifade ettigi pdrillmektedir.

- 30/1/2016 taribinde odaiv isimli internet sitesinde yayumlanan “Fethullah
Giilen CHP, HDP ve Cumbhurivet'i Bulugturdu” baghkl haber igeriginde FETO/PDY
tarafindan organize edilen Abant Toplantising gazetenin yazarlanndan ALE. ve ALl
isimli kisilerin de katildigindan bahseditmektedir.

H. HTS Kayitlan

- Basvurucunun iletisim kayitianyla ilgili olarak diizenlenen analiz raporlaninda
FETO/PDY ile baglantil suglardan baklarinda sorugturma yiriitiiten aralaninda eski
Hakim M.E.nin de¢ bulundugu on kisi ve Bylock kullameist on g kisiyle iletigim
kurdugu belirtilmistir.

26. Bagsaveligin  bagvurucuya ismat  edilen  suglamalara  iligkin - bukuki
degerlendirmesi ise sbyledir:

"

TCK'mun 220, maddesinin 6. fikrasinda orgiitin hiverarsik yapist ivinde olmamakla
birlikte drgit adwa sug isleyen kimselerin de orgiit tyesi olarak kabul edilecegi
helirtilmistiv. Bir kisinin eylem yéntemi, zamawlamas:, Orgitin cesitli kademelerinden
kigilerle kurdugu irfibatior orgitle birlikie hareket etme iradesini digu yansuan somul
delillerdir. Orgiitiin kiverarsik yapisma dakil olmamakia beraber, orgutin amacina bilerek
ve isteverek hizmet eden kisilerin durumu da boyle deferlendirilmelidir. Faalivetin esasen
mesru bir zemine sakip olmast du by durumu degigtirmemekiedir ... Normal sartlar altinda
kamuoyumum bilgi edinme hakks, basin mensuplarimn da mesleki faaliyetlerini icra etine



hakki kapsaninda hukuka wygun olan faaliveiler tim wiusal ve uluslorarasy sistemierde
wlusal giivenlik, kamu dizeni, kamy baru gibi kriterlerden hareketle syurlandirdmakiadir.
Basm-yavm faaliveti kapsaminda bir terér drgiitinin yapti algr manipilasyonuna dahil
olma, orgif lideri ve mensuplarm sevimli gosterme ¢abasma girme, 6rgil voneticilerinin
siddete ¢adr ve tehdit iceren agiklamalarm yaymiama, devieti wlusloraras: terorle iligkill
gostermeye caligorak teror drgatlerinin faalivetierine saha acmamn hukuka wygun kabul
edifemeyecedi agiktir.

Tam bu hususlar birlikie degerlendirildiginde siphelilerden C.0, A4, BU, G. .o
0.C, AKD, TG, HMK, BY, GG, HK, MK.G. Mehmet Murai Sabuncu, AE., ILA.C,
A8 ve MO.Enin fiillerinin silahly tertr drgiinine tive olmamakla birlikte drgiite yardum
etme sucumun, LTnin fiilinin silahls teror orgitime dive olma sugunun, AK.Anmn fiilinin
terdr orguti yoneticisi olma sugunun unsurlaring uydugu anlasimigh.

Her ne kadar giiphelilere birden fazla teror orgiitine yardmm etiikleri isnadinda
bulunulmasy ik bakista celiskili gibi gorinse de; leror orgitlerinin farklt ideolojik
yaklasimlara ve {abanlora sahip olmasimm, ortak kir digman algisindan  hareket
ettiklerinde, eyiemsel diziemde fikir ve irade birligi iginde hareket emmelerine engel
olmadige bilinmektedir. Silably teror drgitlerinin 13 Temmuz darbe girigimi dncesi ve
somrasinda gelistirdigi itifuk ve koordineli hareket tarz, bir dste bagh olduklarin
gistermekte, ortak hedeflerinin Tirkive Cumburiyeti Devieti ve Hikimetini yipratmak ve
viknak oldugum orlgva koymakiadie.”

27. iddianame Istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesinee 19/4/2017 tarihinde kabul
edilmis ve E.2017/148 sayil1 dosya iizerinden kovuglurma agamast haglamugtir,

28. Mahkemece 25/7/2017 tarihinde yapilan durusmada bagvurucunun savunmas
alinmigtir. Bagvurucu, savunmasinda;

i. Uzun sire Milliyet gazetesinde galistiktan sonra SKYTURK 360
televizyonunda ¢ahstizini ve T24 haber sitesinde yazdiim, Cumhuriyet gazetesinde
ise 1.Y. dneminde 1/8/2014 tarihinde genel yayin koordinatirii olarak galigmaya
basladifim ve pazetede ikinci kisi konumunda oldugunu, C.D.nin ayn!masindan
sonraki iki aylik siiregte yaz1 isleriyle ekip olarak ¢aligtiklanm ancak o ddneme ait
bir sorumuluk varsa iistlenebilecegini, 1/9/2016 tarihinden itibaren ise genel yayn
ydnetmeni oldugunu, bu déneme ait varsa tiim sorumlulugun kendisinde oldugunu
belirtmistir.

ii. Vakfin cle gegirilmesi suglamasina iligkin olarak kendisinin  Vakif
yonetiminde highir zaman yer almadifin, ayrea Vakiin ele gegirildigi tarih olarak
belirtilen 18/2/2014 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde galismadigem, bu tarihten alti
ay sonra 1/8/2104 tarihinde Cumhurivet gazetesinde calismaya bagladifini, Vakif
calisanlaryla daha onceden tamstkh@inin olmadigim, onlan gazeteci olmalar
nedeniyle taudigim belirimistir.

iii. MASAK raporunda aleyhine herhang! bir tespit bulunmadifin, {ic tarugin
heyaninda adwmn gegtigini, bunlann da 8z gegmisine ve mesai lamgikliEina dair
beyanlar oldugunu belirtmistir.

iv. On Gg Bylock kullamcist ile gdriisme yapmasiyla ilgili olarak kendisinin
gazeteci oldugunu, dolayisiyla birgok kisi ile gdriismesinin olagan bir sey oldugunu,



bu girlismelere dzel bir anlam yiklenmemesi gerektiging, M.Enin Oda tv davasimn
hakimi oldugunu, o ddnem FETCO/PDY tarafindan magdur edilen tamdiklaninm
haksizhga wgradigimi anlatmak igin  ghrigtipiing hatta aym mekdnda dahi
bulunduguny ancak bunun disinda baska bir tamsikhigiun ve gbrilsmesinin
olmadifin savunmugtur.

v. FETG/PDY'nin o donemde -eksikleri olmasina ragmen Tiirkiye halklar igin
bir umut olan- hams strecine zarar verdigini, bu amagla Oslo gdrigmelerini
sizdirdigim, MIT miistesarim giizaltina aldirmaya galistifing, kendi televizyon
kanallaninda Kiirtleri farklt gdsteren ve asagilayan diziler yayimladigin, FETO/PDY
liderini scmpatik giisterdigi iddiasiyla suglamaya konu edilen tweetin bu hususa dair
bir tespit notu oldugunu, sosyal medya hesabinda bu tespitlerine yer verdigini
belirterek suglamalar reddetmistir.

vi. "Bir lokma bir hrka yagamak nedir bilmeyenler" seklindeki agiklamaya yer
vermesinden -0 dnemin sartlan diigiinildiiginde- dzel bir anlam ¢ikanlmasimn
dogru olmadigim, Fetullah Giilen'i $vmedigini, sadece bir tespiti aktardifins
savunmugtur. Diger tweetlerin is¢ kigilerden vc kurumlardan bagimsiz olarak
yapilanlarin demokrasi dig1 oldugunu ortaya koymak amaciyla yazildigini, bunun
icin o kigilerle wve kurumlarla herhangi bir gekilde iliskisinin olmasinm
gerckmedigini, bir gazeteci olarak sadece yapilanlara karsi giktifin savunmustur.
Yine “Cumburivet 17 Aralik yaym yasa@fma wymayocak” seklindeki  tweetin
tamamen gazelecilik faaliveti kapsamunda giindemde olan olayin sorgulanmasi
oldugunu savunmustur.

vii. 25/7/2015 "Yurtta Savas, Dimyada Savay” mangetinin kesinlikle Yurtta Sulh
Konseying atfen yazlan bir manset oimadifiu, kendilerinin aylar Oncesinden
darbeyi bilerek boyle bir manget atuikfan ydniindeki iddiayr kabul etmedigini, 15
Temmuz gecesi darbeye karsi demokratik bir durus ortaya koymak amaciyla gavete
binasina geldiklerini, ertesi gindn mansctlerini  henllz  ugaklar  ucarken
belirlediklerini, mansetin "(éziim Demokrasi” seklinde oldufunu ve matbaalan
olmadigmdan gazeteyi erkenden baskiya verdiklerini, dolayistyla berkesten evvel
gazetenin bu mangeti baskiya verdigini ancak iddianamede bu husustan hig
bahsedilmedigini, ayrica o gece 01.38'de "demokrasinin yarmmdaym. Sonuna kadar
bedeli ne olursa ofsun yvamnda olacagim” ve 01454 "Darbeve cumtaya kargt
hugin, bu gece karsi gikip dik durmazsak yarin demokrasi adima soyleyecegimiz her
sey havada kalwr. Durbeye hayw" seklindeki tweetleri attigim, henliz o saatlerde
demokrasinin yamnda ve darbeye kargi olduunu agikga ifade ettifini, dolayisiyla
iddialarm dayanagimn bulunmadi@im, bir kisim mesajlarin baglamindan koparilarak
suglamaya konu edildigini ileri siirmdgtir.

vill. "Sekakiaki Tehlike” mansetine iliskin olarak bagvurucy, iddjanamede bu
baslik ile toplumun kamplastinildifinin iddia olundugunu ancak haberin igerifine
bakildiginda mahalle aralarmdaki provokasyonlara dikkat cekildiginin gbrilecegini,
ayrica bu baberin bemen yanindaki diger bashgin "Coziim demokrasi dedik ve hep
dipecegiz” seklinde oldugunu ancak iddianamede bundan bahsedilmedigini ileri
stirmigtiir.

ix. "Cadr avi bagladi” mansctinde darbe tesebbiisii sonrasinda baglanilan
sorusturmalarda gergekten suglu olanlar ile masumlarn birbirinden ayrilmasi
gerektigine vurgu yapildifini savunmustur.



x. "Eksik demokrasi” bashklh baberde 15 Temmuz darbe tesebbiisiinden sonra
yapilan Yenikapt mitinginde olan herkese yer verildigini, sadece Halklarn
Demokratik partisinin  (HDP) de orada olmasi gerektigi yoninde bir elegtiri
yapildigini, bunun diginda bir maksadin olmadifim savunmugtur.

xi. 15 Temmuz darbe tescbbisiinden Ui giin 8nee 12/7/2016 tarihinde gazetentn
ilk sayfasindan duyurulan "YAS'ta gindem paralel olacak” baghkh ve devami
"YAS ta paralel tasfiyesi” seklindeki haberin sug unsuru tagrmadigini, aym tarihie
Star gazetesinin baglginm "FETO ntin isi FAS" ve Sabab gazetesinin ise T niin
isi YAS'ta bitecek” scklinde oldugunu, bu bagiiklar arasinda ve haber igerifinde
higbir fark olmadifim, yapilamn gazetecilik taaliyeti oldugunu savunmustur,

xii. H.K.mn kaybolmasina dair haberlere iligkin olarak isc Demokratik Bdlgeler
Partisi (DBP) Siurnak il yoneticisinin kaybolmasiun bir gazete igin haber deferi
oldugunu, bu haber scrisinin tamamen olayin safahatim ve geligmeleri aktarma
seklinde vapildifimi, haberin igeriginde de kamu gorevlilerinin siireg i¢indeki
agiklamalarina yer verildigini, aynca H.K.dan haber ahinamayan déneme iliskin
olarak haz sorular sorularak bu sorularn cevabinin arandifin, dolayisiyla bu haber
scrisinin de gazeteciliklen baska bir gey olmadiint savunmaugtur.

xiil. Bir soruya karsilik olarak darbeye karst ruhsath silahin 6niintin agilacaf
yoniinde agiklamalar yapildigini, bu sirada jeansbiri adll sosyal medya hesabindan
da bu kenuyla ilgili tweet atldigini ve bunun herkes tarafindan konusuldugunu,
Cumbhuriyet gazetesinin de bunu haber yaptigim, haber igeriiinde de hesap sahibinin
FETO/PDY iiyesi olabileceginden agikga bahsedildigini, delayisiyla bu koruda
provakasyon yapimadigin itade ctmistir,

xiv. Bir soruya karsilik olarak bazen ilk anda bir eylemin neden yapildig ve kim
sarafindan pereklestirildigi konusunda silphe ya da bilinmezlik varsa o an igin
eylem ya da saldirgan denilmis olabilecegini ancak genel vlarak terdr Grgiitil ve terdr
eylemi kavramlarinin kullamldigim ifade etmigtir.

xv. Bir soruya karsilik olarzk géreve bagladigt eylill ayindan tutuklandigi gline
kadar hi¢ kimsenin kendisine tafimat vermedigini veya mildahale etmedigini ifade
etmistir.

xvi. Bir soruya karsihk olarak AK.G.nin damgmanlik  gorevini  yaym
yisnetmeniyle baglantil olarak yerine getirdigini ancak 1/9/2016 taribinden itibaren
atilan her mansetin kendi sorumlulufgunda oldugunu, yapilan haberin  yaymn
damsmam ve yazi igleri midtrleri ile tarigldigim ve herkesin kendi (ikrini
soyledifgini ancak cezai ve hukuki tiim sorumlulugun yayin ySnetmenine ait
oldugunu belirtmistir. Bagvurueu suglamalan kahul etmernigtir.

29. 9/3/2018 tarihinde yapilan durusmada hagvurucu tahliye edilmigtir. Tahliye
kararimn ilgili kism s6yledir:

"

haklarinda isnat edilen eylem cercevesinde samiklar hakkindaki delillerin énemli
dlgiide toplanmy  olmasy, samkiarin  karariacaklar:  bir delilin kendileri  yominden



bulunmamasy, sanddarin icra ettikleri givev gergevesinde dinlenmeyen samk ve lonk
sizerinde buski vapacagh volunda kuwvetli siiphenin bulwnmamast gazetilip samk igin bu
asamada  tutuklilugun Slpusiz bir ledhir olacagy ve aymi faydamn adli kontrol e
saglanacagh ... [anlagildigindan tahliyesine karar verildi. ]

30. Mahkemece 16/3/2018 tarihinde yapilan durusmada ise Saveilik esas hakkmda
miitalaasim sunmustur. Saveilik, aralarinda basvurucunun da bulundugu on i¢ samgmn silahls
terdr drglitiine dye olmamakla birlikie drgiite vardim ctine, samik Y.E.nin terér rgiud
propagandast  yapma, AKAmn ise terdr Orgitl yoneticisi olma suglarindan
cezalandinimalarina; T.G., B.Y. ve (5.0 .niin beraatlerine, C.D. ve [.T. hakkindaki dosyalarin
samklartn kacak olmalan ve savunmalarimin alinamamis olmast nedeniyle tefrikine karar
verilmesini talep etmigtiz. Mahkeme sonraki durugmanin 24/4/2018-28/4/2018 tarihlerinde
yapilmasina karar vermistir. Miitalaamn ilgili kismu gdyledir:

"

dzellikle 2013wl itibariyle Zaman, Taraf, Bugiin gazeteleri, Semanyolu tv, Kanaltirk
gibi vayin  organlarimn kamuoyu  ominde  inamltlifine ve  givenilirliging yitirerek
itibarsizlagmast dizering yeni yayin orgam aravigmg gegen ve by arada T.C Devletine
yenelik hukuka avkire amag ve hedefleri ayni olunca irtibat kurmakta sakunca gérmedikleri
PEK/KCE, DHKP-C silahli teror érgiileri ile aynr cizgide haveket eden FETO/PDY silahli
terdr Grgiitingn, yeym organ olarak ekonomik sorunlars ve ayn amag ve hedefie
bulustuklart Cumburivet guzetesini sectig, duyandifi Cumhurivel Vakft senedi ve yayin
ilkeleri itibariyle Atatiirkysi ve Cumburiyet fkeleri dogrultusunda yayin politikast izlemekte
olan Cumburivet gazefesinde bu yonde yapm politikast olugturmak ve buna kargt gelecek
veva engel olucak Atatirketi ve Crominirivetei ponetici, yazar ve muhabirleri tasfiye etmek
adma Cumbhurivet Valfi pinetim lurulu bagkan vekili ve icra kuwrulu bagkamy olmasi
nedeniyle ‘en iist vetkili' konumda bulunan sank A.A. ile birlikte hareket eltigi saniklardan
yonetim kuruly dyesi olan HAC ve Vakif baskam olan M.Q.E.nin sireci baglatukiary, bu
stireg igerivinde dncelikle yonetim kurulu diyelerinin wsulsiiz secimlerle dizayn edilerek,
AC, 81, [K. 858 ve MAB. gibi Atatiirk ve Cumhuriyet ilkelerine bagh ve kendilerine
engel gordikleri kigileri tasfiye edip, yerlerine kendileri ile birlikte hareker edecek olan
sambdar O.C., HMK MK G HEK, G.T.0. ve B.Unun segilmesini sagladikiar:, genel yuyin
yinetmenini belirleme yetkisi ve dolayisivla gazetenin yayin politikast ile yonetiminde efkin
ve séz sahibi olan Cumhurivet Vakfinn yéneiiminin bu sekilde gekillendivilip dizayn
edilmesi agamasida ve sonrasimda once yazar olarak gelen sonrasinda genel yaymn
yonetmeni olan ve Cumbriper ile highir organik bagt olmayen, Cumhuriyel ekolinden
gelmeyen samk C.D. ile birlikte sirecin hziandige Atatiirken duruglart ile bilinen 0.4,
UZ, MF, BB gibi yazarlarm tasfiye edildigi, dzellicle Fkim 2015 tarihinde yonetim
kurulu  diveligine yeniden segilemeven ancak gazetedeki yazilarina devam eden ve
FETOPDY orgiitiine agtkea karg: olan M.A Bnin yazdaring da sank C.1D).nin genel yayin
yinetmenligine gelmesi fle aym wriklerde son verildigi, bu arada yazar ve muhabir slarak
samiklar A.E., A8 ve AK.G. ile énce yaym koordinatiri, haber koordinatorii ve son olarak
da C.Dnin yurt digma kagmas: dizerine genel yayin yonetmeni olun santk Mehmet Mural
Sabuncy ile ekibin tamamlandif, santk A.E.nin gazetede yan yazmas: dugnda filli olarak
yonelen kisilerden oldugu, vine samk A.K.G.nin de pazi isleri oplantlarina katildig, bu
sekilde baglayan ve devam eden stireq iperisinde yukarida ayrinnh olarak agiklandighy vizere,
sanikdarn birlikte hareket etmek suretivle T C Devietinin egemenlik ve toprak bitiinlii ile
Milletin huzur ve giivenligini tehdit eden PKK/KCK, DHKP-C ve FETO/PDY silahli teror
drgiitlerinin amag ve hedeflerine hizmet edecek gekilde, yine T.C Devleti ve Hukiimetini
gerek yurt ivinde gerekse wlusiararast platformda zor durumda burakip, itibarswlagtirarak
ISID gibi teror drgiitlering yardim ettigi, destekledigi algisi yaraimak suretiyle wlusiararas:
yarg: organiar: nezdinde hukuki ve cezal sorumbuluk altina sokmak amag ve kasti ile bir



biitiin halinde yukarida belivtilen haber, yaz, agiklama, paylagim gibi yapimlar yapmak,
dzetle bir bitiin halinde yaywmeiik faalivetinde bulunmak suretivle bu terdr drgiitlerine
destek olup yardmn ettikleri, bu suretle tevor drgiini iiyesi olmamak ile birlifte terdr
drggiitine yardhwr efme suguma iglediklers anlugidigmdan .. [cezalandirimalarma karar
veriimesi talep edilmigtir.|

"

31. Mahkeme 25/4/2018 darihinde vapif durugmada bagvurucunun  Orglit
hiyerarsisine dahil olmamakla birlikte silahl terdr drgiitleri PKK, DHKP-C ve FETO/PDY yve
vardim etmek sugundan 7 yil 6 ay hapis cezasi ile cezalandinlmasina karar vermigtir.
Mahkeme ayrica gerekgeli kararnda iddianamede yer verilmeyen ve yargilama asamasinda
dosyaya dahil edildigini belirttigi birkisim delillere de yer vermistir, Kararin ilgili bolimleri
soyledir:

“ fstanbul Cumhiriver Bagsaveihin Teror ve Orgiitli Suglar Biirosunun Mahkemeye
gonderdigi 231072017 larinli yazt

By belye igerik bakimndan sug larihi oncesine ait olmakla CMK nin 207, maddesi
cercevesinde bir delildiv. Belyede fetoipdy teror orghitunan dnemli ilerisim noktalarindan hirt
olan yonetici sifant ile sorugturma takibinde ki E1.Anm C.U. isimli olan ve FETO/PDY 'nin
nemli unsurlarmdan biri olan Gazetecl Yazarlar Vakji baskam syfatina sakip salsla bylock
sizerinden yapngl gérityme icerigi bildiriimektedir.

22/172016 taribli olup C UL rarafindan ET.Aya ginderilen mesaj da 'Mesajlar
arasmda Cumburivet ile Zatman'm demokratligun kryaslavan bir mesqj gordim dayanisina
gerektiren bir zamanda bu nevi mesajlarin uvgun olmadigmy diginidyorum’

27/12/2015 tarikli E.TAmn bir baska orghr yéneticisi M.Y.ye bylock dzerinden
gonderdigi mesaj da ‘Ocak aymm soruna dogru Abant toplantist yupmak istiyoruz i bir
katilon imidimiz var 80.000 TL gibi bir malivel olacak yapalun my para kenusunda yardime:
olunabilir mi 7 ... MA, MT ile gorigtak yapalm diyorlar Vakfa yonelik bir tehlike
arifesinde C. beyin yerie 15 ginlik nobergi baskanlar olsun diyoruz.... T ve 4. tamam dedi
demokrasi mébeti uygun mudur? '12/1/2016 tarihinde E.1 Anm bylock uzerinden M.Y.ye
mesajinda ‘gecenlerde A.B. geldi saraya yakwm bir arkadass vakfi basacaklar sen muitevelfi
hepetinden ayril demis oda bitfen beni yanhy anlamayin ben her zaman hizmetin yarndayim
siipheniz olmasm ama miitevelliden beni crkartin dedi. !

2I/172016 iaribinde M Ynin ETAya wmesajmda 'Hocam Abania  kaldacaklar:
kendilerine okndum memnu oldy acaba Cwmhuriyet'ten ve Sozcii gazetesinden de birileri olsa
kegke buyurdu ., dyrica C.D.ye ve HL.C.ye BEYAN kitabun imzaladt’

1771272015 tarihli olun ET Anm bir bagka bylock kullarcisma mesajinda ‘Bugiin
C.Dnin durusmasindaydin en az viz kisi vards afkiglarla karpdand salona girerken ve
crkarken”

192015 tavikli olan E.¥.nin bylock tizerinden E.T.A.va mesajinda ‘K. bey bir tekiifim
var ancak bunu bizim sestendirmemiz degilde N. HANIM gibi birilerini veya C.D. gibi
birilerinin séviemesi faydal olur bundan sonra hangi gazete haskin yerse ertesi gin biittin
guzeleler o guzetemin yiziwi aymen bassm ve biitiin guzeteler birlikte harekeiin resmini
versinler yani bir nevi hiitin basm o gin biz bugin medyasiyz demis olsalar yarn haska
gazeteler olursa aym yeyler onlar icinde olmaly tabi’



Ozellikie son mesajda zirve yapan bu yaklasim C.D. ve genel yaymn yonetmeni oldugu
gazete ile fold terir orgiitii ile nasil bir dayamgma iginde oldugunu zira feid teror drgutiinin
sanik D.ye Nazoun ne kadar gectigi ve onu kamuoyy yapiiciginda ne denli kullanabilecegt
gistermesi bakmmndan onemlidiv. Yine bu mesaflarin igerikleri FET( O/PDY'nin  Abant
toplanatart  konusundaki  stratejileri o foplanfilara  kimlerin  katlacaft  hususurdaki
organizasyon C.D.nin hoca tarafindan yani Fetuilah GULEN tarafindan kitap gonderilerek
ve imzalanarak sézde serefe mazhar kilinmast oldukga dikkal gekicidir. "

"Sank Alevhine Kabul Edilen Deliller

Samgin guzetede dstlenmis oldugu genel yayin ybnetmenligi sifatr ve C.D.nin yurt
digina kagmast asamasindan sonra fiilen bu gorevi samk tarafindan istlendiginin kendisi
tarafindan da acidanmasipla fiillen C Donin ayrildigi 23/5/2016 tarihinden itibaren guzetenin
teme! vy politikasi ve yayin iceriklerinden sorumiu olmas:

Samgin olagan kabul edilebilecek sayidan daka fazla miktarda hakkinda FETO/PDY
iltisaki medemiyle sorusturma bulunan ya da bylockeu oldugu enlasilan kigi ile telefon trafigi
ve bunlarmn diger deliller ile birlesiiginde sanik aleyhine degerlendirilmesi gerektigi

Samém sorumlu oldugy donemde gazetede yapian yaymlar teririi ve orgiitleri
legulize eden haberler

200672016 tarikinde yavimlanan ve iddianamede de yer alon H.K haberleri ve bu
haberin dncesinde 29 mavis 2016 tarihinden buglayarak agamalarda yayimianan tarafl
haberler ile PKK lehine bir algr ve propaganda yaratacak olgide ve Taraf gazetesiyle e
zamanii olarak haber yapimast ve bu siirecte saumgn genel yaym yonetment olmast

Gazetede 15 Temmuz 2016 tarihinden itibaren yaymmlanan ve devietin kargi koyma
refleksinin elegtirilip FETO/PDYnin masum ve magdwr gosterilmeye ¢olisildigi haberler
asamasindaki gérev yetki ve tercihieri

15 Temmuz 2016 taribinde aksam saallerinde gazetenin internct sayfasmda
yayimlanan Cumburbagkan: Erdogan'm  nerede oldugunu ayrmbli bir jekilde nerede
oldugunu gisteren haberlerin yapimasila gece gerpeklesecek olan darbe girisimine donik
hilgi akigimm saglanmast

13 Temmuz darbe girisimi hemen éncesinde yaplan haberler ile askeri alanda énemii
tasfiyelerin olacags yohmda ki propagenda ile darbe girisimine yomelik kablimin
artirdmasina dair amag gdsteren haberlerin gazetede ver almas:

Sonug Degerlendirme ve Kabul

Sark gazetede igerisinde tayichg sfai kendi girev doneminde terdir irgiitlerine yer yer
ayrinnsy He apklundi dizere destekleyen ve propagandalarim ve alm yometimierini
kamuoyuma yansitmak suretiyle yardim gergeklestiren haber ve yaymlarin sireklilik arz eder
sekilde vaymlanmas: agamasmda gosterdigi kast gerekcesivle TCK'mn 22077, maddesi
wyarinca cezalondirilmiy samgnn dstlendii govev ve stireq Jerisindeki kast yoguniugu
gozesilerck ve samgm kastpla ortaya ctkan eylemlierin zarar ve tehlikesinin agirligr gozetilip
tegdit uygulanmis ote yandan samgin yargdoma sirecinde bir pismanligmun olmamase ve
ustlendigi  eylemdeki  durumu  dikkate  ahmavak  takdiren  TCK'win 62, maddesi
degerlendiriimemistir.”



32. Basvurucu istinaf kanun yoluna bagvurmus, Istanhul Bélge Adliye Mahkemesi
3. Ceza Dairesi tarafindan 18/2/2019 tarihinde istinaf isteminin esastan reddine karar
verilmistir, Dava, bireysel bagvurunun incclendigi tarih itihanyla temyiz kanun yolunda
derdestuir.

1V, (LGILTI HUKUK

33. flgili ulusal ve uluslararasi hukuk igin bkz. Sahin Aipay [GKI, B. No:
2016/16092, 117172018, §& 41-64.

V. INCELEME VE GEREKCE

34. Mahkemenin 2/5/2019 taribinde yapmig oldugu toplantida bagvuru incelenip
geregi diisiintldii:

A. Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi Hakkinin Thlal Edildigine Tliskin Iddialar
I. Tutuklamanm Hukuki Olmadigina iliskin Iddia
a. Bagvarucunun iddialar ve Bakanlik Gériigii

35, Bagvurucu; sorusturma makamlarinea kisisellegtirme yapilmadan suglamaya
konu haber ve yazilardan sorumlu tutuimasimn Anayasa'in 38. maddesinde diizenlenen
suclarin kisiselligi ilkesine aykin oldupunu, kaldi ki bu haber ve yazilann sug unsuru
icermedigini, isnat edilen eylemlerin ifade ve basin Gzgiirlikleri kapsannnda kaldigim,
olayda kuvvetli sug siiphesinin bulunmadigini ileri sirmilgtir.

36. Basvurucu aynica tutuklama nedenlerinin somut olgularla ortaya kenulmadigini
ve adli kontrol hitkiimlerinin neden yetersiz kalacagimn agiklanmadigin, tutuklama ve
tutukluluga itirazin reddi kararlarsmin gerekgesiz oldufunu belirtmistir.

37. Ote yandan basvurucuya pore hakkindaki tutuklama tedbiri  Anayasa'da
dngdrillenin diginda siyasi saiklerle uygulanmigtir.

38. Bagvurucu, bu nedenlerle kisi hirriveti ve giivenligi hakkmin; bununla
baglantili olarak da Sézlesme'nin | 8. maddesinin ihla] edildifini iddia ctmigtir.

39. Bakanlk gbriisinde; basvurucu hakkindaki suglamalarin somut delillere
davandif) ve darbe tesebbiisii sonrasmdaki olaganiisti durum gozdniinde bulunduruldugunda
basvurucunun tutuklanmasimin temelsiz ve keyfi olmadify, orantili oldugu helirtilmigtir.
Bakanlik, bagvurucunun kuvvetli sug siiphesi vc hir tutuklama nedeni bulunmaksizin
prgirluginden yoksun birakildigr seklindeki sikdyetlerinin agik¢a dayanaktan yoksun oldufu
kanaatindedir.

40. Bagvurucu, Bakanhk gorilsine karst bagvuru  formundakine  benzer
agiklamalarda bulunmuglardir.

b. Degerlendirme

41. Anayasa'nin "Temel hak ve hirriyetlerin smwrlanmast” kenar baslikl 13
maddesi soyledir:



"Temel hak ve hirriveder, ozlerine dokunulmaksizin valmzea Anapasann Hgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kamunla swarlunabiliv. Bu
simirlamalar, Anayasamin soziine ve rukuna, demokratik toplum  dizeninin ve ldik
Cumbhurivetin gereklerine ve slgiihilik ilkesine avkirt olamaz "

42. Anayasamn "Temel hok ve hiirrivetlerin kullanidmasinin durdurulmast” kenar
baslikli 15, maddesi soyledir:

"Suvay, seferberlik, sikivonetim veya olagamisti hallerde, willetleraras: hakuktan
dogan vidkimbilikler ihidl edilmemek kaydipla, durumun gerektirdigi olgide temel hak ve
hirivetlerin kullomlmasi kismen veya tamamen durdurulabiliv veya bunlay igin Anayasada
angorilen givencelere avkirt tedbirler almabilir.

Birinci fikrada belirienen durumlarda da, savay hukwkuna uygun fiiller sonucu
meydana gelen olimler diginda, kiginin yasama hakking, maddi ve munevi varligmn
bitimbigiine  dokunulamaz; kimse din, vicdan, digince ve  kanaatlerini agiklamaya
zorlgnamaz ve bunlardan dolayr suglanamaz; sug ve cezalar gegmige yavitilemez,
sugtulugiu mahkeme karar: ile saptarancaya kadar kimse suglt saylamaz.”

43. Anayasa'min "Kiyi hirriyeli ve givenligi” kenar basliklt 19. maddesinin birinci
fikras: ile {i¢iincii fikrasinin birinei climlesi $oyledir:

"Herkes, kigi hiirviyeii ve giiveniigine sahiptir.

Suchdupu hakionda kuvvetli belirti bulunan kigiler, ancak kagmalarin, delillerin yok
edilmesini veya degigtivilmesini onlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamay: zoruniy
lalan ve kanunda gosterilen digier kallerde hdkim karariyia tutuklanabilir.”

44, Bagvurucunun bu bilimdeki iddialarimin Anayasa'mn 19, maddesinin dglincil
fikras1 baglaminda kisi hiirriyeti ve giivenligi hakk: kapsaminda incelenmesi gerekir.

i. Uygulanabilirlik Yéniinden

45. Anayasa Mahkemesi Aydin Yavuz ve diferleri ({GK] B. No: 2016722169,
20/6/2017, §% 187-191} kararinda, olaganiistii yonetim usullerinin uygulandifit dénemlerde
alman tedbirlere iliskin bireysel bagvurular incelerken Anayasa'mn 15, maddesinde ortaya
konulan temel hak ve bzgirliklere iliskin giivence rejimini dikkate alacagim belirtmigtir.
Buna gére olaganistii bir durumun bulunmasi ve bunun ilan edilmesinin yam sira bireysel
bagvuruya konu temef hak ve 6zginliiklere mildahale tekil eden tedbirin olagantistii durumla
baglantili olmasi hilinde inccleme Anayasa'nin 15. maddesi uyarinca yapilacaktir,

46. 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbc tesebbiisiinden sonra Cumhurbagkam
baskanliginda toplanan Bakanlar Kurulu 21/7/2016 tarihinde olafanisti hdl ilan edilmesine
karar vermis, daha sonra da olaganiistd hdl birgok kex uzatilmugtir. Olagantistii hil ilani
nedenlerinin baginda darbe tegebbilsii gelmektedir (Avdm Yavuz ve digerleri, §§ 224, 226).
Olaganiistii hil ilam ile darbe tegebbiisiinden kaynaklanan tehlikenin yani sira bu tegebbiisiin
arkasinda oldugu degerlendirilen FETO/PDY'den ve diger terdr grgiitlerinden kaynaklanan
tehdit ve tehlikenin de bertaraf cdilmesinin amaglandifi gorilmektediv (Aydm Yavuz ve

digerleri, §§ 48, 229),



47. Bagvurucunun tutuklandigi tarthte Tirkiye'de olaganiistll hil ybnetim usulii
viirtirliktedir. Tutuklama kararinda, gazefenin genel yayin yinetmeni oldufu belirtilen
bagvurucunun ynetici ve yazar olan diger siiphelilerle birlikte 15 Temmuz 2016 tarihinde
gergeklestirilen darbe tescbbiisti $ncesinde ve sonrasinda terdr drgiitleri lehine alg: yaratmaya
ynelik basm faaliyctleri gergeklestirdigi, bu sekilde silahl terdr Grgiitiine yardun ettifi ileri
stirilmistiir (bkz. § 18). Dolayisiyla bagvurucunun tutuklanmasma konu olan suglamanin
olapaniisti hal ilani gerekli kilan olaylarla ilgili vldugu gérilmektedir,

48, Bu itibarla bagvurucular bakkinda tutuklama tedbirinin hukuki olup olmadiina
dair incelemec Anayasamin 15, maddesi kapsaminda yapiacaknr, Bu inceleme sirasinda
ncelikle basvurucunun tutuklanmasmin bagta Anayasa'nin 13, ve 19, maddeleri olmak iizere
diger maddelerinde yer alan giivencelere aykut olup olmadifi tespit edilecek, aykinlik
saptanmast hilinde ise Anayasa'min 15. maddesindeki olgtitlerin bu aykirig mesru kilip
kilmadhi degerlendirilecektir (Aydim Yavuz ve digerleri, §§ 193-195, 242).

ii. Kabul Edilebilirlik Yéniinden

49. Agikga dayanaktan yoksun olmadifi ve kabul edilemezliftine karar verilmesini
gerektirccek baska bir neden de bulunmadifl anlagilan bagvurunun bu kismumn kabul
edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

iii. Esas Yoniinden
(1) Genel ilkeler

50. Anayasa Mabkemesi gazetecinin tutuklanmasimn Anayasa'nin 19. maddesinde
giivence altina alinan kigi hilreiveti ve giivenligi bakk: baglarminda tutuklamamn hukukiligine
iligkin basvurulan incelerken géiz onlinde bulunduracapn genel ilkeleri Jahin Alpay (8§
77-91) kararinda etrafli bir bigimde $u sekilde ottaya koymugtur:

"77. Anayasa'mm 19. maddesinin hirinci filrasmda, herkesin kisi hiirriyeti ve givenligi
hakkma sahip oldugy ilke clarak ortaya konduktan sonra ikingi ve dfigiincii fikralarinda, sekil
ve sartlart kanunda gosterilmek sartila kigilerin Gzgiirlsiginden mahrum birakilabilecegi
durumlar swwlt clarak saydmstr, Dolayiswla kigi hiieviveti ve ghivenligi hakkiun
Listtlanmas: ancak Anayasatun amlan maddesi kapsaminda  belirlenen  durumlardan
herhangi bivinin varligr hélinde 56z komusu olabiliv (Murat Narman, B. No. 2012/1137,
207/2013, §42).

78. Ayrica kisi Mirviveti ve givenligi hakkwna yorelik bir midahale, temel hak ve
ozgtirliklerin smrlandrimasing iliskin dlgitlerin belirlendigi Anayasa’nin 13. maddesinde
belirtilen kosullara uygun olmadii middetge Anayasa'nin 19, maddesinin iklalini tegkil
edeceltiv, Bu sebeple simrlamamn Anayasa'mm 13, maddesinde ongoralen ve tutuklama
tedbirinin niteligine uygun diigen, kanun tarafindan  Ongoriidme, Anayasa'nn ilgili
maddeierinde belirtilen haklr sebeplerden bir veya daha fazlasma dayanma ve Olgitilik
ilkesing aykert olmama kogullarma wvgim olup olmadiginm belirlenmesi gerekir (Halas
Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54).

79, Anayasa’min 13, maddesinde temel hak ve Gzgirkikierin ancak  kanunla
sirlunabilecegi hikme baglanmstr. Ote yandan Anayasa'ma 19, moddesinde kigi
hiirriveti ve giivenligi hakkimn swurlanabilecegi durtomlarin sekil ve sartlarimun kanunda
gosterilmesi gerektigi belivtilmistir Dolayisiyla Anayasa'mn 13 ve 19, maddeleri uyarinca
kigi hirripeline iliskin miidahale olarak furiklamanin kanuni bir duyanagiam bulunmasi
zorunfudur (Murat Narman, § 43; Halas Aslan, § 55).



80 Anavasa’mn 19. maddesinin dgtincii fikrasinda; suclulugu hakkinda kuvvetli belirti
bulunan kisilerin ancak kacmatarm, delilleri yok etmelerini veya degistirmelerini onlemek
maksadiyla veya bunlar gibi utuklamay: zorunlu klan ve kamnda gosterilen digter hdillerde
hikim karargla tutuklanabilecekleri belirtilmigtir (Halas Aslan, § 57).

81. Buna gore tutuklama ancak Suclulugu hakkmda kuvvetli belivd bulunan kigiler
hakimindan mimkindiir. Bir bagka anlatimla tiwklamamm 6n kosuly, kiginin suclulugu
hakkmda kuvvetli belirtinin bulunmasidie. Bunun igin suclamarin kuvvetli sqyilabilecek
inandicr delillerle desteklenmesi gerekir. Inandirict delil saylabilecek olgularm niteligi
biiyitk Sleide somut olayin kendine dzgi sartlarina bagld  (Mustafa All Balbay, B. No:
2002/1272, 4/2/2013, § 72).

82 Baslangigtaki bir tuiuklama igin kwwvetll sug giphesinin bulundufunun ttim
delilierivie birlikte ortapa koamast her zaman mumbkin olmayubilir. Zira tutmann bir amaci
du kigi hakkondaki giipheleri tevit emmek veya curiittnek suretiVle ceza sorugturmasin: vehveya
kovugturmasint ilerietmektiv (Dursun Cigek, B. No: 2012/1108, 16/7/2014, § &7, Halas
Aslan, § 76). Bu nedenle yakolama veya tutuklama amnda delilferin yeterli diizeyde
toplanmis olmasi mutlaka gerekli degildiv. Bu bakimdan sug isnadma ve dolayisla
tutuklamuva esas tegkil edecek yiiphelere dayanak olusturan olgular ile ceza yargilamasiamn
sonraki asamalarinda tartigilocak olan ve mahkimiyete gerekge olusturacak olgularin ayni
diizeyde degerlendiriimemesi gerekir (Mustafa Ali Balbay, $ 73).

83. Bununla birlikte siipheli veya samga isnat edilen eplemlerin ifude, basin ve sendika
dzgiirtikieri ile sivasi faalivetie bufunma hakks gibi demokratik topium diizeni bakimmdan
vazgegilmez temel hak ve ozgirlikler kapsamndy oldugu hususunda ciddi iddialurin
bufundugu veya bu durumun  somut oloym kosullarindan  anfagilabildigi hdllerde
tutuklamaya karar veren yarge mercilerinin kinvvetli sug siiphesini belirlerken daha dzenli
daveanmalar: gerekiv. Buradaki ozen yikimliligune riayet edilip edilmedifi Angyasa
Mahkemesinin  denetimine tabidir  {Gilser  Yildim (2) [GK], B. No: 2016/40170,
I6/11/2007, § 116; bu yondeki dengtim sonucunda verilen ihlal karart igin bkz. Erdem Gl
ve Can Dindar [GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 71-82; kabd edilemezlik kararlar:
igin bkz. Mustafa Ali Balbay, § 75, Hidayet Karaca [GK], B. No: 2013/144, 14/7/2015, §
03 [zzettin Alpergin [GK], B. No: 2013/385, 14/7/2013, § 46; Mehmet Buransu (2), B. No.
2015/7231, T75/2016, §§ 124, 133, 142).

84. Ote yandan Anavasa’'mn 19, maddesinin diginci fikrasinda, tutukloma kararmm
Yagma' ya da ‘delillerin yok edilmesini veya degistivilmesini'  dnlemek  amaciyla
verilebilecegi belirtilmistiv. Bununla hirlikte anayasa koyucy, tutuklama nedenlerine iligkin
olarak ‘bunlar gibi tutuklamay: zoruniu kian ve kamunda gosterilen difer hdllerde’
ibaresine yer vermek suretivle hem tutuklama nedenlerinin Anayasa'de ifade edilenlerle
sl ofmadigum belirtmiy hem de bunlarin disinda bir tntukluma redeninin ancak kanunla
diizenlenmesini miimkiin kdmist (Halas Aslan, § 58).

85, Tutuklomu nedenlerinin diizenlendigi 3271 syl Kanun'un 100 maddesinde
hituklama nedenleri sayibmstir. Buna gore gipheli veya sanigin kagmasy, saklanmast veya
kacacagi  yiiphesini wyandwan  somut olgulanin bulunmasy  siphell veya  samgm
davramglarmmn delilleri yok etme, gizleme veva dedistirme, tank, magdur veya bagkalar:
iizerinde haski yapimast girigiminde bulunma hususlarnda kuvvetli siphe olugtirmasi
heillerinde tutuklama karar: verilebilecektir. Maddede ayrica iglendigi konusunda kuvvelll
siiphe bulunmast gariylo tutukloma nedeninin varsay:labilecedi suglara iliskin bir listeye
yer verilmistir (Ramazan Aras, B. No: 2012/239. 2/7/2013, § 46, Halas Aslan, § 59).
Bununla birlikie haglangictoki bir tutuklama igin Anayasa ve Kanun'da ongoriilen tutuklama
nedenlerinin dayandigy tiim olgularm somur olarek belirtilmesi -isin dofas: geregi- her
zaman miimkin olmayabilir (Selguk Ozdemir [GK], § 68).



86. Diger tarafian Anavasa’min 13, maddesinde temel hak ve oOzgiriiiklere yonelik
stmrlamalarm olpulihik’ ilkesine avkin olamayacag belirtilmigtir.  Anayasa'mn 19,
maddesinin tigtincéi fikrasinda yer alan tutullamayr zorunlu kilan' ibaresivie de
tutuklamarnn Glgtitii olmast gerektigine isaret edilmektediv (Halas Aslan, § 72).

87. Olcaliiliik ilkesi, ‘ehveriglilik’ ‘vereklilik' ve ‘orannlilik’ olmak dzere tig alt ilkeden
olusmakiadir.  Elverishilik,  ongorilen  midahalenin ulagdmak  istenen  amact
gerceklestirmeye  elverigli olmasi;  gerekdilik, wiagimak istenen amag  bakurundan
mifidahalenin zorunly clmasun yani apnt amaca daba haflf bir midahale ile ulasilmasiun
miimkiin olmamaswmi; orantthitk ise birevin hakkma yapian midoheale ile wlasilmak istenen
amac arasinda makul bir dengenin gozetilmesi gerekifligini ifade etmektedir (AYM,
E2016/13, K2016/127, 22/6/2016, § 18 Mehmet Akdogan ve digerleri, B. No: 2013/817,
1912/2013, § 38).

88. Bu baglamda dikkete almacak hususlardan biri tutuklama tedbirinin isnat edilen
sugun dnemi ve wygulanacak olawn yapuromm agwh@ kursionda olgili olmasidi. Nitekin
5271 squili Karnun'un 100, maddesinde; isin imemi, verilmesi bekienen ceza veya givenlik
tedhiri ile olciilii olmamasi hélinde tutuklama karar: verilemeyecegi ifade edilmistiv (Halas
Aslan. §72).

8. Ayrica twukloma tedbirinin louli oldugunun siylenebilmesi icin twtuklamaya
alternatif diger kovuma tedbirlerinin yeterll olmamasy gevekir. Bu gercevede tutuklamaya
gore temel hak ve ozgiliklere daku haflf eikide bulunan- adli kontrol yikimliliklerinin
wlagidmak istenen megru amag bakwndan yeterli olmasi hdlinde tutuklama tedbirine
bagvuruimamalidir. Nitekim bu hususa 5271 sayili Kanun'un 101, maddesinin (1) numaralt
[tkrasmda isarvet edilmiytir (Halas Aslan, § 79).

90. Her somut olayda twukiamarm on kogulu olan sugun islendigine dair kuvvetli
betirtinin olup olmadigumn, futuklama nedenlerinin bufunup bulunmadiginn ve tutukioma
tedbirinin oloililiginiin takdiri éncelikle amlan tedbiri uygulayan yargr mercilerine aittir,
Zira bu komuda taraflaria ve delillerle dogrudan temas hdlinde olan yarge mercileri
Anavasa Mahkemesine kiyasia daha iyt korumdadw (Gillser Yildwun (2), §123).

9!, Bununla hirlikte yargy mercilerinin beliriilen hususlardaki tokdiv arabfin agip
asmadigy Anayasa Mahkemesinin denetimine fabidiv. Anayasa Mahkemesinin bu husustaki
denetimi, somul oluywr kosullar dikkate almarak ozellikle tuuklamaya iliskin siireq ve
tutuklama kararmm gerekeeleri dizerinden yapilmalide (Erdem Gal ve Can Diindar, §79;
Selcuk Ozdemir, § 76; Cilser Yidwum (2), § 124). Nitekim 5271 savilt Kanun'un 101,
maddesinin (2) numaral fikrasmda, mtddamaya iligkin kavarlarda kuvveili sug siiphesini,
tutikloma nedenlerinin varhifim ve tutuklama tedbivinin slgili oldugunu gisteren delillerin
somut olgularia gerekeelendirilerek apikga gosterileeegi belivtilmistiy (Halas Aslan, § 75;
Seleuk Ozdemir, §67)."

(2) ilkelerin Olaya Uygulanmas:

51. Bagvurucu 5/11/2016 tarihinde Istanbul 9. Sulh Ceza Hékimligince terdr drgiitii
fiyesi olmamakla birlikte 8rgiit adina faaliyette bulunma sugundan 5271 sayth Kanun'un 100,
maddesi uyarinca tutuklanmistir. Dolayisiyla bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama
tedbirinin Kanuni dayanagi bulunmaktadir.

52. Kanuni dayanagi bulundugu anlagilan tutuklama tedbirinin mesru bir amacinm
olup olmadipn ve 6lgiildligi incelenmeden $nce tutuklamanin dn kogulu olan sugun
islendigine dair kuvvetli belirtinin bulunup bulunmadigimn degerlendiritmesi gerekir,



53. Tutuklama kararinda Sirketin gazeteyi ¢ikaran firma oldufu, gazetenin isim ve
yayin hakkint ¢linde bulunduran Vakfin ise gazete ve Sirket {izerinde fist bir kurum oldugu,
dolayisiyla Vakif, Sirkct ve gazete arasinda organik baj bulundugu ve gazetenin
yayinlarindan Vakif ve Sirket yonetiminin sorumlu oldugu, FETO/PDY ile baglantisi olan
kisilerin yénetimde yer almalare igin Vakfin Yonetim Kuwrwlu Uyeligi Secimlerinde usulsiizlik
yapiidig, Vakif Yonetim Kurulundaki degisiklikler sonrasinda gazetenin devietgi, laik ve
ulusaler gizgisini degistirip devieti hedef aldigi, bu kapsamda gazetede FETO/PDY ve PKK
terér drgiitlerinin propagandas: sayilabilecek ve bu drgiitler lehine algi olugturabilecek birgok
manset, haber ve yaziya ver verildifii, gazetenin terir drgiitlerinin amaglart dogrultusunda
gergekleri perdeledigi (manipiilasyon yaptig), boylece tlkeyi yonetilemez hile getirmeye
galistin belirtilerek gazetenin bu yaymlarindan genel yayin y@netmeni olmasi nedeniyle
sorumlu oldufiu ifade edilen bagvurucu y&niinden kuvvet)i sug siphesinin bulundugu
sonucuna varilmistir. Amlan kararda, suglamaya dayanak olmak iizere gazetenin 2013 yih
sonrast yayinlanina yer verilmistir. Iddianamede ise 2013 yili ve sonrasinda Vakif Ynetim
Kurulunda yapilan degisikliler ile gazetede yayimlanan ve suglamaya konu yapilan haber ve
yazilara yer verilmistir.

54. Buna gére bagvurucu, gazetede yayrmlanan bir haber veya yazist nedeniyle
suglanmamistir. Bagvurucuya isnat cdilen suglamanin temelinde garzetcde yayimlanan
manget, haber ve yazilardan genel yayin yénetmeni olmast nedeniyle kendisinin sorumlu
olmasi gasterilmistir. Aynea bagvurucunun sorusturma makamlarninca FETO/PDY in yayin
organlarina yapilan operasyonlara kar;t gikarak sosyal medya hesabindan  yaptify
paylasimlarla FETO/PDY mensuplanini magdur gibi gistermeye calistigy, aym gekilde
paylasiigs mesajlarla PIKK'nin propagandasini yapan yayn organina sahip ikt boylece
amlan terdr drgiitlerine yardum ettigi iddia olunmugtur.

55. Otc yandan iddianamede hagvurucunun FETO/PDY ile haglantli suglar
nedeniyle hakkinda sorusturma yiiriitiilen veya Bylock kullanieis: olan kisilerle telefon
girigmeleri yaplig ileri siiriilmiigtiir. Amlan hususlar ayn bir suglamaya konu edilmemis,
bagvurucuya yineltilen yukandaki temel suglamayla baglantilt olarak ileri sitriilmiigtiir.

S6. Bagvurucu; savunmasmnda suglamaya konu haber ve yazilarin gofunun
kendisinin genel yayin yénetmeni olmasindan @nceki déneme ait oldugunu, gazetede
1/8/2014 tarihinde genel yayin koordinatérii olarak ¢aliymaya bagladigini, o dénemde
gazetede ikinci kisi oldugunu, kendisinin genel yayin yénetmeni oldugu 1/9/2016 tarihinden
itibarcn tim sorumlulugun kendisinde oldufunu, ayrica C.D.nin ayrilmasindan sonraki iki
ayhk siirede yaz isleriyle ckip olarak cahgtiklarim, bu déneme iligkin olarak varsa bir
sorumluluk tstlenebilecegini ifade etmistir (bkz. § 28).

57. [ddianamede bagvurucunun genel yayin yonetmeni oldugu dénemde, bagvurucu
ile aym dosyada tutuklu olarak yargilanan AJCA. tarafindan kullaldigy  belirtilen
@feansBiri isimli Twitter hesabindan 20/10/2016 tarihinde "Degerdi dostlar bugiinkii tag
caligmamiz [iAksilahlanma litfen katllahm' seklinde yapilan paylasimin 21/10/2016 tarihinde
gazetenin web sitesinden “dk Silahlanma Provekasyonu” baghgt ile haber olarak
yayimlandigi, aym haberin gazetenin 22/10/2016 tarihli niishasinda "Sosyal medyadan
vapidan cagrilara yargt da hikimer de sessiz 'Ak Silahlanma Provokasyornu' haghgiyla
manset haber olarak verildigi, Cumhurivet gazetesi yazan olan ve aym dosyada yargilanan
AEnin de ayn konuda 23/9/2016 tarihinde "AKSK (dk Silahli Kuvverler}"” baghkh yaziyi
yazdig1 belirtilmigtir. Yaz igeriZinde bir siyasi partive mensup kigilerin 15 Temmuz darbe
tesebbilisii 8ncesinde ve sonrasinda kamu girevlilerinin kolaylik saglamasiyla bilingli olarak



silahlandiklarindan, bu silahlanmanin tehlikeli boyutlara ulastimdan ve silahli bu kisilerin
barisgil eylemlere miidahale edebileceginden bahsedilmigtir. Iddianamede soz konusu
paylasimlarla toplumun kamplagtirlmaya ¢ahgildigi ve provoke edildifi, gazctede
yayimlanan haber ile de bu provokasyonun devam ettirilerek genis kitlelere aktanildifi iddia
cdilmistir.

58. Basvurucunun vazm isleriyle ekip olarak g¢alistklan ve sorumlulugunu
dstlenceegini belirttigi dénemde ise pazetenin 8/2/2015 ile 6/7/2016 tarihleri arasinda yazi
isleri madirliigiini yapan A.E.nin 13/7/2016 tarthinde "Cifanda Sulh, Peki Yurtta Ne?"
haghgivla yayimlanan yazisinin baghfinin 15 Temmuz darbe tesehbisiinde bulunanlarin
kutlandii Yurtta Sulh Konseyi ile benzerligine ve yazi tarihinin darbenin tabana duyuruldugu
tarih olmasma dikkat ¢ekilerek yazi ile bir mesaj verildigi, gazetenin 18/7/2016 tarihinde
"Sokaktaki Tehiike"” mangetiyle verilen haber ile darbe tcgebbiisiine karsi ¢ikan toplumun
kamplagtimimaya ¢alisildigs, gazetede 19/7/2016 tarihinde "Cadr Avi Bagladi” mangetiyle
verilen haber ile gazetenin darhecilere ydnelik miicadeleyi tarigmaya agmaya calistifii, ayrica
aym haberde "Meydaniarda Demokrasiden Soz Eden Yok ara baghfiyla darbe tegebbilsiine
alanlarda tepkisini gdsteren vatandaglann hedef gosteriidigi, gazetede 8/8/2016 tarihinde
"Eksik Demokrasi” mangetiyle verilen haber ile Yenikapt mitinginde ortaya ¢ikan birlik ve
beraberlik rubunun hedef alindif iddia edilmigtir, Ayrica garzetenin internet sitesinde darbe
tesebhiisiintin gergeklestigi 15 Temmuz 2016 tarihinde saat 19.36'da yayumlanan "/ Haftadr
Yoktu... FErdogan'm Nerede (Ndugu Ortaya Cikt” bashkl haber igeriginde Tirkiye
Cumhuriveti Cumhurhagkani'min o tarihie nerede olduguna dair aynntih bilgi verildigine
dikkat cekilerek o tarihle bilgi akisgimn saglandin iddia edilmigtir. Yine bu ddénemde
29/5/2016 ile 27/8/2016 tarihleri arasinda H.K. isimli kiginin gzaltinda bulundugu sirada
kayboldugu iddiastyla ilgili biv dizi haber ve riportaj yayimlandigr, es zamanh olarak Taraf
gazetesinde de ayni ydnde haberlerin yapikdify, PKK'ya yakm gevrelerin bu olayr uzun slire
propaganda aract olarak kullandign Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan bu haber ve yaalarla
devlet aleyhine maniptilasyon yapildigs ileri stiriilmstiir (bkz. § 25)

59. Bagvurucunun {@muratsabuncum isimli Twitter hesalindan yapugi (bkz. § 23)
paylasimlarla FETO/PDY ile baglantili gazete ve lelevizyona yapilan operasyonlara karsi
grkarak, FETO/PDY'yi magdur gibi gdstererek bu yiinde algm olusturmaya galistig, PKK'mn
yayin organina sahip ¢ikarak bu yaym organini destckledigi iddia olunmusgtur,

60. Otc yandan iddianamede teme! suglamaya bagh olarak bagvurucunun &rgfit
baglantisina delil olarak E.T.A. (Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi bagkan yardimcisi firari
FETC/PDY siiphelisi) ile sosyal inedyada mesajlasmasina ve eski Hakim M.E. (FETO/PDY
ile baglantili suglar nedeniyle futuklu oldugu helistilen) ile yaptit telefon goriigmelerine yer
verilmistir.

61. Yapilan bu tespitlere gire sorusturma makamlarinca; bagvurucunun gazetedeki
konumn gozénine almarak suclamaya konu edilen ve bagvurueunun sorumlu oldugu
belirtilen dénemde gazetede yayimlanan haher, yazi ve mangetler ile basvurucunun sosyal
medya paylagimlannda (Cumhuriyet gazetesinde yasanan radikal yayin politikas: degisikligi
ve suglamaya konu edilen diger tiim haber, yaz1 ve mansetler dogrullusunda) elestirel olma
ve haber yapmanin dtesinde stireklilik arz edecek sekilde devletin PKK ve FETO/PDY'ye
karst verdigi miicadeleyi vayiflatacak yayinlar yapildigi, bu yaymlarda toplumu
kamplastirmaya yénelik mesajlar verildigi, amlan orgiitlerin masum ve magdur olarak
gisterilmeye ve lehlerine alg olusturulmaya ¢alisildegr, biylece bagvurucuya yiiklenen sugun
islendigi yoninde tuluklama icin gerekli olan kuvvetli belirtinin hulundugu sonucuna
varilmasinin keyfi ve temelsiz oldugu sdylencmez.



62. Basvurucu hakkinda uygulanan ve kuvvetli sug siiphesinin bulunmass seklindeki
én kosulu yerine gelmis olan tutukiama tedbirinin mesru bir amacinm olup olmadigimn
degerlendirilmesi gerekir. Bu degerlendirmede tutuklama karsrmun verildigi andaki genel
kosullar da dahil olmak iizere somut olayin tiim &zelliklerinin dikkate alinmasi gerekir.

63. Basvurucunun tutuklanmasina karar verilirken iglendigi iddia olunan suga iligkin
kanunda onggrilen cezamn agirligina, delillerin heniiz toplanmamis olmasina ve olayda delil
karartilmast jhtimatinin bulunmasina, isnal edilen sugun katalog suglar arasinda olmasina,
kagma giiphesinin bulunmasma ve adli kontroliin yetersiz kalacak olmasma dayamildig
goriilmektedir.

64. Basvurucunun tutuklanmasina karar verilen rgiit hiyerargisine dahil olmamakla
birlikte 6rgiit adina faaliyette bulunma sugu on yila kadar hapis cezasint gerektiren agir bir
sugtur. Aynca bu sugun terdrle baglantill olarak islendigi isnal cdilen suga iliskin kanunda
dngtiriilen cezanin agiThi kagma siiphesine igarct eden durumlardan hiridiv (Hiiseyin Burgak,
B. No: 2014/474, 37272016, § 61; Aydin Yavuz ve digerleri, § 275). Ote yandan anilan sug,
5271 sayth Kanun'un 100. maddesinin (3) numarali fikrasinda yer alan ve kanun geregi
tutuklama nedeni varsaydubilen suglar arasindadir,

65. Darbe tesebbilsli sonrasindaki kosullar dolayisiyla sorugturma konusu olaylara
iliskin delillerin saghkl bir sekilde toplanabilmesi ve sorugturmalarin giivenlik iginde
yiiriitiilebilmesi igin tutuklama digindaki koruma tedbirlerinin yetersiz kalmasi séz konusu
olahilir. Bu ddnemde ortaya ¢ikan kargasadan vararlanmak suretiyle kagma imkim ve bu
déncmde deliliere etki edilmesi ihtimali normal zamanda islenen suglara giire ¢ok daha
fazladr {aym yondcki deperlendirmeler i¢in hkz. Aydin Vavuz ve digerleri, §§ 271, 272;
Selcuk Ozdemir, B, No: 2016/49158, 26/7/2017. §§ 78, 79).

66. Dolayistyla tutuklama karanimn verildigi andaki genel kogullar ve somut olaym
yukarida belirtilen 6zel kosullar ile Tstanbul 9. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilen
kararn igerigi birlikte degerlendirildiginde bagvurucu yiniinden dzellikle kagma ve delilleri
ctkileme siiphesine yénelen tutuklama nedenlerinin olgusal temellerden yoksun oldugu
siylenemez.

7. Son olarak basvurucu hakkindaki tutuklama tedbirinin 8giili olup olmadiginn
da helirlenmesi gerckir. Bir {utuklama tedbirinin Anayasanin 13. vc 19. maddeleri
kapsaminda 8lgiliiligiiniin belirlenmesinde sotnut claywin tim zellikleri dikkate alinmahdw
(Giilser Yildmum (2) [GK], B. No: 2016/40170, 16/11/2017§ 131).

68. Oncelikle terdr suglarimin sorusturulmast kamu makamlarin ciddi zorlukfarta
karst kargrya birakmaktadir, Bu nedenle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakk, adli makamlar ve
giivenlik garevlilerinin -ozellikle erganize olanlar olmak tizere- suglarla ve suglulukla etkili
bir sekilde micadelesini agm  derecede  giiglegtirmeye neden  olabilecek  sekilde
yorumlanmamaliir (ayni yondeki degerlendirmeler igin bkz. Sileyman Buagryvamk ve
digerleri, § 214; Devran Duran [GK], B. No: 2014/10405, 25/5/2017, § 64).

69. Somutolayin yukarida belirtiten ozellikleri dikkate alindigainda [stanbul 9. Sulb
Ceza Hakimliginin isnat edilen sug igin éngérilen cezamn miktari, isin niteligini ve
dnemini de gdzoniinde tutarak basvurucu hakkinda vygulanan tutuklama tedbirinin &lgill
oldupu ve adli kontrol uygulamasmin yetersiz kalacagi sonucuna varmasinin keyfl ve
temelsiz oldugu sdylenemez.



70. Aciklanan gerckgelerle bagvurucunun tutuklamanin hukuki olmadigh iddiasina
iliskin olarak Anayasa'nm 19. maddesinin Uglinell fikrasi ile giivence altina alinan kigi
hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlai edilmedifiine karar verilmesi gerekir.

71. Buna gére bagvurucunun kigi hiirriyeti ve giivenligi hakkma wrukiama yoluyla
vapilan miidahalenin hu hakka dair Anayasa'da (13. ve 19. maddelerde) yer alan giivencelere
aykirilik olusturmadig: goriildiigiinden Anayasa'mn 13, maddesinde yer alan 8lgiitler
yéniinden ayrica bir inceleme yaplimasina gerek bulunmamaktadir.

Zithti ARSLAN, Engin YILDIRIM, Hasan Tahsin GOKCAN, Celal Mumtaz
AKINCI, M. Emin KUZ ve Yusuf Sevki HAKYEMEZ bu goriise katlmanuglardir.

2. Sorusturma Dosyasina Erigimin Kisitlandiina lliskin iddia
a. Basvurucunun jddiasi ve Bakanhk Giriisii

72. Basvurueu; gézalt ve ifade alma siirecinde suglamalara dair aymmtili gekilde
bilgilendirilmedigini, sorusturma dosyasuu inceleme falebinin Awilama karan gerekge
gosterilerek kabul edilmedigini, bu nedenlerle kendisine yonelik suglamalart ve bunlarm
delillerini égrenemedigini ileri sirmiigtir.

73. Bagvurucu; sorusturma mercileri taralindan  kiswflama  karannm  kanunda
ongdrillen kapsam agilarak yorumlandigim, bu baglamda incelemeye ve/veya Srmek almaya
yetkili oldugu bilirkisi raporlarina yobnelik erigiminin  engellendigini iddia etmigtir.
Basvurucuya gire sorusturma mercilerinin bu  tutumu, silohiorin  egitigi  ilkesiyle
bagdasmamaktadir.

74. Bagvurucu sonug olarak tutuklamaya kargt etkili bir gekilde itirazda bulunma
imkdmndan yoksun brrakildigim belirlerek  kigi hiirriyeti ve giivenligi hakkimn ihlal

edildigini ileri siirmigtiir.

75. Bakanlik goriisinde basvurucunun  bu  bélimdeki iddialanma iligkin  bir
agiklamada bulunulmamigtir.

76. Basvurucu, Bakanlk porisiine karsi  bagvuru  formundakine benzer
agtklamalarda bulunmustur.

b. Degerlendirme
77. Anayasa'min 19. maddesinin sekizinci fikras: soyledir:

"Her ne sebeple olursa olsun, htirriveti kuitlanan kisi, kisa strede durumu hakkinda
karar verilmesini ve bu kisulamann kanuna aykrihi halinde hemen serbest birakimasini

saglamak amacivia yetkili bir yarg: merciine bagvurma hakkma sahiptir.”

78. Bagvurucunun bu bélimdeki iddialarinin Anayasa'in §9. maddesinin sekizinci
fikras: baglaminda kigi hilrriyeti ve giivenligi hakkr kapsaminda incelenmesi gerekir.

i.  Uygulanabilirlik Yoniinden

79. Basvuracunun sikdyeting konu kisitlama  karaninin  verildigi  sorugturma
dosyasinda basvurucuya yéneltilen suglama olaganiistii hdl ilamina sebebiyet veren olaylarla



ilgilidir. $67 konusu kisitlama karar olagantsti hdl siirecinde verilmistir. Bu nedenle
kisitlamarun hukuki olup olmadigi, bir baska ifadeyle karann kigi htirriyeti ve giivenligi hakki
fizerindeki etkisinin incelenmesi Anayasa'mn 15. maddesi kapsaminda yapilacaktir. Bu
inceleme sirasinda éneelikle kisitlamanin Anayasa'in 19, maddesinde ver alan glivencelere
aykir1 olup olmadifi tespit edilccektir.

ii. Kabul Edilebilirlik Yéniinden
80. Genel ilkeler igin bkz. Turhan CGiinay, §§ 102-106,
iii. llkelerin Olaya Uygulanmas:

81. Bagsaveilik tarafindan 18/8/2016 tarihinde 668 sayih KHK'nin 3. maddesinin (1)
bendi uyarinca bagvurueu hakkindaki sorusturma dosyasina iliskin olarak midafiinin dosya
icerigini inceleme veya belgelerden 6rnek alma yetkisinin kisittanmasina karar verilmigtir.

82. Basvuru formu ve eklerinde, kisitlama karariin daha sonra kaldinlip
kaldimlmadijis hususunda herhangi bir bilgi veya belge bulunmamakla birlikie Istanbul 27.
Apir Ceza Mahkemesince jddianamenin kabul edildigi 19/4/2017 tarihi itibariyla kisithhk
5271 sayili Kanun'un 153. maddesinin (4) numaral fikras: uyarinca kendiliiinden sona ermis
bulunmakiadir (bkz. § 27).

83. Bagvurucuya yineltilen ve tutuklamaya konu olan suglamalarin ve huna iliskin
olgularn Bassaveilik tarafindan ifade alma islemi sirasinda bagvurucuya sorulan sorularda
agiklandif ve basvurucunun ifadesinde amilan suglamalarla ilgili ayrintili bir sckilde beyanda
bulundugu gorilmektedir (bk«. §§ 13-16).

$4. Otc yandan hagvurucu, Hakimligin tutuklama karannda da tutuklamaya konu
edilen suglamalarla (eylemlerle) ilgili Saveilik savunmassns tekrar ederek degerlendirmelerde
bulunmustur (bkz. § [8). Aynca tutukluluga itiraz dilekgesinde bagvurucu miidafileri
tarafindan usul ve esasa iliskin ayrmtili bir sekilde savunma yapilmistw. Dolayisiyla
basvurucunun ve miidafilerinin isnat edilen suglamalar ile tutukiuluga temel teskil eden
bilgilere gerek sorgu oncesinde gerekse  sorgu  sonrasinda erigimlerinin  oldugu
anlasiimaktadir.

85. Bu itibarla suclamalara dayanak olan temel unsurlarin ve tutmamin bukukiliginin
degerlendirilmesi igin csas olan bilgilerin bagvurucuya veya miidafilering bildirilmis ve
bagvurucuya bunlara karsi savunma ve itirazlarm ileri siirme imkani verilmis olmasi dikkate
alindifinda vaklasik hirkag ay devam eden sorusterma agamasinda uygulanmis olan kisitlama
nedeniyle bagvurucunun tutukluluga karsi ctkili bir gekilde itirazda bulunamadigmin kabuli
milmkiin goriilmemistir.

86. Diger taraflan basvurucu, kisitlama kararimin kapsaminda bulunmayan bilirkigi
raporlarina  erisiminin  kisitlanmasi nedeniyle tutukluluga etkili bir sekilde itirazda
bulunamadifim ileri siirmiisse de amilan raparlarda yer alan bagvurucuya iligkin bilgt ve
olgulann ifade atma islemi sirasinda bagvurucuya bildirildigi; tutuklama karannda da hu
olgulara ver verildifi goriilmektedir. Dolayisiyla bilirkisi raperlanmn  bagvurucunun
crigimine aglmamasiun lutukluiuga etkili bir gekilde itirazda bulunmayr giglestirdigi
stylenemez.



§7. Aciklanan gerckgelerle basvurucunun kisitlama karar nedeniyle tutuklulu@a
etkili bir sekilde itirazda bulunamadi@r iddiasina iligskin olarak bir ihlalin bulunmadifn agik
oldugundan bagvurunun bu kismunin egkga dayanaktan yoksun olmast nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

88. Buna gdre bagvurucunun kisi hiirriyeti ve givenlifi hakkina yonelik olarak
sorusturma dosyasmda kisitlama karart verilmesi suretiyle yapildigi belirtilen miidahalenin
Anayasa'da -6zellikle 19. maddenin sckizinei fikrasinda- yer alan giivencelere aykirlik
olugturmadis goriildigiinden Anayasa'min 13. maddesinde yer alan dlgiitler ydniinden ayrica
bir inceleme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

B. Iade Ozgiirliigiiniin ihlal Edildigine iligkin Iddia
1. Bagvurucunun iddialar ve Bakanhk Goriisii

89. Bagvurucu; gazetede yayimlanan haber, yaz ve mangetlerin sorusturmaya konu
edildigini, bunlarin gazetecilik faaliyeti oldugunu ve bu nedenlerle tutuklanmasimim ifade ve
basin dzgiirliiklerini ihlal ettigini ileri strm{istdr.

90. Bakanlik, bagvurucunun ifade ve basin dzgirliklerinin ihlal edildigi iddiasinin
agik¢a dayanaktan yoksun oldugu kanaatindedir.

91, Basvurucu, Bakanlik ghriisine karpt  bagvuru  formundakine benver
agiklamalarda bulunmusgtur.

2. Degerlendirme
a.  Uygulanabilirlik Yéniinden

92. Basvurucunun tutuklanmasina neden olan suglama, genel olarak gazetede
yayimlanan haber ve yazilarin Tiirkiye'de olaganiistii hil ifanina sebebiyet veren temel olay
olarak nitelendirilen darbe tesebbilstiniin arkasindaki yapilanmaylz baglantili oldufuna
iligkindir. Bu itibarla tutuklama tedbirinin ifade ve basin Gzgirlikleri tizerindeki etkisinin
incelenmesi, Anayasamin 15. maddesi kapsamnda yapilacaktir. Bu inceleme sirasinda
miidabalenin basta Anayasammn 26. ve 28. maddelerinde yer alan glivencelere aykirt olup
olmadif; tespit edileeektir.

b. Kabul ¥dilehilirlik Yéniinden

93, Actkga dayanaktan yoksun olmadifii ve kabul edilemezlifiine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulummadift anlagilan bagvurunun bu kismimn kabul
edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

¢. Esas Yiniinden

94. Anayasa Mahkemesi, tutuklama tedbirinin ifade ve basin dzglirlikleri, dernek
kurma hiirriveti, scgilme ve siyasi faaliyette bulunma baklan gibi diger temel hak ve
tzgiirlitkler iizerindeki etkisini incelerken &ncelikle tutwklamamn hukuki olup olmadigim
ve/veya  tutuklulugun  makul  siireyi agip agmadigim  degerlendirmekte;  sonrasinda
tutuklamanm hukukiligine ya da tutukluluun siiresinin makulligine iliskin vardifn sonucu
da dikkate alarak diger temel bak ve &zgiirliiklerin ihlal edilip edilmedigini belirlemektedir



(Hidayet Kargca [GK], B. No: 2015/144, 14/7/2013, §§ 111-117; Giinay Dag ve digerleri
[GK], B. No: 2013/1631, 17/12/2015, §§ 191-203; Mehmel Huberal, B. No: 2012/849,
4/12/2013, §§ 105-116; Mustafa Ali Balbay, B. No: 2012/1272, 41272013, §§ 120-134;
Kemal Aktas ve Selma Jrmak, B. No: 2014/85, 3/1/2014 §§ 61-75; Faysal Sarwyildiz, B. No:
201479, 3/1/2014, §8& 61-75; fbrakim Ayhan, B. No: 2013/9895, 2/1/2014, §§ 60-74; Giilser
Yildirim, B, No: 2013/9894, 2/1/2014, §§ 60-74).

95, Somut olayda bagvurucunun tutuklanmasimn  hukuki  olmadig:  iddiasi
incelendiginde basvurucunun sug islemis olahileceZinden glphelenilmesi igin inandirici
delillerin bulundugu, ayrica olayda tutuklama nedenlerinin meveut oldugu ve tutuklamanin
dleiilii oldupunun sdylenebilecegi sonucuna vanlmighir (bkz. §§ 51-71). Bu kapsamda yamlan
degerlendirmeler dikkate ahndiginda bagvurucunun yalmyzea ifade ve basin dzgiirlikleri
kapsaminda kalan eylemleri nedeniyle sorusturmaya maruz kaldig ve tutuklandifn iddiasi
yoniinden farkir bir sonuca vanlmasim gerekli kilan bir durum hulunmamakiadir,

96. Agiklanan gerckgelerle Anayasa'nin 26. ve 28. maddeleri baglaminda ifade ve
basin tzgiirliiklerinin ihlal edilmedigine karar verilmesi gerekir.

97, Buna gire basvurucunun ifade ve basin odzgiirliiklerine tutuklama yoluyla
yapilan miidahalenin bu hakka dair Anayasa'da (26. ve 28. maddelerde) yer alan giivencelere
aykirilik olusiurmadifn gériildiglinden  Anayasamin  t3. maddesinde yer alan Sl¢iitler
yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasina gerck hulunmamaktadir.

Zithtti ARSLAN, Engin YILDIRIM, Hasan Tahsin GOKCAN, Celal Miimtaz
AKINCL, M. Emin KUZ ve Yusul Sevki HAKYEMEZ, bu giriige katiimanustir,

VL. HUKUM
Agiklanan gerckgelerle;

A. 1. Sorusturma dosyasina erigimin kisitlanmasi dolayisiyla kisi hirriyeti ve
giivenligi hakkunn ihlal edildigine iliskin iddiamin agikeu dayanakian yoksun olmasi
nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA OYBIRLIGIYLE,

2. Tutuklamamn hukuki olmamasi nedeniyle kigi hilrriyeti ve gﬁyenlifgi
hakkimin  ihlal edildigine iliskin iddiamn KABUL LEDILEBILIR OLDUGUNA
OYBIRLIGIYLE,

3. ifade ve basin zgiriiklerinin iblal edildigine iligkin iddiamn KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA OYBIRLIGIYLE,

B. 1. Anayasanm 19. maddesinde giivence altina alman kigi hiirriyeti ve giivenlii
haklomin THLAL EDILMEDIGINE  Zithti ARSLAN, Engin YILDIRTM, Hasan Tahsin
GOKCAN, Celal Mimtaz AKINCIL, M. Emin KUZ ve Yusul $Sevki HAKYEMEZ'in
karsiylart ve OYCOKLUGUYLA,

2. Anayasa'ni 26. ve 28 maddclerinde glivence altina alinan ifade ve basm
Szgiirtiiklerinin IHLAL EDILMEDIGINE Ziihti ARSLAN, Engin YILDIRIM, IHasan Tahsin
GOKCAN, Celal Mimtaz AKINCI, M. Emin KUZ ve Yusuf Sevki HAKYEMEZ'in
karsioylan ve OYCOKLUGUYLA,



C. Yargilama giderlerinin bagvurucu dzerinde BIRAKILMASINA, 2/5/2019
tarithinde karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Bagkanvekili
Zihti ARSLAN Engin YILDIRIM Hasan Tahsin GOKCAN
Uye Uye Uye
Serdar OZGULDUR Recep KOMURCU Burhan USTUN
Uye Uye Uye
Hicabi DURSUN Celal Miimtaz, AKINCI Muammer TOPAL
{lye Uye Uye
M. Emin KUZ Kadir OZKAYA Ridvan GOLEQ
Uye Uye Uye

Recai AKYEL Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU



Basvuru Numarast  : 2016/50969
Karar Tarihi 21572019

KARSIOY GEREKCESI

1. Cumbhuriyet gazetesinin genel yaymn yoénetmenliini yapmis olan bagvurucu,
5/11/2016 tarihinde 6rgiit hiverarsisine dahil olmaksizin silahh teréir drglitlerine yardim etme
sugundan tutuklanmistir, Basvurucu tutuklanmasinm hukuka aykir oldugunu, bu nedenle kisi
hiirriveti ve giivenligi hakk: ile ifade ve basin hiiriyetlerinin ihlal edildifini ileri strmistiir.
Mahkememiz ¢ogunluu basvurucunun tutuklanmasimin kuvvetli sug siiphesini gésteren
olgulara dayandiginm ve dlgilii oldugunu belirterck herhangi bir hak ihlali olmadif sonucuna
ulagmigtir.

2. Basvurucuya yonelik suglamalann temelinde Cumhutiyet gazetesinin belli bir
tarihten sonra yayn politikasinen degistigi, terdr drgitlerini megru gdstermeye ydinelik
yayinlara yer verildigi ve devlet aleyhine mantpiilasyonlar yapildig: iddialary bulunmaktadir.
Onder Celik ve digerleri bagvurusunda (B.No: 2016/50971, 2/5/2019) vazdigmm karsieyda
belirtilen gerekgelerin yayin politikasi degisikligi, haber ve yayinlara iliskin kismunin meveut
hagvuru igin de aynen gegerli olduunu diigiiniiyorum.

3. Basvurucunun stz konusu yayin ve haberlerden sorumimluguna gelince,
bagvurucu Cumhuriyet gazelesinin genel yayin ydnetmenligi gdrevine 1/9/2016 tarihinde
getirilmistir. Tutuklama kararinda ve iddianamede gazelenin yayin politikasinin degismesi,
bu dogrultuda terér Srgiitlerine destek mahiyetinde haber ve yazilann yayinlanmasi gibi
bagvurucuya yonelik suglamalarin konusunu olugturan olgulann ok bityik bir kism bu
tarihten &nce  gergeklesmigti.  Bagvurucunun  gazetenin bu  tarihten  Onceki  yaywn
politikusindan, vayinlanan yazi ve haberlerden nasil sorumlu tutuldugu sorusturma
makamlarinca gisterilememigtir.

4. Basgvurucunun genel yayin ydnetmeni oldugu tarihten sonra A.K.A, tarafindan
kullamban twitter hesabmdan  yapilan  bir paylasimin - gazetede “Ak  Silahlanma
Provokasyonu” bashg altinda haberlestivildigi anlagilmaktadir. Haber igerifinde kamu
gorevlilerinin sapladifi kolaylikla bir siyasi partiye mensup kisilerin silahlandifi ve bunlarin
bansgil eylemlere miidahale edebilecei hususu clestire! bir dille anlatiimaktadir. Dolayisiyla
bu haberin sug siiphesini gsteren kuvvetli belirti olarak bagvurucunun tutuklanmasina esas
altnmas) zordur.

5. Diger yandan basvurucuya ydneltilen temel suglamamn yamnda, bazi sosyal
medya paylagimlanna da yer verilmistir. Tutuklama kararina alinmayan, ancak iddianamede
yer verilen bu sosyal medya paylasimlarn yoluyla bagvurucunun FETO/PDY nin kurumlarina
yonelik operasyonlara karsi giktir, bu érpiitiin ve PKK'min yayin arganina destek verdigi
ileri strilmilstiit. Somut basvuruda siralanan sosyal medya paylagimlarimn igerikleri
incelendiginde, bu paylazimlarda genellikle gazetecilige baski yapildifh, siyasilerin
talimatiyla gazcleciletin islerine son verildigi seklinde degerlendirmeler yapildify ve
FETO/PDY terér dreiitiiyle baglantih kuruluslara yonelik olarak hitkiimetin aldigi tedbirlerin
elestirildigi  gdrillmekiedir. Sorusturma makamlarmea bu paylagimlarm ifade Szglirhigi
kapsarm disinda kaldipr, dolayisiyla tutuklama igin sug giiphesini giisteren kuvvetli belirti
olusturdugu ilgiti ve yeterli gerekgelerle ortaya konabilmis degildir.

6. Yukanda agiklanan nedenletle sorusturma  makambanmim ortaya koydugu
gerckeeler kapsaminda somut olayda “sug islendigine dair kuvvetli belirti"nin yeterince



ortaya konulamadifi, dolayisiyla  bagvurucunun  tutukfanmasimin - hukukilik  garting
saplamadigt kanaatini tagimakiayim. Sug siphesini gbstercn kuvvetli belirtinin varhif
olaganiistii halin ilan edildigi dénemde de tutuklamanin 8n sarti olmaya devam cttigi igin,
somut olayda basvurucunun tutuklanmast  Anayasa’min 15, maddesi  kapsaminda
deperlendirildiginde de anilan bakkin ihlaline sebep olmaktadir.

7. Diger yandan bagvurucu csas itibariyle gene! yayin yonctmeni oldugu gazetede
farkl tarihlerde yayinlanan vazi ve haberlerden dolayr tutuklanmigtir. Hakkinda uygulanan
tutuklama tedbirinin bukukilik sartiu saglamadigi tespiti wnginda, tutuklama gibi agw bir
tedbirin ifade ve basin hiirriyetleri bakimindan demokratik toplumda gerckli ve dlgtld bir
miidahale olarak kabul edilmesi mimkin degildir.

B. Mahkemcmizin benzer bagvurularda ifade ettigi gibi demokratik toplum
diizeninde gerekli olma ve 8lgiiliilik degerlendirmesi yapilirken ifade ve hasin dzgiirliiklerine
yapilan miidahalclerin basvurucu ve genel olarak basin fizerindeki muhtemel "caydine
clkisi" de dikkate alinmahdir (Sahin Alpay, B. No: 2006/16092, 11/1/2018, § 140). Bir
gazeteci olan bagvurucunun esas olarak gazetede yayinlanan haber ve yazilardan dolayt
tutuklanmasimin ifade ve basin ozgirliklerine yonelik caydiner biv etki depurabilecegi
agiktir.

9. {fc yandan bagvurucunun olagan dénemde ifade ve basin dzgiirliklerini ihlal
eden miidahalenin, olaganiisii donemde Anayasa'min 15. maddesi kapsaminda “durumun
gerekfirdigi 6lgiide” goriilmesinin miimkiin olup olmadigl da ayrica degerlendirilmelidir. Bu
kapsamda tutuklamanin hukukiligine iliskin olarak yukanda degerlendirme yapilmig ve sug
jslendigine dair kuvveth belirti oldugu ortaya konulmadan tutuklama tedbirinin
vygulanmasinin durumun percktirdigi Slgiide bir midahale olmadig sonucuna van!mistir.
Somut basvuruda ifade ve basin dzgiirlikleri yéniinden bu sonugtan ayrilmay: gerekliren bir
durumun bulundugu sdylenemez.

10. Senug olarak, agiklanan gerckgelerie bagvurucunun  Anayasa’nin 19,
maddesinde giivenceye ahnan kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkt ile 26. ve 28. maddelerinde
korunan ifade ve basin hiirriyetlerinin ihlal edildigi kanaatini tagidigimdan ¢ogunlugun aksi
yindeki kararma katilmiyorum.

Bagkan
Zihtii ARSLAN



Bagvuru Numaras1  : 2016/50969
Karar Tarihi 2752019

KARSIOY GEREKCESI

i, Anayasa'min 19. maddesinin iigiincii fikrasinda; suglulufu hakkinda kuvvetli
belitti bulunan kisilerin ancak kagmalanm, delilleri yok etmelerini veya degistirmelerini
snlemek maksadiyla veya hunlar gibi tutuklamayt zorunlu kilan ve kanunda gésterilen diger
héllerde hikim karariyla tutuklanabilecekleri befirtilmistir. Tutuklamanin 6n kogulu, kiginin
suclufugu hakkinda kuvvetli belitinin bulunmasidir. Bunun igin suglamanin  kuvvetli
sayllabilecek inandirier delillerle desteklenmesi gerekic (Mustafa All Balbay, B. No:
2012/1272, 4/2/2013, § 72).

2. Buna ek olarak kisi hiirriveti ve glivenligi hakkina yénelik bir miidahale, temel
hak ve ozgirliklerin siurlandirimasma iliskin élgiitlerin belirlendigi  Anayasa'mm 13
maddesinde belirtilen kosullara uygun olmadift middetge Anayasamm 19. maddesinin
ihlalini teskil edecektir, Bu sebeple simirlamanin Anayasa'nin 13, maddesinde Sngdriilen ve
tutuklama tedbirinin niteligine uygun disen, kanun tarafindan éngériilme, Anayasa‘nin ilgili
maddelerinde belirtilen hakli seheplerden bir veya daha faziasina dayanma ve dlgiliilik
ilkesine aykim olmama kosullarina uygun olup olmadifiun belirlenmesi gerekir (Halas
Aslan, B. No: 2014/4584, 16/2/2017, §§ 53, 54). Anayasanin 19. maddesinin figlinci
fikrasinda ver alan “tutuklamay: zorunlu kilan” ibaresiyle de tutuklamamin Sl¢iili olmast
gerektifine isaret edilmektedir {Halas Aslan, § 72).

3. Tutuklanan kisive isnat edilen eylemlerin ifade, basin ve sendika dzgrliikleri
ile siyasi faalivette hulunma hakki gibi demokratik toplum diizeni bakimindan vazgegilmez
temel hak ve Gzgiirlikler kapsaminda oldugu hususunda ciddi iddialarin bulundugu veya bu
durumun somut olaym kosullarindan anlagilabildigi hillerde tutuklamaya karar veren yarg
mercilerinin kuvvetli sug siiphesini belirlerken daha tvenli davranmalan gerekir (Giilser
Yildwrm ¢2) |GK1, B. No: 2016/40170, 16/11/2017, § 116; bu yindeki bir ihlal karar igin
bkz. Erdem Giil ve Can Dincdar [GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 71-82.)

4. Ayrica tutuklama tedbirinin 8lgilii oldugunun sdylencbilmesi igin tutuklamaya
alternatif diger koruma tedbirlerinin yeterli olmamast gerekir. Bu gergevede-tutuklamaya
gire temel hak ve dzgiirliklere daba hafif etkide bulunan- adli kontrol yiikiimlitikletinin
ulagilmak istenen mesru ama¢ bakimindan yeterli olmasi bilinde tutuklama iedhirine
bagvurulmamalhdir.

5. Avrupa nsan Haklan Sozlegmesi’nin (AILS) “Qzgiirliik ve glivenlik hakk”
hashklt 5. maddesinin birinci fikrasimin ilgili bdliimiinde “kiginin bir sug isledifinden
siiphelenmek igin inandirsct seheplerin bulundugu veya sug iglemesine ya da sugu isledikien
sonra kagmasina engel olma zorumluluu kanaatini doguran makul gerckeelerin varlifi
halinde™ tutuklamanin megru oldugu hitkme baglanmistr.

6. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) yalnizea bir ceza sorusturmasi veya
kovusturmas: gergevesinde kisinin sug igledifine dair siiphenin hulunmasi halinde yetkili adli
makamin  huzoruna  gikarmas:  amaciyla  tutuklanabilecegi  yontindeki  igtibadin
(Jecins/Litvamea, B. No: 34578/97, 31/7/2000, § 50, Wlech/Polonya, B. No: 27785/95,
19/10/2000, § 108) yakin dénemde verdigi Buzadfi‘Moidova ([BDY], B. No: 23755/07,
5/712016, §8 92-102) kararinda daha da genisleterek ilk tutuklama kararmdan itibaren sugun
islendigine iligkin makul siiphenin  varligys yaminda tutuklamaya iliskin - nedenlerin
bulundugunun tlgili ve yeterli gerekgelerle ortaya konmas: gereklilifiine karar vermisgtir.



7. AIHM’c gire ilk tutuklama igin yeterli gdriilen makul stiphenin varhf, clde
edilen deliller ve somut olayin kendine &zgli kosullan da dikkate ahindifinda olaylara
disaridan bakan, tamamen objektif bir gézlemciyi ikna edecek yeterlilikte olmalidir.
Toplanan deliller, objektif’ bir gdzlemeiye sunuldugunda glipheli ya da samgmn atil sugu
islemis olabilecegi yoniinde gozlemeide kanaat olusturmaya yeterli ise somut olayda makul
siiphe vardir {Fox, Campbell ve Hovtley/Birlegik Krallik, B. No: 12244/86, 30/8/1990, § 32;
O'Hara/Birlesik Krallik, B, No: 37555/97, 16/10/2001, § 34).

. Cumhuriyet Gazetesi genel yaymn yonetmeni olan hagvurucu orgiit hiyerargisine
dahil olmaksizin silahli terdr orgiiticrine yardim ctme sugundan Istanbul 9. Sulh Ceza
Hakimligince 5.11.2016 tarihinde tutuklanmigtir.

9. Basvurucuva yoneticiligini yaptigi gazetede yayinlanan berhangi bir haber veya
yazidan dolay1 bir sug isnat edilmemigtir. Cogunluk kararinda kuvvetli sug belirtisi ofarak
sadece ve sadece Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan yaz, manget ve haberlerden dolayr
basvurucunun konumu nedeniyle sorumlu olmasi gosterilmistir. Bu konumundan dolayi
bagvurucu gazetenin yayin politikassin belirlenmesinde etkili giirdlmistiir. Bunun diginda
bagvurucunun dogrudan sosyal medya izerinden yaptiga iki paylagm ve bir telefon
gorlismesi de igerikleri itibariyla kuvvetli sug belirtisi olarak degcrlendirilmistir.

10. Bir gazetenin yayin politikasinin degigmesinin nasil sug teskil edebileceginin ve
bu degisikligin teror drgiitlerinin amaglan dogrultusunda yapikhi@inin olgusal olarak ortaya
konulmas! gerekir. Tek bagina bir yayin politikas: degisikligi bir sug olarak nitelendirilemez.
Gazete yayin politikasimin sistematik ve diizenli bir sekilde terir drgiitiiniin amacina hizmet
ettiginin ve bu yayin politikasi ile terdr grgiitlerinin amag ve eylemleri arasindaki iliski ve
bagin kuvvetli bir sekilde somut olarak gdsterilmesi gerekir. Salt yayinlarin igeriindeki bazi
ifadclere dayanilarak yaptlan dznel bir degerlendirme ifade ve hasin &zglrliklerine darbe
vuracaktir.

11, Halkin b6zellikle kamuyu flgilendiren tartigmalara katithmmin saglanmasi
demokratik toplum igin vazgegilmez niteliktedir. Bunun igin kamuyu ilgilendiren tartigmatara
iligkin her tirli) fikir ve bilginin yayilabilmesi, halkin da bunlara ulagahilmesi gerekir. Bu
baglamda ifade dzgiirliifiinin 6zel bir gdriniimy olan hasmn dzgirliginin demokratik bir
toplumda ayn bir Snemi bulunmaktadir. Zira anilan ézgirliik sadece basinin fikir ve bilgileri
yaymasina degil balkin bunlara ulagsmasina da imkén saglar (Ithan Cihaner (2). B. No:
2013/5574, 30/6/2014, §§ 56-58, 82, Kadir Sagdig |GK]. B. No: 2013/6617, 8/4/2015, §§
4951, 61-63; Nihat Ozdemir [GK], B, No: 2013/1997, 8/4/2015, §§ 45-47, 57-38).

12. Haber wve yazlarin igerigindeki bazi ibarelerden hareketle &znel bir
degerlendirme yaparak bunlann terér érgiitii propagandasina bizmet igin yapildiginin kabul
cdilmesi ifade ve basm Szglirlikleri Gizerinde caydiner bir etki yaparak bu 8zgiirliikleri
anlamsiz hale getircrek basimin kamuoyu Gizerindeki gozetleyici roliniin gergeklemesine zarar
vereccktir. Ozgiir ve demokratik bir toplumsal diizende basindan beklenen iligtirilmis
(embedded) ve sadece resmi agtklamalara itibar eden bir gazetecilik degil, elaylarr sorusturan,
sorgulayan ve arkaplanim ortaya gikartmaya ¢ahgan bafimsiz bir pazetecilik faaliyeti
yiirlitmesidir.

13. Bagvurucunun yéneticisi oldugu gazete muhalil yayin politikas: ile tammnan bir
yayin orgamidir. Burada yayinlanan haber ve yerumlann baghk ve igeriklerindeki kimi
ibarelerden hareketle gazetenin terdr drgitlerinin amaglarina hizmet ettigi, sug isleme kasti



tasidigy, siddel cagristnda bulundugu iddiasi demokratik hukuk devleti bakimindan ancak ve
ancak somut bulgularla desteklenmesi halinde ciddiye alinabilic. Bunun disinda gazete
yoneticileri ve gazetecilerin gazetenin salt yayin politikasindaki degisiklikten ve sunduklari
haberlerden dolay kriminalize edilmesi, onlara sug isnat edilmesi kabul edilemez. Ozgir ve
hagimsiz bastin varhi demokratik bir toplumsal yagamin olugmasi ve siirdiiriifmesi igin
havadaki oksijen gibi hayati bir &neme sahiptir. Siirekli bir sug isnat edilme ve ceza
yaptinmina maruz kalma endisesi tagiyan basim kamusal gorevlerini hakkiyla yerine
getirmekten uzaklasir, kendi derdine dilger. Biyle bir durum bir demokrasi igin tehlike
ganlaninin ¢almaya baglamas: demektir.

14. Dogrudan basvurucunun eylemi olarak Mabkememiz g¢ogunluk kararinda
defiinilen sosyal medya paylasimlan ve telefon gdriigmelerinin kuvvetli sug helirtisi olarak
nitelendirilmesi de hizi hatali sonuglara gétiirecektir, Somut olarak herhangi bir sug isleme
kasti gosterilmeden basvurueunun bahse konu paylasim ve gorlismelermi kuvvetli sug
belirlisi saymak en olagan gazetecilik faaliyetlerinin de sug isnadina maruz kalmasina neden
olacaktir. Boyle bir durumda da, basin organlanimn demekratik diizen iginde islevlerini
yerine getivmesi neredeyse imkénsiz hale gelebilecekir,

15. Somut bagvuruda Anayasa’min 19, maddesinin iigiinci fikrast gergevesinde
kuvvetli sug belirtisinin olusmadifi kanaatine vanldiindan tutuklamamn  olgtliiliigh
konusunda ayrintih hir degerlendirme yapilmayacaktir. Bununla beraber, bir an igin kuvvetli
sug siiphesinin ortaya konuldugunu varsaysak bile olayimizda tutuklama tedbirinin Slgiild
olmadifin da sGylemek gerekir.

16. Bilindigi iizere kisi hiirriyeti ve giivenlifi hakkina yénelik bir mildahale, temel
hak ve Ozglrtikklerin simrlandinimasina iliskin dlgiitlerin belirlendigi  Anayasa'nin 13.
maddesinde belirttilen kosullara uypun olmadigi miiddetge Anayasa'nmn 19. maddesinin
ihlalini teskil edecekdir. Bu sebeple simrtamanin Anayasa'min 13, maddesinde Sngtriilen ve
tutuklama tedbirinin niteligine uygun dilsen, kanun tarafindan éngérilme, Anayasamn ilgili
maddelerinde belirtilen hakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanma ve Sigiiliiliik
ilkesine aykir olmama kosullarma uygun olup olmadiginin tespit edilmesi gerckir (Jfalas
Aslan, B. No: 2014/4994. 16/2/2017, §§ 33, 54). Anayasamin 19. maddesinin {ciincii
fikrasinda yer alan “tutuklamay1 zorunlu kilan” ibaresiyle de tutuklamamin &lglilii olmasi
gerektigine isare edilmektedir (Halas Aslan, § 72).

}7. Basvurucunun uzun sayilahilecek bir siire boyunca ikna edici ve yeterli olarak
nitelendirilemeyecek gerekgelerte tutuklu kalmase iistiin bir kamu yerarina hizmet etmedifi
gibi soz konusu tedbirlerin ber haliikarda giidilen megru amaglar ile orantihhk iginde
olmadigim ve bu niteligi dolayisiyla da demokratik bir toplumda gerckli olmadign agiktir.

18. Somut bagvuruda sug isledifine dair kuvvetii beliriiler somut olgularla ortaya
konulmadan bagvurucunun sadece yaz1 ve konugmalarsndaki dil, Gslup ve kullandify bazi
ibarelere dayamlarak hakkmda tutuklama tedbirinin uygulanmasimn ifade ve basin
szgiirlitklerine iliskin olarak Anayasamn 26. ve 28. maddelerinde ycr alan giivencelere aykin
oldufiu sonucuna varimistir.

19. Bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin  olaganiistii balin
uygulanmakta oldugu bir dénemde devreye sokuldugu dikkate alindifinda, bu tedbirin aym
zamanda Anayasa’min 5. maddesi ile uyumlu olup olmadifim da degerlendirmek gerekir,
Anayasa Mabkemesi daha onceki pek gok kararinda OHAL déneminde temel hak ve



ozgirliklerin kullammimuin durdurulmasio ve simirlandirilmasini diizenleyen Anayasa'min 15,
maddesinin  sug  islendigine dair kuvvetli belirtilerin  varlifi ortaya konulmadan
gerceklestirilen  tutuklamalan  mesru  kilmadiging, bdyle bir  tutuklama  tedbirinin
uygulanmasin durumun gerektirdigi dlgiide bir miidahale olmadifina karar vermistir {(Sahin
Alpay, §§ 105-110; Mehmet Husan Altan (2) |GK], B. No: 2016/23672, 11/1/2018, §§
152-157; Turhan Ginay [GK], B. No: 2006/50972, 11/1/2018, §§ 83-89; Mustafa Baldir, B.
No: 2016/29354, 4/4/2018, §§ 83-88).

20. Benzer sekilde Anayasa Mahkemesi daha énccki Kararlarinda Anayasa'nin 15,
maddesinin, sug iglendigine dair belirtilerin varhgr ortaya konulmadan gergeklestirilen
tutuklamalar yoluyla ifade ve basin &zgiirlilklerine yapilan miidahaleyi megru kilmadigint
kabul ctmistir (Sahin Alpay, §§ 143-146; Mehmet Hasan Alan (2), §§ 238-241).

21. Sonug olarak, bagvurunun kabul edilebilir oldugu ve Anayasa'nin 15,
maddesiyle birlikte dederlendirildiginde Anayasa'min 19, maddesinin {lglneit fikrasi
baglaminda somut olayda tutuklama igin gerekli olan sug islendigine dair kuvvetli belirtinin
yeterince ortaya konulamadigmdan bagvurucunun kisi hiieriyeti ve glivenligi hakki ile
Anayasa'min 26. ve 28. maddelerindcki digéinceyi agiklama ve basin hiimiyetinin ihlal
edildigi diisiincesivle ¢ogunluk goritsiine katilmiyorum,

Bagkanvekili
Engin YILDIRIM



Bagvuru Numarasi  : 2016/50969
Karar Tarihi 1 2/5/2019

KARSIOY GEREKCESH

1. Bagvurucu hakkindaki tutuklama kararinda, genel yaymn yonetmeni oldugu
pazetenin  Vakif ydnetimi tarafindan terér Orgiitlerinin amaglari dogrultusunda yaymn
vapilarak {lkenin yonetilemez hale geldigi algisiun olusturalmak istendigi, bagvurucunun
yayin yiénetimindeki goreviyle bu politikaya uygun yayin yaprimasmt saglamak suretiyle
terir drgditlerine yardim fiilini isledigi ileri strillmGgtiir.

2. Tutuklama kararinda bagvuran ile ilgili suglamanin temeli gdyle ifade edilmistir,
“Stiphelinin Cumburivet Gazetesi gewel yaym yonetmeni olarak gorev yapugfh, gerekgesi
Hakim{igimizin 2016/358 sorgu sayili sorgu zaptomn iki numaraly bendinde ayrinttl olarak
agriklundif iizere siiphelinin atth sug bakimindan kuvverli siiphe altmda bulundugu kanaatine
vardmigtir” Tutuklama gerekgesinde atif yapilan 558 sayil gazete-vakfl yoneticileriyle ilgili
dier twtuklama kararinda ise, su¢ olugturdugu ileri stiriilen gazete haber ve mangetlerine yer
verilmektedir.

3. Bagvurucu Cumhuriyet gazetesinde daha Snce genel yayin koordimatorii iken,
1.9.2016 tarihinden itibaren gene! vayin ydnetmeni olmustur. Tutuklama kararindaki gerekge
ise bagvuramin, yayin politikasy degisikligiyle suglanan pazetenin ‘genel yaym ydnetmeni’
olmasi, dolayisiyla bu gérevi dénemindeki yayin politikasmdan sorumlu olmasidtr.

4. Tutuklama kararinda auf yapilan 358 sayili karan gerekgesindeki, gazetenin
yaymn politikasinin terdr drgiitlerinin amaglart dogrultusunda degistirildigine iligkin olarak
gdsterilen haber, manget ve yazilarin neredeyse tamamina yakiny, bagvurucunun genel yaym
ydnetmeni oldugu ddnemden dncesine aittir. Gergekten tutuklama kararinda terdr drgiitlerine
yardim [aaliycti mahiyetinde olduguna iligkin olarak drnek gdsterilen yayinlarin tarihleri 23
Mayis 2015 ila 17 Temmuz 2016 tarihleri arasindaki haber ve mangetlerle ilgilidir. Eylill
2016 tarihi ve sonrasina ait verilen tek Brnek Cumhuriyet gazetesinde yayimlanmamig olup
2.11.2016 tarthli ulusalkanal.com.tr adresindeki bir haberde Cumhuriyet gazetesinin
grgiitlerce  ele gegirildigine iliskin elestii yazisidir, Bagvuramin  sosyal medyadaki
paylasimlar veya oOnceki dénemde gazele igindeki ikineil goreviyle ilgili sorumlulugu
tutuklama kararmin konusunu olusturmamaktadir, Bu hususlar sonradan iddianamede dile
getirilen iddialara iliskindir.

5. Tutuklama kararm veren mahkemenin o an igin delil degerlendirmesi yapacagt
dosya, C. Savcisiun iddialarim igeren sorugturma dosyasidir. Mahkemenin soruglurma
dosyasiun o anki delil durumuna gére karar vermesi geregi hukuki bir zorunluluktur.
Yukarida agiklandigi iizere tuluklama kararnda bagvuran gazetenin genel yayin ySnctmeni
olmast nedeniyle sorumlu goriilmilg fakat kararda bagvuranin sorumlu oldugu déneme iligkin
gazete yaymlarindan highir érnek verilememigtir. Bagka bir anlatimla bagvurana ydneltilen
fiil ile somut deliller arasinda bir bag kurulmasim gerektiren ilgili ve yeterli bir gerckge
gosterilememistir.

6. Diper taraftan gerek AYM ve Yargitay kararlaninda gerekse AIHM kararlarinda
sikca tekratlandifn tizere siddete gagri, aynimeilik veya birevlerin onur ve serefine saldin
igermedigi takdirde kisilerin diigiince agiklamalari anayasal ifade Gzgiirligl kapsamindadur.



Kisiler bu agiklamalart nedeniyle sucfanamaz, Agiklanan ifadelerin gazete-medya mensubuna
ait olmasi durumunda ayrica basin ozgiirliigi devreye girmektedir. Sug olusturan bagka
faaliyetlere istirak bulunmadigi ve yukarida belirtilen sirurlan ihlal etmedigi takdirde salt
diisiince agiklamalari ve gazele yazlarinin bir sug isnadina konu teskil etmemesi beklenir.
Bagka bir anlatimla bir kimsenin ve gazetecinin olaylara bakigl ve yorumlarmin birtakim
terdr drgiitlerinin bakis agisiyla drtiisiiyor olmasimn terdr drgitiine yardim sugunun kamin
olarak sunulmasi copulcn demokratik hukuk dizenlerinde kabul edilebilir ve 6nggrilebilir
degildir. Ancak clbette bir gazetecinin bir drgiit fiyesi olarak talimatla ya da jlgili yapimn
terdr érgltii oldugu biling ve iradesiyle terdr Grgiitiiniin bazi faaliyetlerine istirak edip
yarcdimda bulunmast miimkiin olabilir. Bu takdirde séz konusu suglamamn dayanagl olan
delillerin de gdsteriimesi gerekir, Dolayisiyla bir ferdr drgiitiintin amact olan anayasal diizeni
yikmaya yonelik cebir ve siddet igeren arag fiillerin islenmesini tesvik icermedifi veya
bizatihi sug teskil etmedigi takdirde bir diigiince agiklamasin drgliie yardim olarak itham
edilmesi hukuka uygun degildir,

7. Nitekim AIHM daba &nce yarg kararlanyla terbr érgiiti oldugu yilkar dnce tespit
edilmis bir orgiitin bildiri ve agiklamalarini yayvimladigi igin suglamp mabkum edilen dergi
editirli, yazi isleri miidiirii ve sahiplerinin bagvurulanyla ilgili kararlarinda; yazilarda siddet
kullaniminun, silahli direnis veya ayvaklanmanin tegvik edilmedigi ve kin gden bir stylem
igermedigini belirten gerekgelerle Tirkiye aleyhine ihlal kararlart vermigtir (digerleri
arasinda bkz. Capar/Tiitkiye, B. No: 7197801, 25/7/2006; Gozel ve Ozer/Tirkiye, B, No:
43453/04, 31098/05, 6.7.2010; Kanat ve Bozan/Tiirkiye, 13799/04, 21.10.2008).

8. Son olarak Tiirkive hakkindaki bir bagvurularda AIHM, tertr orgiitii lehine
sloganlarin ailldifi, pankart ve flamalanin gosterildigi gisteri yUriyiistine katilanlarin terdr
orgilitiine yardim sugundan mahkum edilmeleri nedeniyle ihlal karam vermistir, Kararda;
bagvuranlara yapilan uvgulama kargisinda TCK’run 220/7. maddede yer alan “Grgiite bilerek
ve isteyerck yardim® Ogesinin, anayasal posteri yirdyiisi hakkiun iblal edilmemesini
saplayacak bir giivence olusturmadifi, amlan kanun hilkmiintin bu sekliyie keyfi
uypulamalara agik ve bu nedenle de éngiriilebilir olmamasi nedeniyle toplanma Szgiirtiigiine
yapilan miidahalenin "yasaliik" niteliginden yoksun bulundugunu ifade clmistir (AIHM Bakir
vd /Tiwrkive, B. No: 46713/10, 10.7.2018; aym yondeki karar igin bk, Imret/Tlirkiye, (no 2)
B. No: 57316/10, 10.7.2018). Bu kararlardan da gériileceBi {izcre bizatihi hir sug
clusturmadid veya bir terér Sreitiiniin talimatiyla hareket edildigini gosterir deliller
sunulamadigi takdirde anayasal bir hakki kapsayan etkinligin terér trgltine yardim olarak
nitelendirilmesi ve bir suglamaya dayanak olarak gosterilmesinin hukuki bir temeli
hulunmamaktadir.

9. Diger taraftan AYM tarafindan daha oOnce belirtildigi Gzere bireylerin
dzgiivligime yapilan miidahalenin keyli olmamasim giivence altina alan $zgiirlitk ve giivenlik
hakkina iliskin anayasal koruma, olapaniistii ynetim usullerinin gecerli olduu doncemlerde
de gegerlidir (Aydin Yavuz ve dig. par. 47). Baska deyisle olafanisti yonetim usulii
uygulanan bir dénemde de kisilerin sug islendigine iligkin kuvvetli bir belirti bulunmadan
tutuklanmalan, AY run 15. maddesi anlaminda durumun gerektirdigi 6l¢lide bir tedbir olarak
degerlendirilemez. Bu agidan hasvuran hakkindaki tutuklama karar ile itirazin reddine iligkin
kararda yikletifen suga yinelik kuvvetli belirti bulunduguna iliskin ilgili ve yeterli gerekge
ver almadifn géridmektedir. Bu nedenle tutuklamamin dlgililigine ayrica de@inilmesine

gerek gdriilmemistir.



10. Yukanda agiklandigi Ozere bagvurucunun tutuklanmasina iligkin mahkeme
kararinda isnat edilen sugu isledigine iliskin olarak ilgili ve veterli gerckgenin hulunmamas:
nedeniyle tutuklamamn hukuki olmadii ve bu nedenle de dzgiirliik ve giivenlik hakkr ile
ifade dzglrliigh haklarinm ihlal edildigi goriigindeyim.

Bagkanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN



Bagvuru Numaras: @ 2016/50969
Karar Tarihi : 2/5/2019

KARSIOY GEREKCESI

1. Bagvurucu, diger ihlal iddialan yarunda, hakkinda uygulanan tutuklama
tedbirinin hukuki olmamasi nedeniyle kisi hiirriveti ve givenligi hakkmm ihlal edildigi
iddiasryla Anayasa Mahkemesine bircysel bagvuruda bulunmustur. Cogunluk kararinda
tutuklamanin hukuki olmadig: iddiasma iliskin olarak bagvuru kabul edilebilir hulunduktan
sonra, basvurucunun Anavasa'mn 19. maddesinin iigiinci fikrast ile givence altng alman kisi
hilrriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edilmedigine karar verilmistir.

2. Bagvurucu istanbul Cumhuriyct Bassavaih@inca Cumhuriyet Vakfi Yénetim
Kurulundaki degisikliklerle eg zamanl olarak Cumhuriyet Gazetcsinin yaym politikasinin
-gzellikle 15 Temmuz darbe tegebbiisiine uzanan siiregte- Vakbin kurulug felsefesine aykin
da aralarinda oldufu ¢ok sayida kisi bakkinda baslatilan sorusturma siirecinde tutuklanmigtir.
Bu kapsamda Cumhuriyct Gazetesinin dzcllikle gazetenin okur kitlesinin diinya goriisiiyle
bagdasmayacak gsckilde glindemi etkilemeye gahstif, yikici ve boliicd manipiifasyoniara
yonelik haberler yaptii, terér Grgiitii lider ve yoneticilerinin giddet ¢agrist yapan
agiklamalarina yer verdigi, terdr dregiitlerini mesru gdsterdigi, Tiirkiye Cumhuriyeti devletin
terisr érgiitleri ile irtibatl ghstermeye yonelik yayinlar yaptif ileri strlilmistiir.

3. Bagvurucunun Brglit hiyerarsisine dahil olmaksizin silahll terdr drgiitlerine
yardim etme sugundan Istanbul 9. Sulh Ceza Hakimligince 05.11.2016 tarihli tutuklanma
kararinda basvurucunun Cumbhuriyet Gazetesi genel yayin yonetmeni olarak gorev yaptigi
gerekeesiyle atil sug hakimindan kuvvetli siiphe altnda bulundugu karaatine vararak
tutuklanmasina karar verilmigtir. Hakimlik tutuklama kararinda aym sorugturma kapsaminda
yine aym Hakimligin bir kisim siiphelilerin de tutuklanmasina dair 2016/558 sorgu sayil
sorgu zaptinda atif yapmistir (Bahse konu sorgu zaptinin ve dolayisiyla basvurucunun
tutuklanmasma da csas alinan hususlarla ilgili kisim igin bkz.: § 19).

4. Anayasa Mahkemesi ¢ogunluk kararinda tutuklamanin hukukiligi ele alimrken
basvurucunun gazetede yaynlanan bir baber veya yazist nedeniyle suglanmadif
belirildikten sonra iuluklama kararinda ve iddianamede yer alan birgok iddia pes pese
siralanmistir (8§ 53-60). Ardindan ¢ofunluk karannda su degerlendirmede bulunularak
tutuklama ydntinden gerekli olan kuvvetli belirtinin bulundugu sonucuna ulagiimigtir:

“Yapuan bu lespitlere  gore Ssorusturma  makanilgrinca;  bagvurucunun
gazetedeki konumu gozoniine alinarak suclamaya konu edilen ve bagvurucunin sorumlu
oldugu belirtilen dinemde Gazetede yavimianan haber, yazi ve mangetler ile bagvurucusmn
sosyal medyva poylagimiarinda (Cumhurivel gazetesinde yayanan radikal yayin politikast
degisikligi ve suglamaya konu edilen diger tim haber, yazr ve mangetler dogrultusunda)
elestire! olma ve haber yapmamn étesinde siireklilik arzedecek sekilde, devietin; PKK ve
FETQ/PDY ve kars: verdigi micadelevi zayiflatacak yaywilar yapildigh, bu yaymlarda
toplumu kamplagtrmaya yonelik mesajlar verildigi, amlan irgitlerin masum ve magdur
olarak gosterilmeye ve lehlerine olgt olusturulmaya ¢aligildrgr boyvlece bagvurucuya yiklenen
sugun islendigi yorinde tutuklama igin gerekli olan xuvvetli belirtinin bulundugu sonuctna
varimasumn keyfi ve temelsiz oldugu soyvlenemez. " (§ 61).



5. Oysa hireysel bagvuru incelemesinde Anayasa Mahkemesi tutuklamanin
hukukiligini incelerken dosyadaki bilgi ve belgelerden harcketle her bir delili ele almah ve
tutuklamamn hukukiligi hususunda kuvvetli sug sliphesi bulunup bulunmadifs kanaatini bu
delillerden hareketle bizzat yapmalidir.

6. Cofunluk kararinda tutuklamarmin hukukiligi konusunda siralananlar igerisinde
dogrudan bagvurucunun bir haberi veya yazisi yerine Cumhuriyet pazetesinde vayinlanan
yazi, manget ve baberlere yer verilmis ve bagvurucuya isnat edilen suglamanin temelinde
genel yayin yénetmeni olmasi nedeniyle sorumlu olmast hususu gdsterilmistir. Cogunluk
gorisiinde tutuklamann hukukiligi baghgs altinda siralananlar arasmda sadece su ikisi
dogrudan bagvurucun eylemi olacak niteliktedir:

“Bagvuructmun @muratsabuncum isimli twitter hesabindarn yapugt (bRz. § 25)
paviagmiarie FETO/PDY ile baglantl gazete ve televizyona yapilan operasyonlara karyi
cikarak, FETC/PDY'Yi magdur gibi gostererek bu yinde algt olusturmayo galistig, PKK'mn
yayn orgammna sahip gtkarak bu vaywn orgamn destekledigi iddia olunmustur,

Ote yandan iddianamede temel suglamaya bagl olarak hasvwrucumm drgiil
baglantisinu delil olarak ETA. (Gazeteciler ve Yazarlay Vakfi bagkan yardimeist firari
FETO/PDY siphelisi) ile sosyal medyada mesajlagmasma ve eski Hakim M.E. (FEIO/PDY
ile baglantil suclar nedenivie tutwklu oldugy belirtilen) ile vaptign telefon goriismelerine yer
verilmigtir. " (§§ 59-60).

7. Anavasa Mahkemesi gogunluunun tutuklamanin hukukiligi ile ilgili kanaatine
katiimamaktayiz. Zira esasen tutuklamanm  hukukiligini  degerlendirirken  Anayasa
Mahkemesi kararinda tutuklamaya esas alinan veya sorusturma dosyasinda yer alan delillerin
tutuklamamn hukukilii sartim saglayip saplamadipn konusunda her hir somut delilden
hareketle bir degerlendirme yapip buna gore tutuklamanin hukukiligi noktasinda kuvvetli sug
stiphesi bulunup bulunmadigi ortaya konulmalidir. Anayasa Mahkemesi kararinda bu
degierlendirmenin tutuklamanm hukukiligi ydniiyle tatminkar bigimde yapilmas: gerekirdi.

8 Istanbul Cumhuriyet Bassaveilifr tarafindan Cumburiyet Gazetesine yonclik
yiiriitiilen sorusturmadaki temel argiiman Cumhuriyet Gazetesinin yayin politikasinin esasls
bigimde de@istifii ve bu degisiklik sonucunda gazetenin okur kitlesinin diinya goviisiiyle
bagdasmayacak sekilde gimdemi etkilemeye ¢alistign, yikicr ve boliicd manipilasyonlara
yonelik haberler yaptigr, terfr Orgiitil lider ve yonclicilerinin siddet ca@risi yapan
aciklamalarina ver verdifi, terdr drgiitlerini mesru gosterdigi, Tirkiye Cumburiycti devletini
tertr orgiitleri ile irtibath gistermeye yonelik yaymlar yaptig) iddiasidir (§ 9). Anayasa
Mahkemesi de tutuklamamin hukukiligini degerlendirdifi baglikta hahse konu sorusturma
dosyasindaki bhirgok hususu bagvurucunun tutuklanmast baglarminda sug iglendifine dair
kuvvetli bir belirti olarak kabul etmistir.

9. Bu goritse kat/lmak miimkiin degildir. Zira her ne kadar ¢oguniuk kararinda
gazetenin daha dneeki yayin politikasimn tam aksi yonde birgok haber ve yaziya yer veriterek
devlet aleyhine manipiilasyon yapildii ve haber yapma amacinin tesinde terdr drgiitleri
PKK, DHKP-C ve FETO/MPDYnin masum veya magdur gosterilerek sdylemlerinin genis
kitlelere aktarilmast suretiyle amlan terde Orgiitlerine yardim edildigi, basvurucularn da
bundan sorumlu oldugy iddizsina suglamaya konu yazi, haber ve sosyal medya mesajlarinda
kullamlan dil, yayinlandiklar tarihlerde toplumda algilamsi ve insanlar lizerindeki ctkisi,
yazilarm baglamuyla birlikte dikkate alindsginda sorusturma makamlarinin bagvurucularm sug



isledigine dair kuvvetli belirti bulundufu yoniindeki degerlendirmesinin key(i ve temelsiz
oldugunun séylenemeyecegi yorumu vapilmakta ise de (§ 61), bagvurucularin haklarnndaki
suglamalardan sorumlu  tutnlabilmeleri igin Sncelikle bu eylemierin sug olmast ve
bagvurucularm bu suglary istemc hususunda bir istivak iradelerinin bulunmas: gerekmektedir.
Aksi durumda ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesi agrkea ihlal edilmis olacaktr.

10. Dolayisiyla bagvurucularin sorumlulugy i¢in agik¢a bahse konu eylemlerin sug
olmasi ve basvurucularin bu suglan isleme hususunda bir istirak iradelerinin bulundufunun
ortaya konulmas) veya baska bir deyisle temellendiriimesi gerekmektedir. Bu bigimdeki afir
bir sug iddiasi ile ilgili olarak vakif veya sirket iiyesinin sorumlulugu ancak bu mevkide
bulunanlarin bir talimati, yoniendirmesi veya baska bir sekilde su¢ isleme konusunda esas
ahnabilecek bir istirak iradesinin ortava konuimas: ile miimkiin olabilir. Aksi durumda streli
bir yayindaki sug islendigine dair iddialar iizerine cezai takibat sadece bu yayim yapan kisi
agisindan s0z konusu olabilecektir.

11. Nitekim Anavasa Mahkemesi de bir karaninda sugun islenisine igtirak etmemis
olan  pazete sahipleri baglamundaki sorumlulukla ilgili yukandakine benzer bir
degerlendirmeyi su sekilde ifade etmistir:

“Basmn yeywr organfarimn sahipleri gerellikle yayin hayanna sermayesiyle
kathe saglayan  kisilerdiv. Komumlar: nedenivie bu Kigilerin yayin igleri  yonetimini
sekillendirmek, yazi ve yaywlart denetlemek ve yaymn dizerinde inceleme ve denetim gorevi
olduguny kabul etmek mimmkiin degildiv. Yaynlart inceleme ve denetim ddevi yayin
sorumlusuna aittiv. Yasak eylemlerin basin yayin yolwla islenmesi halinde basin yaymn
arganiartmn sahiplerinin salt by nitelikleri nedenivie cezalemdwimas: ceza sorumlulugumun
sahsiligi ilkesine aykwufik ofugtirur.” (AYM, E.2006/121, K.: 2009/90, K.T.: 18.06.2009).

12. Ote vandan bir pazctenin salt muhalif durusundan hareketle FETO/PDY veya
PKK gibi terér oredtlerinin amaglanna hizmet cttifi iddiasiyla bu gazetenin veya orada
¢alisan gazetecilerin sorumlu tutulmast demokratik hukuk devletinde ciddi sorunlara yol
agacaktir, Demokratik bukuk devletinde ifade ve basm hiirriyetinin konumu agisindan
diisiiniildiigiinde  bir gazetenin muhalif durug sergilemesi ve kendi yayin politikasim
degistirmesi tamamen kendi takdirindedir,

13. Zira kisiler agisindan bu kapsamdaki bir sorutnluluk igin éncclikle su¢ igleme
kenusunda bir istirak iradesinin bulunmast ve bu iradenin hukuken ortaya konulmas) gerekir.
Daha agik ifade etmck gerckirse bir gazetenin yayinlar ile terdr Grgitinin hedcfleri
arasindaki iliskinin ok net bigimde temellendirilmesi gerekir ki bu yaymlardan dolayt
kisilerin cezai anlamda sorumluluguna hitkmetmek miimkiin elabilsin. Aksi durumun kabulii
halinde pekala konjonktiirel olarak gok farkli zamanlarda birgok gazetenin sahibi veya
gazeteci o dénemdeki vayin politikasi nedeniyle bu bigimdeki suglamalarla kars1 karsiya
kalabilecektir.

14. Iste bu nedenle aneak bir sug isleme kasti ile birlikte teror drgitlerinin
amaglariyla drtiismesi veya terér orglitiinden talimat alinmast durumunda bu bigimdeki
muhalif yayinlarin serumlulan hakkinda tutuklama Kararr verildiginde Anayasa Mahkemesi
sug islendifine dair kuvvetli belirtinin varhfim kabul cdebilecekiir. Bu sartm yokluguna
ragmen verifen tutuklama kararnda ise kaginlmaz bigimde kisi hiirriyctinin thlali yaminda
ifade ve basin hilrriyeti de ihlal edilmis olacaktir. Biyle bir durumda ayni zamanda ifade ve
basin hiirrivetinin demokratik hukuk devletindeki islevinin yok olmasi riski ortaya gikacakuir,



Oysa somut bagvuruda siddete cafn veya baska bir sug isleme kasti gibi bir durumun ortaya
konulamadif; goralmektedir.

15, Bunun yamnda bu dosyada dogrudan bagvurucunun eylemi olarak Mahkememiz
cogunluk kararinda yer verilen yukaridaki iki eylemin kuvvetli sug siiphesi olarak kabuld
miimkiin degildir. Bu eylemlerin kuvvetli sug siiphesi baglammnda delil olarak kabul edilip
utuklamada degerlendirilebilmesi igin bunlarin da sug islemek amaciyla gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Aksi duramda her muhalif gazetecinin pekala yazdiklariyla veya eylemleriyle
kolaylikla tuiuklanabilmesi ihtimali gindeme gelebilceektir. Bunun gibi ¢ogunluk kararinda
bagvurucunun Grgiit baglantisma delil olarak FET(O/PDY siiphelisi veya tutuklusu olan
kisilerle pegmiste yaptiin telefon gorigmelerine yer verilmesi de ikuken sorunludur. Zira bu
tiir gériismelerde dzellikle sug isleme kastinin ortaya kenutmast gerekmekrtedir,

16. Basvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin  olajaniistii halin
uygulanmakta oldugu bir dénemde devreye sokuldugu dikkate alindiginda, bu tedbirin aym
yamanda Anayasa’nm |5. maddesi ile uyumlu olup olmadifini da degerlendirmek gerekir.
Bagvurucu hakkinda uygulanan tuluklama tedbirinin olaganisti hallerde temel hak ve
trgirliklerin kullanilmasinm kismen veya tamamen durdurulmast ya da bunlar igin
Anayasa’da  ongarilen  giivencelere  aykirt tedbirler  ahnabilmesine imkan saflayan
Anayasa'nn bu bitkmii yénilyle degerlendirildiginde, bu hitkmiin olaganistii dénemlerde
dahi Anayasa’mn 19. maddesinin Oglinet fikrasindaki giivencelere daha fazla miidahaleyi
miimkiin hale getirmedigini ve bu yéniiyle de Anayasa’min 15. naddesinin bagvurucu
hakkinda bahse konu tedbiri mesru kilmadegin belirtmek gerekir {Benzer yande bk, Mefmet
Hasan Alm (2) [GK], B. No: 2016/23672, 11.1.2018, §§ 152-158; (Sakin Aipay [GK], B.
No: 2016/16092, 11.1.2018, §§ 105-110).

17. Benger sekilde uygulanan tutuklama tedbiri ile basvurucunun ifade vc basin
hiirriyeti ihlal edildigi igin hu Bzgiirliiklere yapilan midabale de Anayasa’mn 15. maddesi
kapsaminda degerlendirilmelidir. Kanaatimizee Anayasa'min 15. maddesi somut dosyada
bagvurueunun ifade ve basin hiirrivetine de bu nedenle daha fazla miidahaleyi megru
kilmamaktadir (Benzer yinde bkz. Mehmer Hasan Altan (2) §§ 238-242; Sahin Alpay, §§
143-147).

18. Sonug olarak yukarida siralanan nedenlerle tutuklamanin hukukiligi konusunda
Anayasa Mahkemesi gogunluk kararina katllmamaktayiz. Bu nedenle, bagvurucunun kisi
hirriyeti ve giivenligi baslikh Anayasa’min 19. maddesinin 3. fikrasindaki glivenceler ile
birlikte 26. ve 28. maddelerdeki ifade ve basin hiirriyetinin ihlal edildigi kanaatindeyiz.

Uye Uye
Celal Miimtaz. AKINCI Yusuf Sevki HAKYEMLEZ
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KARSIOY GEREKCESI

Mahkememiz, tutuklamanm hukuki olmamasi nedeniyle kigi hiirriyeti ve glivenligi
hakkinin; tutuklamaya konu suglamalarin ifade ve basin hiirsivetleri kapsanmindaki eylemlere
iliskin olmas: sebebiyle de bu hiirriyetlerin ihlal edildigi iddialan ile ilgili bireysel bagvuruda
mezkir hak ve hiirriyetierin ihlal edilmedigine karar vermistir,

Basvuru konusu somut olayda, Cumhuriyet Gazetesinde 1/9/2016 tarihinden nce iki
yildir yayin ve haber koerdinatorii olarak gdrev yapan ve anilan tarihte genel yayin
yonetmeni olan bagvurucunun, Cumbhuriyet Vakli Yonetim Kurulu tiyeleri ile birlikte
gazetenin yayin pelitikasinda degisiklik yaparak devlet aleyhine ve terGr Grgiitlerinin
amaglar dogrultusunda vayinlar yapmak suretiyle drgiit hiyerarsisine dahil olmaksizin silahh
terdr drgiitlerine yardim ettigi ve bu drgiitlerin propagandasim yapuf iddiasiyla tutuklanmas:
talep edilmis ve silahli teriir drgiitiine liye olmamakla birlikte drgiit adina faaliyette hulunma
sugundan tutuklanmasma karar verilmigtir,

Bagvurueuya ydnellilen suglamanin temelinde genel yayin yonetmeni clarak gtrev
yapmas! ve pazetede yaymmlanan haber ve yazilardan Vakf yiinetiminde bulunan diger
stiphelilerle birlikte sorumlu olmas: gosterilmis ve tutuklama kararinda, Abant toplantilarina
katilmast ile garetedeki baz1 manset, haber ve yazilar miisnet sugu isledigine dair kuvvetli
su¢ stiphesinin varligin gésteren obgular olarak degertendirilmigtic.

Basvurucu yoneltilen suglamalardan sadece ikisinde adiun geetigini, 2015 yilinda
gazeteci olarak Abant toplantisma katildigim ve bu toplantt ile ilgili iki yam yazdiin, bu
yazilarda Samanyolu televizyonunda yayinlanan dizilerle ilgili elestiriler yaptigimi, gérev
yaptifit sitre iginde Vakit senedinde belirtilen ilkeler gergevesinde hareket ettigini, szt edilen
para islemleri ile haber ve yazilarnin genel yayin yonetmeni olarak greve baglamasindan
oneeki ddneme rastladizimi, kendisine dogrudan véneltilen bir suglamanmn bulunmadiging
savunmus; sorusturma makamlarinca bagvurucunun bu savunmalanmn aksine somut olgular
belirtilmedigi gibi tutuklama kararinda da genel yayin yonetmeni olmasindan dnceki gazete
yayinlari nedeniyle sorumlu tutulmast sonucunu  dofuracak bir bilgi veya belge
goslerilmemigtir. Bagka bir ifadeyle bagvurucunun gene! yayin yiinetmeni olmasindan dnceki
dnemde gazetenin yayin politikast ile yayinlanan haber ve yazilar lzerinde nasii bir
etkisinin bulundugu ortaya konulamamigtir.

Diger taraftan bagvurucunun tutuklama kararmda belirtilen vakif iligkileri, reklam ve
diger parasal iliskilerin kendi sorumiulugunda elmadit konusundaki hayatin clafan akigina
uygun savunmalarimin aksi de ortaya konulamamugtir.

Bu sebeplerle, eldeki belgelere gore ve tutuklama kararinda betirtilen gerekeeler
kapsaminda somut olayda tutuklama igin gerekli olan “sug iglendifive dair kuvvetli
belirti’nin yeterince ortaya konulamadigy ve ihlal karan verilmesi gerektigi dilgiincesiyle
¢oguniugun aksi yondeki kararina katiimiyorum.



Aym gekilde, yukanidaki gerckgelerle hukukilik sartint saglamadigine diiglindiigtim
tutuklama tedbirinin ifade ve basin himmyetleri bakimindan da demokratik bir toplumda
gerekli ve Glghlii bir miidahale olarak kabul edilemeyecegi, bu nedenle Anayasanm 26, ve 28.
maddelerinde 8ngoriilen glivencelere aykim olduiu goriisiiyle gogunlugfun bu htrriyetlerin
ihlal edilmedigi yoniindeki karanna da katilamiyorum.

Uye
M. Emin KUZ



