Anayasa Mahkemesi'nin 54. Kurulus Yildonumiinde Yapmis
Oldugu Acis Konusmasi

Sayin Cumhurbaskanim,

Degerli Konuklar,

Anayasa Mahkemesinin 54. Kurulus YildonimU nedeniyle diizenlenen térene hos geldiniz diyor,

sizleri en i¢cten duygularimla, saygiyla selamliyorum.

Kurulus yildénamleri, kurumlarin topluma ve demokratik sisteme katkilarinin degerlendirilmesi igin
onemli firsatlar sunar. YildonimunU kutlayan kurum bir yiksek mahkeme ise bu degerlendirme;
adalet, hukukun Ustinltgu, temel hak ve hirriyetler gibi degerler manzumesine yapilan katkilara

iliskin olmahdir.

Bilindigi tzere bu degerler manzumesine dayanan birey-devlet iliskisi zaman ve mekana bagli
olarak farkh sekillerde tezahiir etmistir. Oz( evrensel olan bu degerlerin tamaminin kiltirimizde
de karsiligi bulunmaktadir. S6zgelimi bu topraklarin ruh koklerinde ifadesini bulan “insani yasat ki
devlet yasasin”anlayisi, insan odakli devlet felsefesini ifade eder. Ayni sekilde hukuk ve adaletin
devlet hayati icin dnemini, yaklasik bin yil 6nce kaleme alinan Kutadgu Bilig’de de gorebiliriz. Yusuf
Has Héacib bu eserinde “Beyligin temeli adalet yoludur’ séziiyle adaleti devletin ve siyasi nizamin

temeline yerlestirmistir.

Bu anlayis da gostermektedir ki devletin varlik nedeni adaleti tesis ederek insani yasatmaktir. Diger
yandan insanin hak ve hurriyetlerini glven iginde kullanarak yasamini sirdirebilmesi devletin
varligini gerekli kilmaktadir. Gegen ylzyilin en etkili siyaset teorisyenlerinden biri olan Hannah
Arendt, ikinci Diinya Savasr’'nin aci tecriibelerinden hareketle, vatanlarini kaybeden ve devletsiz
konuma disenlerin en temel haklardan mahrum kaldigini séyler. Arendt’e gore “haklara sahip olma
hakk1”, politik ve hukuki bir toplulugun esit tyeleri olarak kisilerin temel hak ve hurriyetlere sahip

olmasini ifade eder.

Bir devlete sahip olmanin temel haklari kullanma bakimindan ne derece Onemli oldugu,

bdlgemizdeki gatismalarin sonucu olan milteci sorunu dikkate alindiginda daha kolay anlasilabilir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Adalet temelinde insani ve devleti yasatma, glinimiz demokratik toplumlarinin ortak amaci
haline gelmigtir. Anayasa mahkemeleri de bu amaci gergeklestirmek tzere varlik kazanan

kurumlardan biridir. Bugin demokratik Glkelerin gok buyuk bir kisminda kanunlarin anayasaya



uygunlugunu denetleyen anayasa mahkemeleri bulunmaktadir. Diger yandan bireylerin anayasal
haklarinin ihlal edildigi iddiasiyla dogrudan anayasa mahkemelerine erigimlerini saglayan
anayasa sikayeti veya bireysel basvuru da gittikge yayginlasarak anayasa yargisinin pargasi

haline gelmigtir.

Tark Anayasa Mahkemesinin adalet, hukukun Ustinlagu, temel hak ve hirriyetlere katkisini
degerlendirebilmek i¢in bu iki temel gérev alaninda, baska bir ifadeyle kanunlarin anayasaya
uygunlugu denetimi ve bireysel basvuruda ortaya koydugu yaklasima ve verdigi kararlara bakmak
gerekir. Esasen boyle bir dederlendirmeye yardimci olmak amaciyla ilk kez hazirlanan ve sizlere
dagitilan 2015 yilina ait yillik raporda Mahkememizin galismalari, bilhassa 6ne ¢ikan kararlari

hakkinda bilgi verilmistir.

Bu cergcevede konusmamda agirlikli olarak bireysel bagvurunun mevcut durumu, verilen kararlar
ve sonuglari Uzerinde durmak istiyorum. Ancak bu konuya gegmeden dnce Anayasa
Mahkemesinin norm denetiminde ve bireysel bagvuruda referans aldigi temel ilkelerden biri olan

hukuk devleti ilkesine deginmek yararli olacaktir.

Belirtmek gerekir ki Anayasa Mahkemesi, Anayasa'nin 6ngordigl anayasal demokrasi
anlayisindan hareket etmektedir. Glinimuzin hakim demokrasi anlayisi olan anayasal
demokrasi, hangi hlikiimet sistemi benimsenirse benimsensin, hukukun Ustunligini saglayarak
temel hak ve hirriyetleri etkili sekilde korumay1 amaglamaktadir. Nitekim Anayasa Mahkemesi bir
kararinda, anayasal demokrasinin temelinde insan haklarinin korunmasi ve bunlarin oylama

konusu dahi yapilamamasi disutncesinin bulundugunu belirtmistir.

Anayasal demokrasinin en énemli unsurunun hukuk devleti ilkesi oldugu bilinmektedir. Bu ilke, en

genel anlamda hukukun GstinlGgunU ve gergcek manada uygulanmasini ifade etmektedir.

Romali hukukgu Ulpian, hukukun ve bir anlamda adaletin temel ilkelerini, onurlu yasama,
baskasina zarar vermeme ve herkese hakkini teslim etme seklinde formule etmistir. Adalet
devletin, hukuk da adaletin temelidir. Hukuk, her toplum igin ekmek, su ve teneffis ettigimiz hava
kadar hayati bir ihtiyagtir. Dolayisiyla hukukun GstinliGgunin saglanmasi ve surdartlmesi, bir

Ulkenin geleceginin teminatidir.

Anayasa Mahkemesi birgok kararinda hukuk devletini “insan haklarina dayanan, bu hak ve
ozgdirliikleri koruyup glglendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli bir

hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek sirdiiren, hukuki glivenligi saglayan, Anayasa'ya aykiri



durum ve tutumlardan kaginan, hukuku tim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve

kanunlarla kendini bagli sayan, yargi denetimine agik olan devlet’ olarak tanimlamigtir.

Hukuk devletinin hukuki givenlik ve yargl bagimsizligi gibi unsurlari da Anayasa Mahkemesinin
kararlarinda yorumlanmistir. Mahkeme, bir kararinda “hukuki gidivenlik ilkesi, hukuk normlarinin
ongortlebilir olmasini, bireylerin tiim eylem ve islemlerinde Devlete gliven duyabilmesini, Devletin
de yasal diizenlemelerinde bu gliven duygusunu zedeleyici yéntemlerden kaginmasini gerekli kilar’

demek suretiyle bu ilkenin gereklerini ifade etmistir.

Diger yandan rejimlerin demokratik hukuk devleti olarak nitelendirilmesi, bagimsiz ve tarafsiz bir
yarginin ve yargiclarin varligina baghdir. Nitekim Mecelle'de “Hakimin adabr” kisminda “Hakim,
beyn-el hasmeyn adl ile me'murdur” denilmektedir. Bu hikimden hakimin, tarafsiz davranarak

adaleti saglamakla yukimli oldugu anlasiimaktadir.

Anayasa Mahkemesi, “insan haklarinin ve &zglirliiklerinin baslica ve en etkin glivencesi” olarak
niteledigi yargi bagimsizhginin amacinin, “adaletin, dolayli dolaysiz her tirlli etki, baski,
ybnlendirme ve kuskudan uzak sekilde dagitimasi’” oldugunu belirtmistir. Mahkemenin bir
kararinda vurgulandigi Uzere “Yarginin bir karakteri olan bagimsizlik, hakimin, ¢ekinmeden ve
endise duymadan, Anayasa'nin 6ngérdiigi gereklerden bagka herhangi bir dig etki altinda

kalmadan, yansiz tutumla, 6zglirce karar verebilmesidir.”

Ote yandan hukuk devletinin tam olarak tesisi igin yarginin kurumsal bagimsizh§i ve tarafsizligi tek
basina yeterli degildir. Bunun yaninda yargi yetkisini kullanan hakimin de bizatihi erdemli olmasi

gerekir.

Bu baglamda distiince tarihinin 6nemli isimlerinden ibn Riisd’(in hakimin erdemli olmasi gerektigine
dair asirlar 6nce soyledikleri glinimuzde de gegerliligini korumaktadir. Aslinda kendisi de bir hekim
ve hakim olan ibn Riisd, Platon’un “Devlet” adli eserini yorumlarken ideal toplumda hekimlere ve
hakimlere ihtiya¢g olmadigini, lakin sagliksiz beslenme ve insanlar arasinda sevgi ve dostlugun

olmamasi nedeniyle onlara ihtiya¢ duyuldugunu soyler.

ibn Risd’e gére hakimde bulunmasi gereken ézelliklerin baginda nefsine kétiliigin karismamis
olmasi, bagka bir ifadeyle iyi ahlakli, erdemli oimasi gelir. Hekimin hastaligi tedavi ettigi kisiye zarar
vermez. Halbuki ahlaki kotl olan bir hakim adil olamaz. Zira boyle bir hakim ne erdemi ne de
erdemin cevherini bilir. Buna karsilik erdemli bir hdkim hem kendi 6zind bilir hem de edindigi

tecrubeyle iyiyi ve kotlyu ayirt edebilir.

Sonug olarak bagimsiz ve tarafsiz yarginin olmadigi yerde hukuk devleti de yoktur. Hig kuskusuz

hukuk devleti, jiristokrasi yani “hakimler devleti” anlamina da gelmemektedir.



Sayin Cumhurbaskanim,

Daha 6nce ifade edildigi gibi anayasal demokrasilerin asli amaci temel hak ve hirriyetlerin etkili bir
sekilde korunmasidir. Ulkemizde 2010 yilinda yapilan Anayasa degisikliginden sonra Anayasa
Mahkemesine bireysel bagvurulari inceleme gorevi veriimesiyle bu amacin gergeklesmesi icin yeni
ve Onemli bir adim atilmistir. Anayasa Mahkemesinin kendisine verilen bu goérev gergevesinde
temel hak ve hurriyetlerin korunmasina yaptigi katkiyi nicelik ve niteliksel olarak ortaya koymak

gerekir.

istatistiklere baktigimizda, bireysel bagvurunun basladigi 23 Eyliil 2012 tarihinden bu yana yapilan
toplam bireysel basvuru sayisinin 59.833 oldugunu goériyoruz. Bu bagvurularin 37.536’s1 yani

%630 Mahkememiz tarafindan sonuglandiriimig, 22.297’sinin incelemeleri ise devam etmektedir.

Sunu da memnuniyetle ifade etmem gerekir ki gelen basvurulari sonuglandirma orani her gegen
yil artmaktadir. Bu oran 2013 yilinda %50 iken 2014 yilinda %53’e, 2015 yilinda ise %77’ye
yukselmistir. Buna gore basvurulari sonuglandirma kapasitesi 2015 yilinda bir dnceki yila goére
yaklasik %50 artig géstermistir. Bu durum bireysel bagvuru sisteminin yénetilebilir ve strdurilebilir
hale getirildigini gdstermektedir. Bu gelismenin saglanmasinda Mahkememiz tarafindan bireysel

basvuru sisteminin igleyisine yonelik son bir yilda alinan tedbirlerin katkisi bayuktar.

Bireysel basvuruda bugiine kadar toplam 1.215 hak ihlali karari verilmistir. ihlal kararlarinin
yaklasik olarak %73’'U adil yargilanma hakkina, %6’s1 kisi hirriyeti ve guvenligi hakkina, %4t
mulkiyet hakkina, %3’'U yasam hakkina, %3’l ifade 6zgurlugune, %11’i ise diger hak ve hirriyetlere

iligkindir.

Adil yargilanma hakki ihlallerinin %75’inin makul slirede yargilanma hakkinin ihlaline iliskin
oldugunu ifade etmek isterim. Bu ihlallerin %55’inde 5 ila 10 yil, %19’unda 10 ila 15 yil, %16’sinda

ise 20 yilin Gzerinde yargilama sureleri s6z konusudur.

Esasen yargilama sirelerinin uzunlugu genel ve yapisal bir sorundur. Makul sirede yargilanma
hakkina iliskin ilkeler gerek Avrupa insan Haklari Mahkemesi gerek Anayasa Mahkemesi
tarafindan ayrintili olarak belirlenmistir. Bu kapsamda yapilan basvurular belirlenen ilkeler
dogrultusunda sonuclandiriimakta, ihlal karari verildiginde bunun dogal sonucu olarak belirli

miktarda tazminata hikmedilmektedir.

Bu cercevede vyargilama surelerinin uzunluguna iliskin incelemeler Anayasa Mahkemesi
bakimindan yerlesik bir uygulama haline gelmistir. Dahasi uzun yargilama surelerine iliskin

sikayetlerin belirli bir tarihe kadar yapiimis olanlari, Avrupa insan Haklari Mahkemesi tarafindan



incelenmemekte ve bu bagvurular 9/1/2013 tarihli ve 6384 sayili Kanun’la Adalet Bakanhgi

blnyesinde olusturulan Komisyon tarafindan tazminat 6denmek suretiyle sonuglandiriimaktadir.

Bilindigi Uzere yargilamalarin uzamasinin belki de en énemli nedeni agir is yukudur. Bu sorunu
¢6zmek igin atilan adimlari olumlu karsiladigimizi ifade etmek isterim. Bu anlamda yakin zamanda
faaliyete gececek istinaf mahkemelerinin, davalarin makul sirede sonuclandiriimasina katki
yapmasini umuyoruz. Ayrica dava disi alternatif uyusmazlik ¢ézim ydntemlerinin
benimsenmesinin ve mevcut olanlarin gelistirilerek uygulamada daha etkili hale getirilmesinin bu

yapisal sorunun ¢ézimunde yararl olacagina dair distincemi paylasmak isterim.

Sayin Cumhurbaskanim,

Degerli Konuklar,

Bireysel basvurunun toplumsal hayatimiza ve hukuk sistemimize yonelik olarak biri pratik, digerleri

donustlricu olmak tGzere U¢ 6nemli etkisinden bahsedilebilir.

Bireysel basvurunun pratik etkisi tilkemiz aleyhine Avrupa insan Haklari Mahkemesine yapilan
basvurularin sayisinda 6nemli bir azalmaya neden olmasidir. 2010 Anayasa degisikliginin
gerekcesinde de belirtildigi Uzere, bireysel basvurunun hukuk dizenimize dahil edilmesinin
amagclarindan biri temel haklara iliskin sorunlarin i¢ hukukta ¢dziime kavusturulmasidir. istatistikler
bize bu pratik hedefe 6énemli olglide ulasildigini géstermektedir. Avrupa insan Haklari
Mahkemesine Turkiye aleyhine yapilan ve yargisal bir organa sevk edilen yillik basvuru sayisi
2012’de yaklasik 9.000 iken 2015’'te bu say1 2.208’e dismustir.

Bu istatistiklerden anlagilacagi Uzere bireysel basvurunun yurarlide girmesinden sonra Avrupa
insan Haklari Mahkemesine yapilan bagvurular nemli 8lgiide azalmistir. Ote yandan su ana kadar
Mahkememizce 37.536 bagvurunun sonuglandinldigi dikkate alindiginda bu basvurularin son
derece sinirli bir bdlimiiniin Avrupa insan Haklari Mahkemesine tasindigi anlagiimaktadir. Nitekim
Strasbourg Mahkemesi, birgok Ornekte goéruldagi Uzere, Anayasa Mahkemesine basvuru
yapilmadan dogrudan kendisine yapilan basvurulari i¢ hukuk yollarinin tiketiimedigi gerekgesiyle

kabul edilemez bulmaktadir.

Bireysel bagvurunun donusturicu ilk etkisi, Anayasa Mahkemesinde paradigma degisiminin itici
gucu ve temel araci olmasidir. Bu paradigma, insani ve onun hak ve hurriyetlerini dnceleyen bir
yaklagimi ifade etmektedir. Dogasi geregi “hak eksenli” yaklasimi zorunlu kilan bireysel basvuru,
Mahkemenin norm denetimini de etkileyerek bu alanda da hak ve 6zgurliklere 6ncelik veren bir

yaklasimin benimsenmesini saglamistir.



Bireysel basvurunun bir diger donusturtcu etkisi ise bireylerin bagvuru yollarini tikettikten sonra
anayasa yargisina dogrudan erisiminin saglanmis olmasidir. Bireysel basvuru, norm denetimini
tamamlayan bir anayasallik denetimine firsat vermektedir. Norm denetiminde kuralin soyut olarak
Anayasa’ya uygunlugu incelenirken bireysel basvuruda kamu makamlarinin uygulamalarinin

Anayasa'ya uygunlugu denetlenmektedir.

Bunun bir sonucu olarak Anayasa Mahkemesi toplumsallasmaya baslamis, baska bir ifadeyle
topluma ve insanlarin gunlik hayatina temas eden bir kurum haline gelmistir. Bireysel basvuru
daha c¢ok taninmis kisilerin basvurulari nedeniyle kamuoyunda gindeme gelmekle birlikte
Mahkememiz, glnlik hayatta herkesin karsilasabilecedi sorunlara iligkin olarak adi duyulmamis
binlerce kisinin basvurularini incelemis ve bunlarin bir kisminda ihlal tespit etmistir. Bu kapsamda
kadastro davasi uzun surenlerden, arazisine kamulastirmasiz el atilanlara, yanlis tedavi nedeniyle
sakat kalanlardan, trafik kazasinda yakinlarini kaybedenlere kadar binlerce insanimiz bagvuru

yollarini tikettikten sonra Anayasa Mahkemesine basvurmaktadirlar.

Ornegin bir bagvuruda basvurucunun esi, icinde bulundugu ticari taksiye bagka bir aracin garpmasi
sonucu hayatini kaybetmistir. Arag surtctstnin ehliyetine alkolll arag kullandidi i¢in daha dnce el
konuldugu, kaza sirasinda da alkolli oldugu, hiz limitinin ¢ok Uzerinde seyrederek ve kirmizi 1sik
ihlali yaparak kazaya neden oldugu anlagiimistir. Kazaya sebebiyet verenler hakkinda agilan ceza

davasi 8 yil 1 aylik stire sonunda zamanasimindan dismustir.

Anayasa Mahkemesi, davanin zamanagimindan diusmesinin 6lenin esi olan bagvurucunun ve
genel olarak toplumun hukukun Ustunligune olan inancini sarsacagina, hukuka aykiri davraniglara
hosgoru gosterildigi ve kayitsiz kalindigi izlenimi yaratabilecegine dikkat gekmigtir. Haksiz bigcimde
yasama son verdigi iddia edilen eylemin cezasiz kalmasi nedeniyle yagsam hakkinin ihlal edildigine

karar verilmistir.

Basvurularin ¢ok biylk kismi, glinlik hayatta hepimizin karsilasabilecedi bu ve benzeri sorunlara
iliskin olmakla birlikte, bunlar diginda toplumun kroniklesmis ve bir agidan siyasallasmis
sorunlarinin da bireysel bagvuru yoluyla Anayasa Mahkemesinin 6nune tasindigini gérmekteyiz.
Mahkeme, Ulke glindemini uzun stire mesgul eden basoértiisu, evli kadinin soyadi, usulstiz telefon
dinlemeleri ve telefon dinlemelerinin basina sizdiriimasi, gizli taniklik, yargilamalarda dijital verilerin

delil olarak kullanimi, internet haberciligi gibi pek ¢cok konuda kararlar vermistir.

Anayasa Mahkemesi bitlin bu basvurularda basvurucularin dini, siyasi veya ideolojik kimligine
bakmadan, “hak eksenli” bir yaklagimla anayasal haklarin ihlal edildigi iddialarini incelemistir.
Anayasa Mahkemesinin paradigma degisiminin ve “hak eksenli” yaklasiminin tipik érneklerinden

birini basoértustine iliskin bireysel basvuru kararinda gérmek mimkunduir.



Bir avukat olan basvurucu, durusmaya gunlik yasaminda oldugu gibi basoértlll olarak girmek
istemig; hakimin, Anayasa Mahkemesinin ve Avrupa insan Haklari Mahkemesinin bagortisiyle ilgili

kararlarina atif yaparak buna izin vermemesi Uzerine, bireysel bagvuruda bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi, bu basvuruya iliskin kararinda daha 6nce kamuoyunda “4+4+4” olarak
bilinen Kanun'un anayasallik denetiminde ortaya koydugu dinin toplumsal ve kamusal alandaki
gOranurltigune imkan taniyan “6zgurlikgt” laiklik anlayisini hatirlatmistir. Kararda “toplumda farkh
dinlerin, inanglarin ya da inang¢sizliklarin bulundugu” gergegdinden hareketle devletin toplumsal
cesitliligi koruyarak bireylerin inanclariyla birlikte bir arada yasayabilecekleri bir siyasal ve hukuksal

dlzeni inga etmesi gerektigi vurgulanmistir.

Anayasa Mahkemesi, avukatin basortill olarak durusmaya katilmasinin engellenmesine yonelik

uygulamanin din ve vicdan 6zgurligu ile ayrimcilik yasagini ihlal ettigi sonucuna ulagmistir.
Sayin Cumhurbaskanim,

Anayasa Mahkemesinin kamuoyunda yogun tartismalara neden olan bazi davalara iliskin bireysel
basvurularda da onemli kararlar verdigi bilinmektedir. Bu baglamda tutuklu milletvekillerinin
basvurularinda makul sureyi asan tutukluluk nedeniyle hem kisi 6zgurligunin hem de secilme
hakkinin ihlal edildigine hikmedilmistir. Ayni sekilde emekli bir Genelkurmay Baskani hakkinda
verilen mahkdmiyet kararinin gerekgesinin uzun sire agiklanmamasi nedeniyle 6zgurlikten
yoksun birakilmaya etkili bir gsekilde itiraz etme hakkinin ihlal edildigine karar verilmigtir.
Mahkememiz, kamuoyunun yakindan takip ettigi ve ¢ok sayida Turk Silahli Kuvvetleri mensubunun

yargilandigi davalarda adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Diger yandan Anayasa Mahkemesi, ifade 6zgurligu konusunda da énemli kararlar vermistir. Bu
kararlarda ifade 6zgurliginin demokratik toplumun vazgegilmez bir unsuru oldugu vurgulanarak
bu 6zgurligun ¢ogulculugun, hosgdrinin ve acik fikirliligin geredi oldugu belirtilmistir. Mahkeme
ifade 6zglrliGguinin sadece kabul edilebilen distnceler icin degil, baskalarinca “rahatsiz edici”

gorulen gorus ve dugunceler bakimindan da gecerli olduguna isaret etmistir.

Bununla birlikte ifade 06zglrliginin mutlak olmadigi, Anayasa’da &6ngorilen sebeplerle
sinirlandirilabilecedi ancak Anayasa’nin 13. maddesi geregince bu sinirlamalarin 6zgurligin
0zUne dokunmamasi, demokratik toplum dizeninin gereklerine uygun ve 6lgulld olmasi gerektigi de

kararlarda belirtiimektedir.

Tam da bu noktada Ulkemizin yillardir micadele ettigi teror ile ifade 6zgurligu arasindaki iliskiye
kisaca deginmek istiyorum. Gegen yil ylizden fazla insanimizi kaybettigimiz Ankara tren garindaki

terér saldirisindan G¢ gin sonra Avrupa Konseyi tarafindan Strasbourg’ta dizenlenen ifade
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Ozgurlaguyle ilgili konferansa katilmistim. Konferansin agilisinda yaptigim konusmada élimle ifade
0zgurligu arasinda baglanti kuran Fransiz dislnur Lyotard’a atifla insanlari karanlik bir sessizlige
mahkim eden terdériin sadece yasama hakkini degil, ayni zamanda onlarin en énemli ayirt edici
Ozellikleri olan kendini ifade etme, konusma ve topluma seslenme &6zgurliklerini de ortadan

kaldirdigini séylemistim.

ifade 6zguirliigi, demokrasilerde en yakici sorunlari bile serbestge tartisma ve ¢éziim énerilerini
savunma imkani sunmaktadir. Bunun 6n sarti ise terdrl, siddeti ve siddet dilini reddetmektir.
Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinda da vurgulandigi gibi terére
ve siddete tesvik eden ifadeler, ifade 6zgurliginin korumasi altinda degildir. Zira terorin ve

siddetin basladigi yerde s6zin hikmua kalmaz.
Sayin Cumhurbaskanim,

Sonug olarak Anayasa Mahkemesi, verdigi kararlarla en basta bahsettigimiz adalet, hukukun
Ustanltgu, temel hak ve hrriyetler gibi degerlerin gergeklesmesine katki yapmaktadir. Bu
kararlarin, bireylerin adalet duygularini tatmin etmek suretiyle onlarin devlete ve hukuka olan

glvenlerini de artirdidina inaniyoruz.

Bu nedenle bireysel bagvurunun hukuk sistemimiz agisindan énemli bir kurum ve kazanim oldugu
soylenebilir. TUrkiye’de uygulanan bireysel bagvuru sisteminin, diger tlkeler bakimindan da dikkate

alinmasi gereken, basarili ve iyi uygulama ornekleri arasinda gosterildigi de bilinmektedir.

Hic¢ kuskusuz bu basarida éncelikli pay, bireysel basvuruyu hukuk sistemimize kazandiran anayasa
koyucuya, baska bir ifadeyle Turkiye Buyuk Millet Meclisine ve egemenligin sahibi olan milletimize
aittir. Bu vesileyle bireysel basvurunun ihdasinda ve basarili bir sekilde uygulanmasinda emegi
gecen herkese, tim kurum ve kuruluslara sukranlarimi sunuyorum. Ayrica fedakarca cgalisan
bagkanvekillerimize, Uyelerimize, raportor ve raportdr yardimcilarimiza ve tum personelimize

tesekkur ediyorum.

Bu vesileyle gegen yil aramizdan ayrilan emekli baskanlarimizdan Hasan Semih Ozmert'e,
dyelerimizden M. Yilmaz Aliefendioglu ve Huseyin Karamustantikoglu’'na Allah'tan rahmet,
ailelerine bagsagligi diliyorum. Ayrica tim sehitlerimize ve basta Gazi Mustafa Kemal Atatlrk olmak

Uzere aramizdan ayrilan gazilerimize de Allah’tan rahmet diliyorum.

Son olarak bugiin 6gleden sonra baslayacak sempozyuma katki yapacak olan, yurt icinden ve
yurtdisindan tim katihmcilara simdiden tesekkur ediyorum. Sempozyumda sunulacak olan
bildirilerin ve yapilacak tartismalarin bireysel bagvurunun daha iyi anlagiimasina ve uygulanmasina

onemli katkilar yapacagina olan inancimi ifade etmek isterim.



Bu arada 6zellikle yurtdigindan gelen degerli meslektaslarimiza ve misafirlerimize hos geldiniz

diyor, kurulus yildénimunde aramizda olduklari i¢in kendilerine tesekkir ediyorum.

Sayin Cumhurbaskanim,

Degerli Konuklar,

Konusmama burada son verirken tesriflerinizden dolayi sikranlarimi sunuyor, saglikh ve huzurlu

gunler diliyorum.

Ziihtii ARSLAN
Anayasa Mahkemesi Baskani



