i Haklar

kl

Karar Ozetleri

itel

B

(ifade Ozgiirliigii - Toplanti ve Gosteri Viiriiyiisii =

Diizenleme Hakki - Sendika Hakk - Egitim Hakki |

Din ve Vicdan Ozgiirliigii - Segme, Secilme ve Siyasi |

« Orgiitlenme Ozgiirliigii) -

Faaliyette Bl:lu/nf{l’g Hakki

ANAYASA YARGISI
ARASTIRMALARI MERKEZi

r AN h s NE WBVEER bR

A= R w_ :
\ f.WMMMM o




Gsa anS

NitelikI[HakIar
Karar Ozetleri

(ifade Ozgiirliigii - Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisii Diizenleme Hakki
Sendika Hakki - Egitim Hakki « Din ve Vicdan Ozgiirliigii

Secme, Secilme ve Siyasi Faaliyette Bulunma Hakki

Orgiitlenme Ozgiirliigii)

Yazarlar

Hiseyin KAYA

Omer MENCIK
Guilsiim Gizem GURSOY
Kamber Ozan TUTAL
Denizhan HOROZGIL
Mustafa ilhan OZTURK
Ceren Sedef EREN
Derya ATAKUL

Hasan HUZMELI

Ali Erdem SAHIN
Seyda Nur UN

Kiibra CIFTCI

Ekin CANKAL

Editorler

Huseyin KAYA
Doc. Dr. Omer GEDIK




Anayasa Mahkemesi Yayinlari
ISBN: 978-625-6318-07-6

Nitelikli Haklar Karar Ozetleri
© 2025, Anayasa Mahkemesi

Anayasa Mahkemesinin yazili izni olmaksizin, kitabin tiimiiniin veya bir kisminin elektronik,
mekanik ya da fotokopi yoluyla basimi, yayimi, ¢ogaltilmas: ve dagitimi yapilamaz. Kitapta
yayimlanan karar 6zetleri, kaynak gosterilmeden baska bir yerde yayimlanamaz.

Anayasa Mahkemesi Bagkanlig
Yayin ve Halkla {liskiler Miidiirltigii

Adres : Ahlatlibel Mahallesi incek Sehit Savci
Mehmet Selim Kiraz Bulvar: No: 4
06805 Cankaya/Ankara

Telefon : (312) 463 73 00

Faks 1 (312) 463 74 00

e-posta : bilgi@anayasa.gov.tr

Twitter : @AYMBASKANLIGI
Web  :www.anayasa.gov.tr

Tasarim ve Baski

EPAMAT

Basin Yayin Promosyon San. Tic. Ltd. Sti.
Telefon :(0312) 394 48 63

Faks  :(0312) 394 48 65

Web : www.epamat.com.tr

Basim Tarihi
Haziran, 2025



ONSOz

Anayasa, bir devletin temel hak ve o6zgurlikler sistemini belirleyen, toplumsal
sozlesmenin en Ust normudur. Tirkiye'de anayasal dizende bireysel hak ve
Ozgurluklerin  korunmasina yonelik en onemli reformlardan biri, 2010 yilinda
gerceklestirilen anayasa degisikligiyle kabul edilen bireysel basvuru sistemidir. Bu
degisiklik, yalnizca Anayasa Mahkemesinin yetki alanini genisletmekle kalmamis, ayni
zamanda temel hak ve 6zgirliklerin korunmasinda ulusal diizeyde glicli bir denetim
mekanizmasi olusturmustur.

Anayasa’nin 148. maddesine eklenen hiikiim ile herkesin, Anayasa'da giivence altina
alinmis temel hak ve ézgiirliiklerinden, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi kapsamindaki
herhangi birinin kamu glci tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine
basvurabilmesi saglanmistir. Bu diizenleme, bireylerin hak arama yollarini genisletirken
ayni zamanda anayasal denetimi dogrudan bireylerin erisimine acarak hukuk devleti
ilkesini gliclendirmistir. Bdylece bireysel basvuru, Cumhuriyet tarihimizin en 6nemli
kazanimlarindan biri haline gelmis; anayasal haklarin korunmasinda etkin ve dinamik
bir cerceve sunmustur.

Bireysel basvuru sisteminin en 6nemli islevlerinden biri, ulusal hukuk sistemini
uluslararasi insan haklari standartlariyla uyumlu hale getirmektir. Anayasa Mahkemesi,
23 Eylul 2012 tarihinden itibaren bireysel basvurular kapsaminda verdigi kararlarla
temel hak ve ozgurliklerin korunmasi konusunda oOnemli bir ictihat birikimi
olusturmus, kararlarinda Avrupa insan Haklari Mahkemesi ictihatlarini da dikkate
alarak temel hak ve 6zgurlikleri merkeze alan bir yorum benimsemistir. Bu stire¢, hem
hukuk sistemimizin gelismesine katki saglamis hem de hak ihlallerinin dnlenmesi
konusunda ulusal dlizeyde etkili bir mekanizma olusturmustur.

Elinizdeki “Nitelikli Haklar Karar Ozetleri” kitabi, bireysel basvurular cercevesinde
Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen ilkesel nitelikteki kararlari sistematik bir
bicimde Ozetleyerek sunmaktadir. Calismada ifade 6zgurligu, toplanti ve gosteri
yurlytst dizenleme hakki, din ve vicdan 6zgurligu, orgltlenme 6zgirligd,
sendika hakki, egitim hakki ile secme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki gibi
demokratik toplumun temel taslarini olusturan haklara iliskin 6nemli karar 6zetlerine
yer verilmistir. Bu haklar, sadece bireysel 6zgurlukleri glivence altina almakla kalmaz,
ayni zamanda ¢ogulcu, 6zgur ve hukukun Gstlnltigtne dayal bir toplumun temel yapi
taslarini olusturur.

Bu kitap, bireysel basvurularin anayasal sistemimizdeki yerine dair farkindaligi
artirmanin yani sira, insan haklar alaninda calisan akademisyenler, hukukgular ve



uygulayicilar icin rehber niteliginde olacaktir. Anayasa Mahkemesinin ictihatlarini bir
araya getiren bu calisma, ayni zamanda bireysel bagvuru sisteminin etkili bir sekilde
islemesine katki saglayarak temel hak ve 6zgirliiklerin korunmasina yonelik cabalara
1stk tutacaktir.

Bu degerli eserin hazirlanmasinda emegi gecen raportorlere tesekkir eder, kitabin
ilgili tim kisi ve kurumlara faydali olmasini temenni ederim.

Kadir OZKAYA
Anayasa Mahkemesi Baskani



SUNUS

Anayasa Mahkemesi, bireysel basvuru sisteminin hayata gectigi 2012 yilindan bu yana,
temel hak ve 6zgurliklerin korunmasi konusunda 6nemli bir ictihadi birikim olustur-
mustur. Bu siirecte, anayasal guivenceler 1siginda ele alinan ve Mahkeme tarafindan
detayl sekilde yorumlanan haklardan biri de nitelikli haklar olarak adlandirnlan hak
kategorisidir.

Nitelikli haklar, demokratik bir toplumun isleyisinde belirleyici role sahip olup bireyle-
rin kendilerini ifade etmelerinden 6rgltlenmelerine, siyasi faaliyette bulunmalarindan
egitim hakkina kadar genis bir alani kapsar. ifade hiirriyeti, toplanti ve gésteri yiiriytsi
diizenleme hakki, din ve vicdan hiirriyeti, 6rgiitlenme 6zgtirltigu, sendika hakki, egitim
hakki ile secme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki bu kapsamda degerlendi-
rilmektedir. Bu haklar, bireylerin toplumsal hayatta aktif bir sekilde yer almasini saglar-
ken ¢ogulcu ve 6zgurlikct demokrasinin temel yapi taslarini da olusturmaktadir.

Anayasa Mahkemesi, bireysel basvurular kapsaminda verdigi kararlarla nitelikli hak-
larin sinirlarini belirlemekte ve bu haklarin nasil korunmasi gerektigine dair onemli il-
keler ortaya koymaktadir. Elinizdeki “Nitelikli Haklar Karar Ozetleri” kitabi, bu ictihadin
sistematik bir sekilde derlenerek okuyucuya sunulmasi amaciyla hazirlanmistir.

Kitap, Mahkemenin nitelikli haklar alaninda verdigi kararlarin 6zetlerini iceren kapsam-
I bir calismadir. Toplam on dokuz boliimden olusan bu eserde, her bir hak kategorisi
detayli bir sekilde ele alinmus, ilgili ictihatlar tematik bir bicimde sunulmustur. Bu siste-
matik yapi, bireysel basvurularin degerlendirilmesi siirecinde Mahkeme tarafindan be-
nimsenen yaklasimi daha iyi kavrayabilmeyi ve temel haklara iliskin kararlarin etkilerini
analiz edebilmeyi kolaylastirmaktadir.

Bu degerli calismanin ortaya ¢ikmasinda, Anayasa Mahkemesinin kiymetli raportorle-
ri buyuk bir 6zveriyle emek vermistir. Kitabin hazirlanmasinda yogun mesailerinden
zaman ayirarak katki saglayan butiin yazarlara tesekkiir ederiz. Ayrica kitabin yayina
hazirlanmasi siirecinde emegdi gecen AYAM Uzmani Ars. Gor. Erman MANAV’a katkila-
rindan dolayi 6zel olarak tesekkuir ederiz.

“Nitelikli Haklar Karar Ozetleri” kitabinin, basta hukukcular, akademisyenler ve uygula-
yicilar olmak Gizere tim okuyucular icin faydali bir kaynak olmasini temenni ediyoruz.

Editorler

Hiseyin KAYA - Doc. Dr. Omer GEDIK
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Hiiseyin KAYA
Raportor

. GiRiS

Nitelikli haklar olarak genel bir baslk altinda belirtilen ifade hirriyeti, toplanti ve gos-
teri ylrlylsi duzenleme hakki, din ve vicdan hurriyeti, 6rglitlenme hdrriyeti, sendika
hakki, egitim hakki ile segme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki hi¢ stiphesiz
demokratik toplumda vazgecilemez temel hak ve hirriyetlerdir. Zira bu hak ve hiir-
riyetler bir yandan toplumda cok sesliligi temin ederek 6zgilr dustincenin ve bunun
ifade edilmesinin 6niinli agarken bir yandan da birlikte uyum icinde yasama kiiltlrtn{
garanti altina almaktadir. Diger bir ifadeyle distincelerin bireysel ya da kolektif sekil-
de 6zgur bir ortamda dile getirilemedigi yahut dini veya vicdani inanglar ile bunlarin
gereklerine saygi duyulmadigi bir diizende dogruya, gercege ulasiimasindan bahsedi-
lemeyecektir. Nitekim bu durum “Barika-i hakikat miisademe-i efkardan dogar.” seklin-
deki veciz ifadede kendini bulmustur.

Anilan bu 6nemine binaen nitelikli haklar hem uluslararasi s6zlesmelerde hem de Ana-
yasa'da guvence altina alinmistir. Anayasa’nin 25 ila 32. maddeleri arasinda ifade ve
basin hirriyeti, 34. maddesinde toplanti ve gosteri ylrlytst diizenlenme hakki, 24.
maddesinde din ve vicdan hirriyeti, 33. maddesinde 6rgiitlenme hdrriyeti, 51 ila 54.
maddelerinde sendika hakki, 42. maddesinde egitim hakki, 67. maddesinde ise sec-
me, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki diizenlenmistir. Uluslararasi diizeyde
ise Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 18, 19, 21, 22 ve 25. mad-
delerinde, benzer sekilde Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 9, 10, 11. maddeleri ile
ek 1 No.lu protokoliin 2 ve 3. maddelerinde nitelikli haklarin glivenceye baglandigi
gorulmektedir.

Ozellikle Avrupa insan Haklar Sézlesmesinin ve bu Sézlesme'nin uygulayicisi konu-
munda olan Avrupa insan Haklari Mahkemesinin zorunlu yargi yetkisinin iilkemiz ta-
rafindan kabul edilmesiyle yaklasik 35 yil 6nce uluslararasi diizeyde islemeye bagslayan
bireysel basvuru yolu, 2010 yilinda yapilan Anayasa degisikligiyle ulusal boyuta da ta-
sinmig ve bu dogrultuda 23/9/2012 tarihinden itibaren Anayasa Mahkemesi bu alanda
onemli kararlar vererek ictihadi bir birikim olusturmustur. Bu kapsamda Anayasa Mah-
kemesinin bireysel bagvuruda nitelikli haklar alaninda olusturdugu ictihadin ortaya ko-
nulabilmesi ve bunun takip edilebilmesi acisindan yol gdsterici nitelige sahip olabile-
cek basili bir esere ihtiya¢ oldugu gerceginden hareketle elinizdeki kitap hazirlanmistir.



Calismada Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru davalarinda nitelikli haklar alanin-
da verdigi kararlardan s6z konusu ictihadi birikimi ana hatlariyla yansitmada fayda-
I oldugu dusinulen bazi kararlarin 6zetlerine yer verilmektedir. Bu sayede Anayasa
Mahkemesinin nitelikli haklar alanindaki Anayasa'ylr yorumu ve genel yaklasimi, veri-
len kararlar (izerinden anlatilmakta, basta insan haklari alaninda calisanlar olmak (izere
bircok kisi ve kuruma fayda saglayacagi umulmaktadir. Karar 6zetlerini hazirlayan kisi-
lerin alaninda uzman, kararlarin yazimi safahatinda da bizzat bulunan Anayasa Mah-
kemesi raportorleri olmasinin ise ictihadin aktarimindaki isabet kalitesi ile calismanin
akademik alandaki muhataplarina sunacagi katki yonlerinden ayri bir dnem tasidigi
distndlmektedir.

Toplam on dokuz baslik altinda organize edilen karar 6zetleri, temel hak ve hirriyet
alanlarina gore bir belirlemeden ziyade tematik bir baslklandirma usuliiyle okuyucu-
nun dikkatine sunulmustur. Bu tercihteki amacin ise nitelikli haklar alaninda kalan her-
hangi bir konu hakkinda -hangi temel hak veya hirriyete iliskin olduguna bakilmaksi-
zin- Anayasa Mahkemesi ictihadinin ne oldugunun buttincil bir sekilde aktarilabilmesi
kaygisina dayandigi belirtilmelidir.

Bu dogrultuda, calismanin ikinci béliminde bilim ve sanat hirriyetine iliskin bireysel
basvuru karar 6zetlerine yer verilmistir. Bu kisimda, idari bir kararla yayinin engellen-
mesi ya da sanat eserinin tahrip edilmesi, basvuruculara disiplin cezasi yahut adli ceza
verilmesi gibi cesitli miidahale bicimlerinde bilim ve sanat hurriyeti konusundaki Ana-
yasa Mahkemesi ictihadi aktariimistir.

Calismanin G¢iincl boliminde koruma tedbirlerinin amaci, basvurucuya getirdigi kil-
fet ve hukuki dayanaklari incelenerek adli kontrol tedbirinin ifade 6zgurlugind ihlal
edip etmediginin degerlendirildigi Anayasa Mahkemesi karar 6zetine yer verilmistir.

Calismanin dordiinct bdliminde ceza infaz kurumundan yapilan bagvurulara iliskin
kararlara deginilmis, bu kararlarda nitelikli haklar konusundaki Anayasa Mahkemesi ic-
tihadi anlatilirken ceza infaz kurumunda bulunmanin dogal sonucu kapsaminda kalan
bazi kisithliklarin anayasal yorumda ne sekilde dikkate alindigi sistematik sekilde oku-
yucuya verilmeye calisiimistir. Bu bolim altindaki alt basliklar ise mahpuslara verilen
disiplin cezalari, stireli veya suiresiz yayinlara erisim, televizyon veya radyo yahut inter-
net ve bilgisayara erisim, egitim hakkina yonelik kisitlamalar, din ve vicdan hiirriyetine
iliskin mudahaleler, mahpuslarin ceza infaz kurumu disina génderdigi belgelerdeki
kisitlamalar ile bunlarin disindaki diger miidahaleler seklinde belirlenmistir.

Besinci bolimde terdrle baglanti suclar nedeniyle yapilan yargilamalar kapsaminda
verilen cezalarin nitelikli haklar tzerindeki etkileri ele alinmistir. Bu bolum altindaki
alt basliklar ise teror 6rgiitliine Gye olmamakla birlikte 6rgiit adina sug isleme, teror
Orgutlne uye olma, terdr drgltiine yardim ve terdr 6rguitli propagandasi yapma sug-
lari seklindedir ve bu suclar nedeniyle verilen adli cezalarin ifade ve basin hirriyeti,



toplanti ve gosteri yirliylsu diizenleme hakki, orgiitlenme hiirriyeti, sendika hakki ile
secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki bakimindan degerlendirmesini iceren Ana-
yasa Mahkemesi ictihadi ele alinmistir.

Altinci bélimde din ve vicdan hirriyeti kapsaminda; dinini agiga vurma hakki, ebevey-
nin egitim ve 6gretimde dini ve felsefi inanglarina saygi gosterilmesini isteme hakki,
dini topluluklarin érgiitlenme 6zguirligl konularinda verilen Anayasa Mahkemesi ka-
rarlarinin 6zetlerine yer verilmistir.

Yedinci bolimde egitim hakkina iliskin Anayasa Mahkemesi ictihadina deginilmistir.
Bu kapsamda; Universite 6grencisine verilen disiplin cezasi, doktora egitimi icin ara-
nan yabana dil sinav puaninin -soyut iddialar kapsaminda- sipheli oldugu gerekge-
siyle uzun bir aradan sonra es deger sinav yapilmak istenmesi, ylksek lisans egitiminin
basariyla tamamlanmasindan sonra giris sinavinin -basvurucudan kaynaklanmayan
bir nedenle- iptal edilmis olmasi nedeniyle diploma verilmemesi, yliksekdgretimden
¢ikarma disiplin cezasinin hukuka aykirihiginin yargi karariyla tespit edilmis olmasina
karsin bu konudaki kisisel zararin giderilmemesi, bir ceza sorusturmasi kapsaminda el
konulan bilgisayardaki doktora tezi ¢alismasinin 5 yil boyunca sahibine verilmemesi
ve Yuksekogretim Kurumunun yabanci tniversite diplomalarina denklik verme yetki-
si seklindeki egitim hakkina yapilan miidahaleler karar 6zetlerinin konusunu olustur-
maktadir.

Sekizinci bolimde basin yayin organlarina yapilan mudahalelere iliskin verilen Ana-
yasa Mahkemesi kararlarina yer verilmistir. Ornegin Basin ilan Kurumunun gazetelerin
resmi ilan ve reklamlarinin kesilmesi konusundaki kararlar, bazi meslekler yoniinden
reklam yasaginin bulunmasi, bilinir hale gelen bir bilgi hakkinda haber yapilmasi, ka-
rasal yayin ihalesinin ilgili idari makam tarafindan yapilmamis olmasi gibi basini ya-
kindan ilgilendiren konulardaki kararlarin 6zetlerini bu bélimde bulmak mimkindiir.

Dokuzuncu béliimde internete erisimin engellenmesi miidahalesi iceren basvurula-
ra iliskin verilen kararlarin 6zetleri yer almaktadir. Burada 6zellikle 4/5/2007 tarihli ve
5651 sayili internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’un 9. maddesinden kaynaklanan
yapisal sorun nedeniyle ifade ve basin hirriyetiyle baglantil olarak etkili bagvuru hak-
kinin ihlal edildigi tespitini iceren karara dikkat cekilmelidir. Anayasa Mahkemesi bu
kararda ifade ve basin hirriyetinin dogrudan Kanun'dan kaynaklanan bir yapisal sorun
nedeniyle ihlal edildigini tespit etmis ve pilot karar usuliinii isleterek bu konuda gerek-
li yasal diizenlemenin yapilabilmesi icin yasama organina ¢agrida bulunmustur.

Onuncu bolimde cesitli platformlarda dile getirilen dislince agiklamalari nedeniyle
is akdinin feshedilmesine iliskin bireysel basvuru kararlari ele alinmistir. Bu bolimde;
ifade hirriyeti ile seref ve itibarin korunmasi hakki arasinda adil bir denge kurulmasi,
is akdinin sona erdirilmesinin en son secenek olmasi ilkesi, isverenin ifade hiirriyetinin
kullanimi nedeniyle stiphe feshini kullanmasi, ifade hirriyeti ile isverene sadakat yu-



kimluligu arasindaki iligki ile sadakat yukumlliginin kapsami konularinda 6nemli
anayasal degerlendirmeler iceren kararlarin 6zetlerine yer verilmistir.

On birinci bolimde kamu gorevlisinin ifade hirriyeti, toplanti ve gosteri yirlylsi di-
zenleme hakki, 6rglitlenme hiirriyetiile sendika hakki konularinda verilen bireysel bas-
vuru kararlarinin 6zetlerine yer verilmistir. Bu baglamda 6zellikle kamu gorevlilerinin
devlete sadakat ddevi ile anilan temel hak ve hurriyetlerin kullanimi arasindaki den-
gelemenin nasil yapilmasi gerektigine dair 6nemli anayasal degerlendirmeler iceren
kararlarin secildigi ifade edilmelidir.

On ikinci bolimde orgitlenme hirriyeti kapsaminda verilen bazi kararlarin 6zetleri-
ne deginilmistir. Bu kararlarda memurlarin siyasi partiye tiye olmalari, siyasi partilerin
yukumliliklerini yerine getirmedikleri icin idari yaptinma maruz kalmalari meseleleri
ele alinmistir.

On Uglinct bolimde se¢cme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakkina iliskin Anaya-
sa Mahkemesi ictihadi aktarilmaya calisiimistir. Bu bolimde dncelikle milletvekillerinin
dokunulmazlik hakkinin anlami, nedeni ve kapsami hakkinda 6nemli anayasal belirle-
meler iceren karar 6zetleri bulundugu belirtilmelidir. Ayrica Anayasa Mahkemesinin
bireysel basvuru kapsaminda verdigi ihlal kararlarinin icrasi konusunda ilkesel nitelik-
te sayilabilecek bir karar da burada yer almaktadir. Yine milletvekili secilmek amaciy-
la kamu gorevinden istifa edenlerin secilemedikten sonra géreve dénme taleplerinin
reddedilmesinin secilme hakki kapsaminda degerlendirildigi bazi kararlarin 6zetlerini
de bu boélimde bulmak mimkinddr. Siyasi partilerin hazine yardimindan faydalan-
malari i¢in asgari bir oy oranina sahip olmalarinin aranmasi, yerel secimler kapsamin-
da dile getirilen sikayetler, kamu gorevinden istifa edilmemesi nedeniyle milletvekili
adayliginin iptali, gdorme engelli olan basvurucunun serbest, bireysel ve gizli oy kul-
lanmasina imkan veren diizenlemeler olmamasi seklindeki farkli konulara iliskin karar
Ozetlerine de bu baslik altinda yer verilmistir.

On dordiinct bolimde sendika hakki kapsaminda Anayasa Mahkemesi tarafindan
verilen ilkesel nitelikteki bazi kararlarin 6zetleri yer almaktadir. Sendikanin aldigi grev
kararinin kamu makamlarinca ertelenmesi, sendikal faaliyet kapsamindaki eylemlerin
yaptinma maruz kalmasi, sendikal nedenle is akdinin feshedildigi iddialarinin yargisal
denetimi gibi konularda 6nemli anayasal degerlendirmeler iceren Anayasa Mahkeme-
siictihadi bu bolimde derlenmistir.

On besinci bolimde seref ve itibarin korunmasini isteme hakki ile ifade hirriyeti ara-
sinda dengelemenin nasil yapilacagina iliskin ilkesel belirlemeler iceren bircok karar
bulunmaktadir. Burada ifadeyi kullanan ve ifadenin muhatabinin kim oldugu bagla-
minda farkl alt bashklara yer verilmis, bu suretle bircok farkli durumda anilan denge-
lemenin nasil yapilmasi gerektigine iliskin ictihadin dogru aktarilmasi hedeflenmistir.
Buna gore seref ve itibara yonelik olan ifadenin siradan kisilere, kamu gorevlilerine,
siyasetcilere, basin mensuplarina, taninmis kisilere yonelik olarak kullanilmasi durum-



larini 6rnekleyen kararlar secilmistir. Ayrica ifadenin basin organlarinda yer almasi (ha-
ber niteligi bulunmasi) ya da iddia ve savunma kapsaminda dile getirilmesi gibi 6zellik
arz eden hallere iliskin de s6z konusu dengelemeyi ortaya koyan uygun kararlara yer
verilmistir. Son olarak bu bélimde nefret séylemi veya siddete cagri konusunda belir-
lemenin nasil yapildigini anlatan iki karara daha yer verildigi belirtilmelidir.

On altincr bolimde toplanti ve gosteri ylriylst diizenleme hakkina iliskin genel icti-
hadin anlatilmasina hizmet eden bireysel basvuru kararlarinin 6zetleri bulunmaktadir.
Bu hakkin kullanimina iliskin olarak uygulamada sik¢a karsilasilan; toplantinin kamu
makamlarina dnceden bildirilmesi yikimluligu, toplanti yerinin secimi, hakkin kulla-
niminin izne baglanmasi veya gecici olarak yasaklanmasi, toplantinin bariscil niteligi-
nin 6nemi, kamu dizenine iliskin gercek ve yakin bir tehlikenin oldugu bir dénemde
yapilmak istenen toplantiya izin verilmemesi, toplantinin kamu diizenini belli bir diize-
ye kadar bozmasina idari makamlarin gésterecegi tahammiil gibi konularda Anayasa
Mahkemesi ictihadina bu bolimde yer verilmistir.

On yedinci bolimde, afis asma seklinde kullanilan ifade hirriyetine yapilan miidaha-
leler ele alinmistir. Cevrenin korunmasi, goriinti kirliliginin énlenmesi ve kamu diize-
ninin temini gibi mesru amaclar dogrultusunda afis asma eylemlerinin nasil sinirlandi-
rilabilecegine iliskin Anayasa Mahkemesi ictihadini bu bélimde bulmak mimkundr.

On sekizinci bolimde bilgi edinme talebinin reddedilmesinin ifade 6zgirliglne etkisi
degerlendirilerek kamu otoritelerinin bilgi verme yikumlaligu, talep edilen bilginin
niteligi ve ifade 6zgurliguyle iliskisinin ele alindigi Anayasa Mahkemesi karar 6zetine
yer verilmistir.

Son olarak on dokuzuncu bélimde ise askeri personelin siyasi propaganda yapmasi
ifade 6zglrligu baglaminda degerlendirilerek ifade 6zgurligline yapilan midahale-
nin demokratik toplum diizeninde gerekli ve 6lclli olup olmadiginin incelendigi Ana-
yasa Mahkemesi karar 6zeti mevcuttur.

Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuruda nitelikli haklar alaninda bircok farkli konu-
da verdigi kararlari arasindan secilerek 6zetlenen ve belli bir sistematik icinde okuyu-
cunun takdirine sunulan bu eserin Mahkemenin genel yaklasimini ve ictihadi biriki-
mini yansitmada basarili olmasi, basta insan haklari alaninda calisan kisi ve kurumlar
olmak UGzere genel bir fayda tiretmesi temennisiyle calismaya katki sunan, bu eserin or-
taya ¢ikmasi icin emek sarf eden herkese, tiim meslektaslarima tesekkdri borg bilirim.
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NITELIKLI HAKLAR
Bilim ve Sanat Ozgurlugu

A. Mutia Canan Karatay (2), B. No: 2018/6707, 31/3/2022

Bilimsel bir alanda yapilan agiklamalarin toplum icin olusturdugu tehdit somut olarak
ortaya konulmadan kisinin cezalandiriimasi ifade ézgdirliigiindi ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Tibbi aciklamalar, meslekten alikoyma, akademik 6zgurlik,

halk saghg:

Gebelik sekeri konusunda cesitli tarihlerde televizyon programlarinda yaptigi acikla-
malari nedeniyle hakkinda disiplin sorusturmasi baslatilan basvurucuya 15 giin gegici
olarak meslekten alikoyma cezasi verilmistir. Kararin iptali istemiyle acilan dava, tip
alaninda kisilerin saglidi icin tehlikeli olabilecek yanhs bilgilerin hekim sorumluluguna
uygun olmayacak sekil ve yontemlerle yayildigi gerekgesiyle reddedilmistir.

Esas itibartyla mahkeme kararlarinda basvurucunun agiklamalarinin anne ve ¢ocuk

saghd icin olusturdugu tehdidin somut
olarak ortaya konuldugunu kabul etmek
mimkin degildir. Gercekten de basvuru-
cunun toplum ile paylastigi bilginin kasitli
ve dogrulanabilir sekilde yanlis veya yanil-
tict oldugu denetlemeye imkan verecek
bir bicimde gdsterilmemistir. ifade edilen
gorusile varsayilan tehdit arasindaki yakin
ve dogrudan baglanti da tereddulde yol
acmayacak sekilde ortaya konulamamis-
tir. Bu kapsamda mahkeme kararlarinin
basvuruya konu ifadelerin ortaya konulan
baglamlarda ayrintili sekilde incelenme-
sine 6zen gosterildiginin dustnilmesini
saglayacak herhangi bir unsur icerdigi de
tespit edilememistir.

Sonug olarak somut olayin kosullari altin-
da basvurucu hakkinda gecici olarak mes-
lekten alikoyma gibi agdir bir disiplin cezasi
verilmesiile Anayasa’nin 26. maddesinde
glivence altina alinan ifade 6zgiirliigii
ihlal edilmistir.

/< N
§ 49. “Esas itibariyla derece mahkeme-
lerinin kararlarinda basvurucunun agik-
lamalarinin anne ve c¢ocuk sagligi igin
olusturdugu tehdit somut olarak ortaya
konulmamistir. Mahkeme kararlarinin
basvuruya konu ifadelerin yukarida
anlatilan baglamlarda ayrintili sekilde
incelenmesine ézen gésterildiginin dui-
stintilmesini saglayacak herhangi bir
unsur icerdigi de tespit edilememistir.
Basvurunun blittin kosullari gbézéniinde
tutuldugunda basvurucu hakkinda on
bes gtin stireyle gecici olarak meslekten
men gibi agir bir disiplin cezasi verilmesi
ile Anayasa’nin 26. maddesinde koruma
altinda olan ifade 6zgtirliigtine yapilan
miidahalenin daha adir basan bir top-
lumsal ihtiyaca karsilik gelmedigi gibi
orantili da olmadigi sonucuna varilmis-

tir”
N\ _/
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NITELIKLI HAKLAR
Bilim ve Sanat Ozgurlugu

B. irfan Sanci (2), B. No: 2018/5652, 30/3/2022

Sanatsal ve edebi nitelikteki eserlerin yayimlanmasinin hirriyeti baglayici ceza tehdi-
dine konu olmasi ifade 6zglirliigiinti ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Mistehcen yayin, cocuklarin korunmasi, sanatsal ifade 6zguir-

lagi

Basvurucu, yayimladigi bir kitap nedeniyle yargilanmis ve s6z konusu kitabin edebi bir
eser oldugu ve kitapta cocuklarin kullanilmadigi gerekcesiyle hakkinda beraat karari
verilmistir. Temyiz Uzerine verilen bozma kararinda, kitabin sanatsal ve edebi deger-

den uzak, toplumun ar ve haya duygularini incitici oldugu, anilan kitapta ¢ocuklarin

7~ ~N
§ 68. “Sanatsal veya edebi eserlerin me-
todolojik ve mantiksal temeller ortaya
konmadan incelenmesi, Anayasa’nin
13. ve 26. maddelerinde yer alan ilkele-
rin uygulanmasinda ve elde edilen bul-
gularin kabul edilebilir bir degerlendir-
mesinin yapilmasinda hatali sonuglara
ulasilmasina neden olur. Sanatsal ve
edebi eserler ‘baskarakterin utanilacak
isleri sikilmadan yapan biri oldugu, ‘ki-
tabin okuyucuyu rahatsiz edecek hatta
tiksindirecek tarzda yazildigi; ‘toplumun
ar ve haya duygularina aykiri oldugu’
eserdeki ifadelerin ‘hicbir sanatsal veya
edebi anlami bulunmayan basit, sira-
dan ve bayagi oldugu’ gibi tamamen
kisisel bir zevk ve ahlak anlayisindan
hareket ederek degerlendirilemez. Ah-
lakin mabhiyeti konusundaki goértsler
yalnizca zamana ve mekdna gdre de-
gismez; ayrica kiilttirel, dini ve felsefi go-
riislerin farkhilasmasina bagli olarak da
cesitlenir. Mahkemelerin bu konudaki
degerlendirmelerini, toplumu olusturan
kiiltiirel, dini ya da felsefi topluluklarin
farkliliklarini gézéniinde tutarak yap-
malan gerekir.”

N\ J/

kullanildigi belirtilmistir. Yeniden yapilan
yargilama sonucunda basvurucu hakkin-
da kovusturmanin ertelenmesi karari ve-
rilmistir.

Somut olayda basvuruya konu kitaptaki
ifadeler, baglamlarindan koparilarak ince-
lenmis; kitabin kurgusal bir roman oldugu,
0zglin bir tarzinin bulundugu goézetilme-
mistir. Bu noktada eserin sanatsal ve edebi
niteligi belirlendikten sonra mahkeme-
lerce yapilmasi gereken degerlendirme,
cocuklarin korunmasi icin bir tedbir alin-
masinin gerekip gerekmedigine ve alinan
tedbirin uygun olup olmadigina yonelik
olmalidir. Buna karsin mahkemeler co-
cuklarin korunmasina iliskin meseleye hic
egilmemistir. Basvurucunun Avrupa ede-
biyatl mirasinda yer alan bir eseri Tirkce
olarak yayimlamasi nedeniyle on yila ka-
dar hrriyeti baglayici bir ceza tehdidi ile
karsi karsiya birakilmasi demokratik top-
lumda zorunlu bir ihtiyaci karsilamadigi
gibi orantili da degildir.

Sonug olarak basvurucunun yayimladig
bir kitap nedeniyle hirriyeti baglayici bir
ceza tehdidi altinda birakilmasi ile Ana-
yasa'nin 26. maddesinde giivence altina
alinan ifade 6zgiirligii ihlal edilmistir.



NITELIKLI HAKLAR
Bilim ve Sanat Ozgurlugu

C. Nejla Demirci, B. No: 2019/25823, 30/3/2022

ifade ézgiirliigii ile kamu diizeninin korunmasi amaci arasinda denge kurulmadan bir
sanatsal eserin liretimine izin verilmemesi ifade 6zglirliigiini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Belgesel film, sanatsal ifade 6zgirligu, cekim izni verilmemesi

Belgesel sinemaci olan basvurucu, kamu gorevinden cikarilan kisilerin yasadiklari so-
runlari dile getirmek amaciyla belgesel bir film ¢cekmek istemistir. Bu amacla basvuru-
cu, oncelikle izin verilmesi amaciyla, akabinde de film ¢ekimine kollugun fiili mida-
halede bulunmasi nedeniyle kaymakamliga basvurmustur. Kaymakamlik, il genelinde
yapilacak etkinliklerin izne tabi tutuldugunu ve belirtilen tarihte filme konu kisilerin
belediye meydaninda goruntilenmesinin uygun bulunmadigini basvurucuya bildir-
mistir. S6z konusu karara karsi acilan dava, anilan filmde ter6r 6rgiiti propagandasi

yapildigi gerekcesiyle reddedilmistir.

Somut olayda s6z konusu filmde yer alan
sahsin eylemleriyle herhangi bir teror 6r-
gutlini ovdugu, siddeti hakhlastirdigi,
mesru gosterdigi ve siddete tesvik ettigi
idare ve mahkemelerce ileri striilmemis-
tir. Devletin sanatsal ifade 6zgurligiine
sinirh midahaleyi gerceklestirirken ¢ok
cesitli enstriimanlara sahip oldugu go6z-
den kacirilmamalidir. Bu kapsamda ¢ekim
izninin iptali, eserin tamamlanmasinin
ardindan bir inceleme ve siniflandirma-
ya tabi tutulmasi, yapilacak inceleme ve
siniflandirma sonucuna goére bir deger-
lendirme yapilmasi mimkiinken eserin
Uretilmesi, cekim
suretiyle dogrudan engellenmistir. Bu

izninin  verilmemesi

kapsamda basvurucunun ifade 6zgurli-
gu ile kamu diizeninin korunmasi amaci
arasinda denge kurulmamis ve basvuruya
konu muidahalenin zorlayici bir toplumsal
ihtiyacin karsilanmasi amacina yonelik ve
istisnai nitelikte oldugu ilgili ve yeterli bir
gerekceyle ortaya konamamistir.

Aciklanan gerekcelerle Anayasa’nin 26.

maddesinde giivence altina alinan ifade
ozgurligi ihlal edilmistir.

7~ N
§ 73. "Anayasa Mahkemesi, bireysel bas-
vuru incelemesinde bireylerin anayasal
haklan ihlal edilmedigi siirece derece
mahkemelerinin dava konusu olgulari
degerlendirmesine ve hukuku yorumla-
masina miidahalede bulunmaz. Ne var
ki somut olayda idare ve ilk derece mah-
kemesi, basvurucunun ifade 6zglirliigii
ile kamu diizeninin korunmasi amaci
arasinda bir denge kurmaya c¢alisma-
mis; basvurucunun ifade 6zqlirliigi kar-
sisinda kamu dlizeni ve anayasal ilkele-
re uyma ytiktimliliigiintn yerine getiril-
mesindeki tstlin yarari gésterememistir.
Idare ve ilk derece mahkemesince sade-
ce bir kesitten yola cikilarak eserin Uire-
tilmesi 6nlenmistir. Derece mahkemeleri
basvuruya konu ¢ekilmek istenen eseri
baglamindan ve blitiinliigiinden kopa-
rarak ele almis, basvuruya konu miida-
halenin zorlayici bir toplumsal ihtiyacin
karsilanmasi amacina yonelik ve istisnai
nitelikte oldugunu ilgili ve yeterli bir ge-
rekceyle ortaya koyamamistir.”




NITELIKLI HAKLAR
Bilim ve Sanat Ozgurlugu

C. Mehmet Aksoy, B. No: 2014/5433,11/7/2019
Kamu gticti kullanan organlarin bir sanat eserinin korunmasi noktasinda gerekli has-
sasiyeti géstermemesi ifade ézglirliigiindi ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Heykel, sanatsal ifade 6zgurligd, yikim

Heykel sanatcisi olan basvurucu, Belediye ile yapmis oldugu s6zlesmeye dayali olarak
Koruma Kurulunun onayiyla basvuruya konu anit heykeli (Kars'ta) yapmistir. Heykelin
yapimindan sonra Kurul “yeni bulgular” elde edilmesi gerekgesiyle heykelin bulun-
dugu alandaki yapilarin yiktirllmasina karar vermis, Belediye Meclisi de yikim karari
almistir. Bagvurucu yuritmeyi durdurma karari aldirmis, bu kararinin kaldirilmasinin
ardindan Belediye yikim stirecini baslatmistir. Bagsvurucunun iptal talebi reddedilmis,
karar Danistay tarafindan onanmistir.

Heykelin yapilmasina, hukuki stattstine ve yikilmasina iliskin tartismalarin kamu ku-
rumlari arasinda meydana geldigi g6z 6niine alindiginda devleti olusturan kurumlarin
uyum icinde calisamamalari bireylerin hak ve 6zgirliklerine miidahalenin gerekgesi
olarak ileri siirilemez. Somut olayda heykel yiktirlmadan tasinmazdaki kiltir varlik-
larinin korunmasinin miimkudn olup olmadiginin degerlendirilmesi, sanat eseri tahrip
edilmeden baska yere tasinmasinin miimkiin olup olmadiginin arastirilmasi, eserin
sahibi olan basvurucu ile ortak bir ¢6ziim

-~ "N\

bulunmasi icin miizakere yapilmasi gibi
§ 86. “Somut olayda mesele heykelin yik- ¢ yap g

hususlar goz 6niine alinmamigstir. Heyke-
tinlmasi oldugundan en azindan hey- g ? y

lin yiktinlmasi surecinde alinan idari ve

kelin tasinmazda bulunan kiiltiir var-
yargisal kararlarda da bu hususlarin tar-

liklarina hangi surette zarar verdiginin
ve heykel yiktinlmadan tasinmazdaki
kdiltiir varliklarinin korunmasinin miim-

tisilmamis olmasi devletin sanat eserinin
korunmasina iliskin pozitif yikimlulukle-
rini yerine getirmedigini gostermektedir.

kiin olup olmadiginin degerlendirilmesi
S6z konusu heykelin diger ifade tirlerine

gerekirdi. Sanat eseri tahrip edilmeden
baska yere nakledilmesinin mimkiin
olup olmadigi arastirilabilir, sanat ese-
rinin sahibi olan basvurucu ile ortak

gore daha fazla koruma gérmesi gerekir-
ken yiktinlmasinin demokratik bir top-
lumda gerekli ve son care oldugu ortaya

bir ¢6ziimiin bulunmasi icin miizakere konulamamistir.

yapilabilir, basvurucu ile idarenin talep-
leri telif edilmeye calisilabilirdi. Heykelin
yiktirilmasi stirecinde alinan idari karar-

Sonug olarak kamu glictinu kullanan or-
ganlarin bir sanat eserinin ve dolayisiyla

Anayasa tarafindan koruma altina alin-

larda da mahkeme kararlarinda da bu mis olan sanatsal ifade 6zgtirligiinin ko-

hususlarin tartisiimamis olmasi devletin runmasi noktasinda gereken hassasiyeti

sanat eserinin korunmasina iliskin pozi-
tif yiikiimliliiklerini yerine getirmedigini
gostermektedir.”

N 7
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gOstermemesi nedeniyle Anayasa’nin 26.
maddesinde giivence altina alinan ifade
ozgirlugu ihlal edilmistir.



NITELIKLI HAKLAR
Bilim ve Sanat Ozgurlugu

D. Mehmet Ali Giindogdu ve Mustafa Demirsoy, B. No: 2015/8147, 8/5/2019

Bir sinema filminin baglamindan ve ifadelerin blitiiniinden kopartilarak ele alinmak
suretiyle tamamen yasaklanmasi demokratik bir toplumda gerekli olmayip ifade
6zglirliglini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Sinema filmi, sanatsal ifade 6zgurliigd, tescil talebinin reddi

Basvurucular “Adressiz Sorgular” isimli eserin sinema filmi olarak kaydi ve tescili tale-
biyle Bakanliga basvurmus ancak “Eserin, kamu diizenine ve Anayasa'daki diger ilkelere
uymadidi ve insan onuru ile bagdasmadigi” gerekcesiyle ret yaniti almistir. Kararin iptali
istemiyle acilan dava, filmin ticari dolasima ve gdsterime sunulmasinin uygun bulun-
madigi gerekcesiyle reddedilmistir.

Basvuruya konu eserde, ydonetmenin bakis acisiyla “Kiirt sorunu” baglaminda, sik sik
“gerilla”, “ézglirliik savascilari” gibi teror 6rgiitl tyelerine sempati duyuldugu izlenimi
uyandiran ifadelere ve iskence sahnelerine yer verildigi gérilmdistir. Ancak eser bir
bitln olarak degerlendirildiginde; herhangi bir teror 6rgiitini 6ven, siddeti roman-
tiklestiren, mesru gosteren, siddete tesvik eden ve bir unsurun olmadigi, terér soru-
nuna farkli bir bakis agisi getirilmeye calisildigr anlasiimistir. Bu kapsamda eserin kayit

ve tescil talebinin reddedilmek suretiyle
tamamen yasaklanmasi 6n sansiir seklin-
de yapilan en agir miidahaledir. Kamusal
otoritelerin eserin icerigini sakincal bul-
malari durumunda, bir siniflandirma ya-
parak +18 yas siniri koyma, aile ile izlen-
me ya da kimi sahnelerin senaryodan ci-
kartilmasi seklinde daha sinirh miidahale
yetkisi olmasina ragmen eser timden ya-
saklanmistir. Mahkemeler, basvurucularin
ifade 6zglrligu karsisinda kamu diizeni
ve anayasal ilkelere iliskin Ustlin yarari
gosterememis, eseri bir bitln olarak de-
gerlendirmemis, anlatim tarzini, kullani-
lan ifade ve sahneleri tartismamistir.

Sonug olarak eserin baglamindan ve ifa-
delerin butlnliginden kopartilarak ele
alinmasi suretiyle ortaya konan gerekge-
nin ilgili ve yeterli olmadigi g6z 6niine
alindiginda Anayasa’nin 26. maddesinde
glivence altina alinan ifade 6zgiirligu
ihlal edilmistir.

’ N\
§ 61. “Sonug olarak ilk derece mahke-
mesi, basvurucularin ifade o6zgirliigii
karsisinda kamu dlizeni ve anayasal
ilkelere uyma ytikiimliiliiklerinin yerine
getirilmesindeki tsttin yarari gosterebil-
mis dedildir. ilk derece mahkemesince
basvuruya konu eser bir biitiin olarak
degerlendirilmemis; eserin anlatim tar-
z1, eserde kullanilan ifadeler ve sahneler
tartissilmamistir. Basvuruya konu eserin
baglamindan ve ifadelerin blittinligiin-
den kopartilarak ele alinmasi suretiyle
ortaya konan gerekgenin ilgili ve yeterli
kabul edilmesi miimkdin degildir. Ayrica
yukaridaki hususlar dikkate alindiginda
eserle ilgili siniflandirma yapilmasi tar-
tisilmadan tamamen yasaklanmasinin
demokratik toplumda gerekli oldugu da

degerlendirilmemistir.”
- _/
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NITELIKLIHAKLAR
Koruma Tedbirleri ile Ifade Ozgiirligiine Midahale

A. Hiilya Kar [GK], B. No: 2015/20360, 27/2/2019

Bir ceza sorusturmasinda adli kontrol tedbiri uygulanmasi ifade 6zgtirliigiinii ihlal et-
mez.

Anahtar Kelimeler: Koruma tedbirleri, adli kontrol, kilfet

Basvurucu, Ankara Tren Gari binasi 6niinde meydana gelen patlama olayini protesto
etmek amaciyla Gaziantep'te duizenlenen bir toplanti ve gdsteri ylrlyusiine katilmis-
tir. Basvurucu hakkinda terér 6rgiitii propagandasi yapma sucundan baslatilan bir so-
rusturma kapsaminda adli kontrol karar verilmistir. Basvurucunun karara itirazi Sulh
Ceza Hakimligi tarafindan reddedilmistir.

Yurttllen bir sorusturma veya kovusturma kapsaminda alinan koruma tedbiri ile
hedeflenen amaca ulasmak icin haklarin daha az sinirlanmasini saglayacak alternatif
yollar bulunup bulunmadigr dikkate alinmalidir. Koruma tedbiriyle ulasilmak istenen
amac ile basvurulan sinirlama tedbiri arasinda dengesizlik bulunmamalidir. Koruma
tedbiri nedeniyle ugranilan zararin kacinilmaz olandan agir olup olmadigi belirlenme-
lidir. Koruma tedbiri 6ngorilebilir ve kesin bir hukuki diizenlemeye dayanmali ve kural
olarak ancak hakkinda suc isledigi stiphesi bulunan kisiler aleyhine uygulanmalidir.
Somut olayda koruma tedbirine bagvurucunun durusmalara gelmesini ve yargilama-
nin bir an 6nce bitirilmesini saglamak amaciyla basvuruldugu anlasilmaktadir. Tedbir
karar verilmeden 6nce basvurucu usule iliskin glivencelerden yararlanmigtir. Bundan
baska basvurucu, hakkinda adli kontrol karari verilmesinden yirmi yedi giin sonra bi-
reysel basvuruda bulunmustur. Adli kont-

> rol tedbirinin siiresi ve yalnizca haftada bir

glin imza verilecek olmasi gozetildiginde
yargilamanin siratle gerceklestirilmesi ve
maddi gercegin ortaya ¢ikmasini temin
etmek amaciyla basvurucuya olagan disi
ve asiri bir kilfet yiklenmemistir. Koruma
tedbiri nedeniyle basvurucunun ugradigi
zararin kacinilmaz olandan agir oldugu da
degerlendirilmemistir.

§ 52. “Bundan baska somut olayda
basvurucu hakkinda adli kontrol ka-
ran verilmesinden yirmi yedi giin son-
ra bireysel basvuruda bulunulmustur.
Basvurucu sonraki gelismeler hakkinda
bilgi vermemistir. Adli kontrol tedbirinin
stiresi ve yalnizca haftada bir giin imza
verilecek olmasi gézetildiginde yargi-

lamanin stiratle gerceklestiriimesi ve
Sonu¢ olarak basvurucunun katlanmasi

gereken kiilfetin agirhigi ile birlikte deger-

maddi gercegin ortaya ¢cikmasini temin
etmek amaciyla basvurucuya olagan
disi ve asiri bir kiilfet yiiklenmedigi gibi
koruma tedbiri nedeniyle basvurucunun

lendirildiginde derece mahkemelerinin
gerekgelerinin konuyla ilgili ve yeterli ol-

ugradigi zaranin kagimlmaz olandan dudu anlasilmakla Anayasa’nin 26. mad-

adir oldugu sonucuna da varilamamis- desinde giivence altina alinan ifade 6z-

” giirliigiiniin ihlal edildigi iddiasi kabul
_,  edilemez bulunmustur.

tir.
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NITELIKLi HAKLAR

Ceza infaz Kurumlarindan Yapilan Basvurulara iliskin Kararlar

A.CEZA INFAZ KURUMLARINDA GERCEKLESTIRILEN VE DiSiPLIN
CEZAS|I GEREKTIRDiGI DEGERLENDIRILEN BAZI EYLEMLER
KONUSUNDA ANAYASA MAHKEMESI iCTIHADI

1. ACLIK GREVLERI

a. Kahraman Giivenc (3), B. No: 2013/3551, 23/6/2020

Ceza infaz kurumunda bulunan bir kisinin kendisini ilgilendiren ceza infaz kurumu uy-
gulamalarina karsi dahiolsa aclik grevi yapmasindan dolayi disiplin cezast ile cezalan-

dirllmasi ifade 6zglirltigiini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Aclik grevi, disiplin cezasi, ceza infaz kurumu uygulamalari,

protesto etmek

Bir ceza infaz kurumunda teror suclarin-
dan hikimli olarak kalmakta olan bas-
vurucu, kamu kurum ve kuruluslar ve sivil
toplum kuruluslari ile iletisiminin engel-
lenmesine ve taleplerinin karsilanmama-
sina dikkat cekmek amaciyla siresiz ve
donusumsiiz olarak aclik grevine bagsla-
mistir. Bunun Uzerine ceza infaz kurumu
idaresince basvurucu hakkinda bir disiplin
sorusturmasi baslatilmis, yapilan disiplin
sorusturmasi sonucunda basvurucu hak-
kinda bir disiplin cezasi verilmistir. Disiplin
cezasina karsi itirazlar derece mahkemele-
rince reddedilmistir.

Ceza infaz kurumunda yapilacak bir eyle-
min 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanun'un 39. ile 44. maddeleri arasinda
ongorilen disiplin sucunu olusturdugu
acik olsa dahi bu durum disiplin cezasi
verilmesi icin tek basina yeterli olmaya-
caktir. Ayni zamanda disiplin cezasina
konu eylemin ceza infaz kurumundaki
glvenligi veya disiplini bozacak ya da di-
zenli yasamin surdirilmesini 6nleyecek
sekilde gerceklestiriimesi gerekir. Ceza
infaz kurumlarinda diizenin ve glvenligin
saglanmasi icin aclik grevi gibi eylemlere

Ve

NG
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§ 49. “Ceza infaz kurumlannda diizenin
ve glivenligin saglanmasi icin aglik grevi
gibi eylemlere karsi daha hassas olunmasi
gerektiginde herhangi bir tereddiit bu-
lunmamaktadir. Eylemin pasif veya sessiz
olmasi ya da somut olaydaki gibi sadece
aclik grevine basvurmak bu durumu de-
gistirmemektedir. Ozellikle terér érgiitiine
tiye olmak sucundan mahkdam olan kisile-
rin aclik grevine basvurmasi hdlinde bu du-
rum daha da bariz olarak ortaya cikmakta
ve bu tiir eylemlerin baska cezaevlerine de
sicrama ihtimali bulunmaktadir. Basvuru
konusu olayda da oldugu gibi cezaevinde-
ki uygulamalarn protesto etmek amaciyla
teror orgliti Uyeliginden mahkdm olan
basvurucunun aclik grevine basvurmasi,
Ceza Infaz Kurumunun diizeni ve giivenligi
agisindan idarenin daha hassas davran-
masini gerektirdigi aciktir. Nitekim s6z ko-
nusu tarihlerde Silivri ve Bolu Ceza infaz Ku-
rumlarinda da terér orgitii lideri Abdullah
Ocalan‘a uygulanan tecride son verilmesi,
Kirt dili tizerinde uygulanan yasak ve kisit-
lamalara son verilmesi; mahkeme, kamu
alanlar ve sosyal yasam alanlarinda Kiirt-
¢e kullaniminin serbest olmasi ve yasal hdle
getirilmesi, Kiirt sorununun demokratik ve
bariscil cbziimti icin diyalog ortaminin sag-
lanmasive miizakerelerin Abdullah Ocalan
ile yapilmasi amaciyla stiresiz ve doniisiim-
stiz aclik grevi eylemlerine baslanmistir.

/
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karsi daha hassas olunmasi gerektiginde herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir. Ey-
lemin pasif veya sessiz olmasi bu durumu degistirmemektedir. Ozellikle terér érgiitiine
Uye olma sucundan mahk(m olan kisilerin aclik grevine basvurmasi halinde bu durum
daha da bariz olarak ortaya ¢ikmakta ve bu tiir eylemlerin baska ceza infaz kurumlari-
na de sicrama ihtimali ortaya ¢ikarmaktadir. Basvuru konusu olayda oldugu gibi ceza
infaz kurumlarindaki uygulamalari protesto etmek amaciyla terér 6rgiti tyeliginden
mahkam olan bagvurucunun aclik grevine basvurmasi, ceza infaz kurumunun dizeni
ve glivenligi acisindan idarenin daha hassas davranmasini gerektiren bir durumu ifade
etmektedir. Bu nedenlerle basvurucuya verilen disiplin cezasinin, ceza infaz kurumun-
da diizenin ve glivenligin saglanmasi amaciyla demokratik toplum diizeni bakimindan
alinmasi gereken tedbirler kapsaminda kaldigi ve orantili bir miidahale niteligi tasidigi
anlasiimistir.

Sonuc olarak somut olayda ifade 6zgtirliigi ihlal edilmemistir.
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Ceza infaz Kurumlarindan Yapilan Basvurulara iliskin Kararlar

b. Kahraman Giivenc (4), B. No: 2016/15659, 23/6/2020

Ceza infaz kurumunda bulunan bir kisinin ézel hayatina iliskin bir konuda uzun siire
achk grevi yapmasindan dolayi disiplin cezasi ile cezalandirilmasi ifade 6zgdirltigiinii

ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Aclik grevi, 6lim orucu, faili mechul 6lim, yiiksek givenlikli

ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda terér suclarindan hiikkiimli olarak kalmakta olan basvurucu,
yaklasik 20 yil dnce agabeyinin faili mechul bir sekilde ldirildigini, aradan gecen
stireye ragmen faillerinin bulunamadigini belirttikten sonra agabeyinin 6liminden
sorumlu kisilerin bulunmasi ve gerekli hukukiislemlerin yapilmasinin saglanmasi ama-
ayla aclik grevine baslamistir. Bagvurucu aclik grevini yaklasik 5 ay boyunca surdiir-

mustdr. Bunun Uzerine ceza infaz kurumu idaresince basvurucu hakkinda bir disiplin

sorusturmasi baglatiimis, yapilan disiplin
sorusturmasi sonucunda basvurucu hak-
kinda bir disiplin cezasi verilmistir. Disiplin
cezasina karsi itirazlar derece mahkemele-
rince reddedilmistir.

Basvurucunun aradan yaklasik 20 yila
yakin bir zaman ge¢mesine ragmen kar-
desinin 6liminden sorumlu kisilerin bu-
lunmasini istemesinin kesinlikle mesru
oldugunda hicbir siphe bulunmamakta-
dir. Bununla birlikte sorun, bagsvurucunun
eylemini ylksek giivenlikli ceza infaz ku-
rumu kosullarinda olduk¢a uzun bir sire
devam ettirmesi ve 20 yil dnce meydana
gelmis bir faili mechul cinayet aydinlati-
lincaya kadar eylemini birakmaktansa 6lu-
mi sectigini deklare etmesidir. Basvurucu
uzunca bir siire eylemini devam ettirmis
hatta aclik grevi bicimindeki eylemini bir
st asamaya tasiyarak suresiz 6lim oru-
cuna cevirmistir. Ustelik basvurucunun bir
dusiince aciklama yontemi olarak sectigi
aclik grevi hassas dogasi nedeniyle ku-
rumda saglik ve glivenlik alaninda rutin
disi bir dizi tedbirin alinmasini gerektir-
mis, diger terér mahkdmlarinin da kati-
hmiyla biylk kansikliklarin  ¢ikmasinin
onlenmesi icin kurum idaresinin tiim im-

/~ Y
§ 39. “Basvurucunun eylemi, yalnizca
kardesinin faillerinin bulunmamasina
iliskin duydugu tepkinin yetkililere ile-
tilmesinin otesine gecen ve belirlenebi-
lir olmayan muhataba kars: bir tepkiye
déniismdistiir. Sonug olarak yetkililerin
dikkatini cekmek amaciyla aclik grevi
yapmak gibi istisnai bir yola basvur-
mayi haklilastirmak icin dayandigi ge-
rekcelerle birlikte degerlendirildiginde
basvurucunun yiiksek gtivenlikli ceza
infaz kurumunda bulunmasinin gerek-
tirdigi sorumluluga uygun davranma-
digi kanaatine ulasiimistir. Basvurucuya
verilen cezanin zorunlu bir ihtiyaci kar-
siladigi, uzun siire yapilmis olan aclik
grevinden beklenen fayda ile Ceza infaz
Kurumundaki disiplinin temin edilmesi
arasindaki dengenin saglandigi sonu-
cuna ulasilmistir. Ote yandan Ceza infaz
Kurumu idaresinin takdir payi ile birlikte
degerlendirildiginde basvurucuya eyle-
mi nedeniyle verilen 2 ay siireyle bazi et-
kinliklere katilmaktan alikoyma disiplin
cezasinin orantili olmadigi da degerlen-
dirilmemistir.”

N J/
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kan ve kabiliyetini basvurucu lzerinde odaklamasina neden olmustur. Basvurucunun
eylemi, yalnizca kardesinin faillerinin bulunmamasina iliskin duydugu tepkinin yetki-
lilere iletilmesinin 6tesine gecen ve belirlenebilir olmayan muhataba karsi bir tepkiye
donlsmustur. Bu nedenlerle yetkililerin dikkatini cekmek amaciyla aglik grevi yapmak
gibi istisnai bir yola basvurmayi haklilastirmak icin dayandigi gerekceler g6z 6niinde
bulunduruldugunda basvurucunun yiksek giivenlikli ceza infaz kurumunda bulun-
masinin gerektirdigi sorumluluga uygun davranmadigi ve basvurucuya verilen disiplin
cezasinin orantili olmadiginin da sdylenemeyecegi degerlendirilmemistir.

Sonuc olarak somut olayda ifade 6zgtirliigi ihlal edilmemistir.
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c. Siikrii Yildiz, B. No: 2015/18720, 9/5/2018

Ceza infaz kurumunda bulunan bir mahpusun érglitsel baglarin canli tutulmasi ama-
cyla yaptigi aclik grevi eyleminden dolayi disiplin cezasi ile cezalandirilmasi ifade 6z-
glrliigiind ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Orgiitsel baglarin canh tutulmasi, aclk grevi, disiplin cezasi,
ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda teror suclarindan hiikiimli olarak kalmakta olan basvurucu,
cogu terdr sucundan tutuklu veya hikimli olan yaklasik elli kisi ile birlikte verdikle-
ri dilekceyle Sanhurfa'nin Surug ilcesinde gerceklesen bir patlamayi protesto etmek
amaciyla aglik grevine baslayacaklarini kurum idaresine bildirmislerdir. Ayni infaz ku-
rumunda bulunan dokuz mahpus da saglik sorunlari sebebiyle aglik grevine gireme-
diklerini fakat yapilan eylemi desteklediklerini imzali dilekgeleri ile beyan etmislerdir.
infaz Hakimligince yapilan durusmada alinan savunmalarda, grevin amacinin ayni za-
manda terér érgliti lideri Abdullah Ocalan’in tecrit sartlarini elestirmek oldugu da dile
getirmislerdir. Yine alinan savunmalarindan birinde devletin yardimiyla gerceklestiri-
len bu bomba eylemlerinin 6nlenmemesi halinde i¢ savas ¢ikabilecegi gibi ifadeler-
de bulunduklar gorilmektedir. Bagvurucu da kendi savunmasinda arkadaslarinin bu
ifadelerine aynen katildigini belirtmistir. Bagvurucu ve diger mahpuslarin aclik grevine
baslamalari izerine ceza infaz kurumu idaresince bir disiplin sorusturmasi baslatiimis,
yapilan disiplin sorusturmasi sonucunda basvurucu hakkinda bir disiplin cezasi veril-
mistir. Disiplin cezasina karsi itirazlar derece mahkemelerince reddedilmistir.

Oldukga hassas ve istisnai bir diisiince agiklama yontemi olan aclik grevi s6z konu-
su oldugunda, devletin ceza infaz kuru-

munun guvenligini ve diizenini saglama = ~

mutlak  kontrolliinde
bulunan bu kurumlarda zorunlu olarak
tutulan bireylerin sagliklarinin korunmasi

yikumlilugune, § 28. “Dolayistyla kamuoyunu yakindan
ilgilendiren meselelere iliskin duygu ve

diistincelerini ag¢iklamak amacindan

yukumliliga ilave olur. Bunun yaninda
terdr orgltlerinin ¢agrisi Gzerine yapildig
ya da orgutsel bagliligi canli tutma amaci-
na yoneldigi konusunda makul stiiphe bu-
lunan aclik grevlerinin s6z konusu oldugu
durumlarda devletin takdir hakki daha ge-
nis yorumlanmalidir. Bu baglamda, ¢ogu
terdr sucundan hikidmld ya da tutuklu
olduklari anlasilan ve ayni kurumda bulu-
nan oldukgca kalabalik bir grubun gergek-
lestirdigi achk grevi eyleminin, savunma-
larda kullanilan bazi ifadeler de dikkate

NG

daha cok orglitsel baglarin canli tutul-
masi hedeflenen bu tiir eylemlere -ceza
infaz kurumunun diizen ve glivenligi-
nin saglanmasi ile orgiitsel baski veya
yénlendirme altinda saglik problemleri
ile karsilasmasi muhtemel bireylerin
korunmasi
edilmesinin, somut olayin kosullarinda
demokratik bir toplumda gerekli olma-
digindan bahsedilemeyecegi sonucuna
vanlmistir.”

amaclariyla- miidahale
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alindiginda grup icinde teror orglitiine baglilik gizgisinde bir psikoloji yaratiimasina
katkida bulunabilecegi anlasilmaktadir. Bu nedenlerle kamuoyunu yakindan ilgilendi-
ren meselelere iliskin duygu ve distincelerini agiklamak amacindan daha ¢ok 6rgtsel
baglarin canli tutulmasi hedeflenen bu tiir eylemlere miidahale edilmesinin somut
olayin kosullarinda demokratik bir toplumda gerekli olmadigindan bahsedilemeyece-
gi ve basvurucuya verilen disiplin cezasinin orantili olmadiginin da séylenemeyecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiirligiiniin ihlal edilmedigi aciktir.
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¢. Burcu Celik Ozkan, B. No: 2018/33605, 4/7/2022

Milletvekili olan ve ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan bir mahpusun kisi-
sel durumunu ilgilendirmeyen bir konuda yaptidi aclik grevi eyleminden dolay disiplin
cezasl ile cezalandiriimasi milletvekili dokunulmazligi kapsaminda bir eylem olarak
degerlendirilemez ve ifade ézglirliigiinii ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Milletvekili, yasama dokunulmazlig, agik grevi, kisisel durumu

ilgilendirmeyen konu, disiplin cezasi

Mus milletvekili olan ve terdr sugundan
bir ceza infaz kurumunda tutuklu bulunan
basvurucu, bir sinir 6tesi operasyona de-
mokratik bir tepki olarak t¢ ginlik aglik
grevine basladigini kuruma bildirmistir.
Ayni kurumda bulunan ve aralarinda bazi
milletvekillerinin de oldugu yirmi bir kisi
daha ayni gerekgelerle aclik grevine bagla-
diklarini kuruma bildirmislerdir. Basvuru-
cu ve diger mahpuslarin aclik grevine bas-
lamalari Gzerine ceza infaz kurumu idare-
since bir disiplin sorusturmasi bagslatiimis,
yapilan disiplin sorusturmasi sonucunda
basvurucu hakkinda bir disiplin cezasi ve-
rilmistir. Disiplin cezasina karsi itirazlar de-
rece mahkemelerince reddedilmistir.

Basvurucu oncelikle bir milletvekili ol-
dugunu, basvuruya konu disiplin sorus-
turmasi kapsaminda savunmasinin alin-
masinin ve hakkinda disiplin cezasina
hikmedilmesinin yasama dokunulmaz-
hgmna iliskin hiakidmlere aykin oldugunu
belirtmistir. Anayasa'nin 83. maddesinde
hikme baglanmis olan yasama dokunul-
mazhgi, milletvekilinin parlamentodaki
fiziki katilimini imkansiz kilacak zamansiz
ceza hukuku tasarruflarindan gecici ola-
rak koruma saglar. Anayasa Mahkemesi
ceza infaz kurumunda bulunan tutuklu
ya da hukimliler hakkinda uygulanan di-
siplin cezalarinin infazinin kisiler Gizerinde
yaratacagi etkiyi degerlendirmek suretiy-

s ~\
§ 27. "Anayasa Mahkemesi ceza infaz
kurumunda bulunan tutuklu ya da hi-
kiimliiler hakkinda uygulanan disiplin
cezalarinin infazinin kisiler lizerinde ya-
ratacadi etkiyi degerlendirmek suretiy-
le bazi etkinliklere katilmaktan alikoy-
ma disiplin cezasi da dahil olmak (izere
bazi disiplin cezalarinin kisisel hak ve bu
baglamda medeni hak niteliginde ol-
dugunu, s6z konusu disiplin cezalarina
karsi yapilan sikdyetlerin infaz hakimligi
tarafindan incelenmesinin de medeni
hak ve yiikiimliiltiklere iliskin uyusmaz-
lik kapsaminda kaldigini ifade etmistir
(6rnek olarak bkz. Giyasettin Aydin, B.
No: 2013/1852, 25/3/2015, § 37; Cihan
Yesil, B. No: 2013/8635, 6/5/2015, §
35; Metin Yamalak (2), B. No: 2013/9450,
13/4/2016, § 59). Bu aciklamalardan
yola ¢ikildiginda basvurucu hakkinda
ydrttilen disiplin  sorusturmasi stire-
cinin bir sug¢ isnadina iliskin olmadigi,
medeni haklara iliskin hukuki bir stireci
ifade ettigi agiktir. Bu nedenle basvuru-
cu hakkinda yiirtittilen ve cezai bir siireci
ifade etmeyen disiplin sorusturma stire-
cinin ve siire¢ sonucunda verilen disiplin
cezasinin yasama dokunulmazhigina
aykiri ceza muhakemesi islemleri olarak
degerlendirilmesi mimkiin gdriilme-
mistir”

N _/
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le bazi etkinliklere katiimaktan alikoyma disiplin cezasi da dahil olmak tzere bazi di-
siplin cezalarinin kisisel hak ve bu baglamda medeni hak niteliginde oldugunu, s6z
konusu disiplin cezalarina karsi yapilan sikayetlerin infaz hakimligi tarafindan incelen-
mesinin de medeni hak ve yiikiimlilUklere iliskin uyusmazlik kapsaminda kaldigini ifa-
de etmistir. Bu agiklamalardan yola cikildiginda basvurucu hakkinda yiritilen disiplin
sorusturmasi stirecinin bir sug isnadina iliskin olmadigr aciktir. Bu nedenle basvurucu
hakkinda ydrltilen ve cezai bir stireci ifade etmeyen disiplin sorusturmasi siirecinin
ve sire¢ sonucunda verilen disiplin cezasinin yasama dokunulmazhgina aykir ceza
muhakemesi islemleri olarak degerlendiriimesi mimkiin gérilmemistir. Ote yandan
aclik grevi eylemine katilan mahpuslarin PKK terdr orgutd ile iliskili bir dizi teror sugun-
dan hukimli ya da tutuklu olduklari ve kisisel durumlariniilgilendirmeyen bir konuda
toplu olarak aclik grevi yaptiklari g6z 6niine alindiginda s6z konusu eylemin o sirada
guvenlik glglerinin sinir 6tesinde agir silahlarla miicadele ettigi teror 6rgitiine bagli-
g1 canli tutmayr amaclayan toplu ve sistematik eylem niteliginde oldugu degerlendi-
rilmistir.

Sonuc olarak somut olayda ifade 6zgirliiginin ihlal edilmedigi aciktir.
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2.SLOGAN ATMAK

a. Omer Haran, B. No: 2017/33744, 1/7/2020

Ceza infaz kurumunda bulunan bir kisinin ceza infaz kurumunun bazi uygulamalarini
protesto etmek amaciyla bazi mahpuslarla birlikte slogan atmasi nedeniyle disiplin
cezasl ile cezalandinimasi ifade 6zgdirltigiini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Slogan atmak, protesto, disiplin cezasi, ceza infaz kurumu

Ceza infaz kurumunda gerceklestirilen bazi arama islemlerini protesto etmek amaciyla
basvurucunun da aralarinda oldugu ter6r sucglarindan tutuklu veya hiikimli olan yak-
lasik 170 kisi toplu halde slogan atmaya ve oda kapilarina vurmaya baslamislardir. Olay
tutanagindan anlasildigina gore olay giinii protestoya karisan bazi kisiler ayni zaman-
da oda kapilarina da vurmuslar hatta diger suclardan tutuklu olanlari da ayni eylemi
gerceklestirmeleri konusunda kiskirtmislardir. Bunun Gizerine ceza infaz kurumu idare-

since bir disiplin sorusturmasi baslatiimis,
yapilan disiplin sorusturmasi sonucunda
basvurucu hakkinda bir disiplin cezasi ve-
rilmistir. Disiplin cezasina karsi itirazlar de-
rece mahkemelerince reddedilmistir.

Bir ceza infaz kurumunda yapilan bir eyle-
min kurum gorevlilerince hukuka aykiri bir
nitelik tagidigr distinuldiginde oncelikle
yapilmasi gereken davranig bu hususta il-
gilimercilere talep ve itirazlarini iletmektir.
Somut olayda, arkadaslarina yapilan mua-
meleden rahatsiz olan ve terdr sucundan
tutuklu ya da hikkimli bulunan kalabalk
bir grup ayni anda slogan atmis ve oda ka-
pilarina vurmugtur. Dahasi eylemciler bag-
ka suclardan tutuklu ya da hikiimli olan
diger mahpuslari da eylemlerine katmaya
calismislardir. Yapilan eylem nedeniyle
ceza infaz kurumunda disiplinin bozuldu-
gu, dizenli bir yasamin strdirilmesinin
ve glvenligin saglanmasinin zorlastigi
sonucuna ulasiimistir. Toplu halde slogan
atan, disiplini bozacak sekilde birlikte ha-
reket eden mahpuslarin teror suclarindan
hikimlu ya da tutuklu olduklari g6z 6nii-
ne alindiginda s6z konusu eylemin teror

7~ N
§ 31. “Tiim bu hususlar g6zéniine alin-
diginda somut olayda, arkadaslarina
yapilan muameleden rahatsiz olan ve
teror sugundan tutuklu ya da hikiml(ii
bulunan kalabalik bir grup ayni anda
slogan atmis ve oda kapilarina vurmus-
tur. Dahasi eylemciler baska suglardan
tutuklu ya da hiikiimlii olan diger mah-
puslari da eylemlerine katmaya calis-
muslardir. Yapilan eylem nedeniyle Ceza
Infaz Kurumunda disiplinin bozuldugu,
diizenli bir yasamin siirdiirtilmesinin ve
glvenligin saglanmasinin zorlastigi so-
nucuna ulasilmistir. Toplu halde slogan
atan, disiplini bozacak sekilde birlikte
hareket eden mahpuslarin terér sugla-
rindan hiikiimli ya da tutuklu olduk-
lan gbzéniine alindiginda s6z konusu
eylemin teror érglitiine baglligi canli
tutmaya katkida bulunabilecek toplu ve
sistematik eylem niteliginde bulundugu
da goézetilmelidir (benzer ydndeki de-
gerlendirmeler icin bkz. Stikrii Yildiz, B.

No: 2015/18720, 9/5/2018, § 27).”
N /
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orgutine baglihgr canli tutmaya katkida bulunabilecek toplu ve sistematik eylem ni-
teliginde bulundugu da goézetilmelidir. Sonug olarak basvurucunun ceza infaz kuru-
munda bulunmanin gerektirdigi sorumluluga uygun davranmamasi nedeniyle verilen
cezanin zorunlu bir ihtiyaci karsiladigi ve orantili oldugu degerlendirilmistir.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiirligiiniin ihlal edilmedigi aciktir.
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3. KURUM GOREVLILERINE KARSI UYGUNSUZ SOZ SARF ETMEK
VEYA DAVRANISTA BULUNMAK

a. Abdulhamit Babat (3), B. No: 2015/3370, 9/1/2020

Ceza infaz kurumunda bulunan bir kisinin kurum idaresine hitaben yazdidi dilek¢cesin-
de yer alan ve idare tarafindan gerceklestirilen bir uygulamayi elestiren ifadeler nede-
niyle disiplin cezasiyla cezalandiriimasi ifade 6zglirliigiinii ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Uygunsuz soz, elestiri, disiplin cezasi, ceza infaz kurumu

Basvurucu, ayni kurumda bulunan bir mahpusun iyi halli olmadigi degerlendirilerek
kosullu saliverilmemesi lizerine kurum midurligine hitaben iki adet dilekce yazmis-
tir. Dilekgelerinde kurum gorevlilerine karsi uygun olmayan, rencide edici ve suclayici
ifadeler kullandigi gerekgesiyle basvurucu hakkinda bir disiplin sorusturmasi baslatil-
mistir. Yapilan disiplin sorusturmasi sonucunda basvurucu hakkinda bir disiplin cezasi
verilmistir. Disiplin cezasina karst itirazlar derece mahkemelerince reddedilmistir.

Basvuru konusu dilekcelerde, basvurucuyla ayni kurumda hikimli olarak bulunan
bir sahis hakkinda gerceklestirilen uygulamanin elestirildigi ve kurum gorevlilerinin
protesto edildigi, gorevlilerin tehdit edilmesi ya da agir hakaretlerde bulunulmasi gibi
kurum diizeni ya da glivenligini tehlikeye diistirecegi soylenebilecek ifadeler kullanil-
madigi anlasilmaktadir. idare ya da derece mahkemeleri de somut olayin kosullarinda
kurum diizeni ya da glvenligini tehlikeye disiirecegi sdylenebilecek ifadeler kulla-
nildigini gésterebilmis degillerdir. Ote yandan ayni kurumda bulunan bircok tutuklu
ya da hikimlinin ayni konuda toplu olarak dilekge verdikleri anlasiimaktaysa da
bunlarin terér suclusu olup olmadiklari ve
boylece s6z konusu eylemin terdr 6rguit-

lerine bagliligi canli tutmaya katki sunup § 36. “Sonug olarak kendisi de hiikimiii

sunmayacagi veya eylemin toplu olarak olan basvurucunun ayni Kurumda bulu-

gerceklestirilmesiyle kurum diizeni ya da
glvenliginin tehlikeye diisebilecegine ilis-
kin olarak da ilgili kararlarda hicbir deger-
lendirme bulunmamaktadir. Dolayisiyla

nan baska bir hiikiimlii hakkinda idare
tarafindan gerceklestirilen uygulamayi
elestirdigi ve dogrudan Kurum idaresine
verdigi anlasilan, ayrica Kurum diizeni
ve glivenligini tehlikeye dlisiird(igii or-
taya konulamamis s6z konusu dilekce-
leri nedeniyle hakkinda disiplin cezasi
uygulanmasi zorunlu bir toplumsal ihti-
yaca karsilik gelmediginden demokratik
toplum diizeninin gereklerine uygun bir
miidahale olarak degerlendirilemez.”

kendisi de hikimli olan basvurucunun
s6z konusu dilekceleri nedeniyle hakkin-
da disiplin cezasi uygulanmasi zorunlu bir
toplumsal ihtiyaca karsilik gelmediginden
demokratik toplum diizeninin gereklerine
uygun bir midahale olarak degerlendiri-
lemez.

Sonuc olarak somut olayda ifade 6zgiirlii-

gu ihlal edilmistir. A =
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4. YASAKLANMIS BAZIYAYINLARICEZAINFAZKURUMUNDA
BULUNDURMAK

a. Giyasettin Aydin (2), B. No: 2017/17252, 1/7/2020

Ceza infaz kurumunda bulunan bir kisinin mahkemelerce yasaklanmis bazi yayinlari
ceza infaz kurumunda bulundurmasi nedeniyle disiplin cezasiyla cezalandiriimasi ifa-
de 6zgdirltigiinti ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Yasak yayin bulundurma, terérle baglantili suglar, disiplin ceza-
s1, ceza infaz kurumu

Basvurucu, olay tarihinde teror sucundan hiikiimli olarak bir ceza infaz kurumunda bu-
lunmaktadir. Basvurucunun ceza infaz kurumundaki odasinda arama yapilmis ve mah-
kemelerce yasaklanmis olan on bes adet kitap ele gecirilmistir. Diizenlenen rapora gore
ele gecirilen kitaplar Ugerli olarak ciltlenmis ve bu ciltlere ceza infaz kurumunda bulun-
durulmasina izin verilen bir derginin kapadi yapistiriimistir. Arama sonrasinda basvurucu
hakkinda disiplin sorusturmasi baslatiimistir. Yapilan disiplin sorusturmasi sonucunda bas-
vurucu hakkinda “yasaklanmis bulunan her tiirlii esya, arac, gere¢ veya malzemeyi ceza infaz
kurumlarina sokmak, bulundurmak, kullanmak” eylemini gerceklestirdigi gerekcesiyle “ “5
glin hiicreye koyma” disiplin cezasi verilmistir. Disiplin cezasina karsl itirazlar derece mahke-
melerince reddedilmistir.

Basvurucunun cezasini infaz ettigi odasinda hakkinda yasaklama karari olan kitaplar
bulundurdugu, s6z konusu kitaplarin tgerli gruplar halinde ciltlendigi ve kapadinin da
hakkinda yasaklama karari olmayan bir yayina ait kapakla degistirildigi anlasiimaktadir.
Kitaplara iliskin yasaklama kararinda; kitaplarin icinde teror 6rgitiiniin cebir, siddet veya
tehdit iceren yontemlerini mesru gosteren veya éven ya da bu yontemlere basvurmaya
tesvik eden aciklamalar bulundugdu, suc islemek icin alenen tahrikte bulunuldugu, sucun
ve suclunun 6vildigu ifade edilmistir. Terorle baglantili suclardan tutuklu ya da hikimli

olan kisilerin odalarinda bu nitelikteki bir

~ ™~

yayinin bulundurulmasinin ceza infaz kuru-
mundaki glvenligi veya disiplini bozabile-
cegi ya da dulizenli yasamin strdarilmesini
Onleyebilecedi aciktir. S6z konusu icerikteki
yayinin ceza infaz kurumunda bulundurul-
masinin ayni zamanda diizenin ve giiven-
ligin saglanmasi noktasinda ozellikle teror
orgitlerine baghligr canh tutmaya katkida

§ 36. “Terorle baglantili suglardan tu-
tuklu ya da hiikiimlii olan kisilerin oda-
larinda bu nitelikteki bir yayinin bulun-
durulmasinin ceza infaz kurumundaki
glivenligi veya disiplini bozabilecegi ya
da diizenli yasamin siirdiiriilmesini 6nle-

yebilecegi stiphe gétiirmez bir gercektir.
Kuskusuz s6z konusu icerikteki yayinin
ceza infaz kurumunda bulundurulmasi-
nin ayni zamanda dtizenin ve giivenligin
saglanmasi noktasinda ézellikle terér or-
glitlerine bagliigi canl tutmaya katkida
bulunacagi da unutulmamaldir”

N\ 7

bulunacagi da belirtilmelidir. Bu nedenlerle
basvurucunun ceza infaz kurumunda bu-
lunmanin gerektirdigi sorumluluga uygun
davranmamasi nedeniyle verilen cezanin
zorunlu bir ihtiyaci karsiladigi ve orantil ol-
dugu degerlendirilmistir.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgirli-
gui ihlal edilmemistir.
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5.SUC  ORGUTLERININ

EGITIM VE

PROPAGANDA

FAALIYETLERINi YAPMA VEYA YAPTIRMA

a. Abdulkadir Yurcu [GK], B. No: 2018/35713, 26/1/2023

Ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan bir kisinin bir yakinina géndermek iste-
digi mektubunun, génderilmemesine ragmen, sug érglitlerinin egitim ve propaganda

faaliyetlerini yapma veya yaptirma eyleminden dolayi disiplin cezasina konu edilmesi

ifade 6zglirltigiinii ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Sug orgitlerinin egitim ve propaganda faaliyetlerini yapma,
gonderilmesi engellenen mektup, disiplin cezasi, ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda hiikiimli olarak bulunan basvurucu, bir yakinina génderil-
mek lizere hazirladigr mektubu ceza infaz kurumuna vermistir. Kurum idaresi mektup-
ta PKK teror orgutiinii agikca dven ve orgltiin propagandasini yapan sozlerin bulun-
dugu gerekcesiyle mektubun alicisina gonderilmemesine karar vermis ve ayni zaman-

da basvurucu hakkinda bir disiplin sorusturmasi baslatmistir. Kurum, mektupta gecen

bazi aciklamalara deginerek suc¢ 6rgiitle-
rinin egitim ve propaganda faaliyetlerini
yapma veya yaptirma disiplin eylemini
gerceklestirdigi gerekgesiyle basvurucu
hakkinda disiplin cezasi vermistir. Basvu-
rucu mektubunda, PKK teror 6rgitiinin
dag kadrosunda bulunan ve kolluk giicle-
rince yapilan operasyonda 6ldirilen bir
orgut mensubunu yiceltmis; bu kisinin
olimsuizlestigini belirtmis ve 6rgt icin-
deki pozisyonu itibariyla gurur duyulmasi
gereken biri oldugunu ifade etmistir. Di-
siplin cezasina karsl itirazlar derece mah-
kemelerince reddedilmistir.

5275 sayih Kanun'da 6ngoérilen sug érgit-
lerinin propaganda faaliyetlerini yapma di-
siplin sucu, sadece terdr orgitlerinin
propagandasinin yapilmasini degil her
tlr su¢ 6rgltiniin ceza infaz kurumun-
da propagandasinin yapilmasini diizen-
lemektedir. S6z konusu su¢ 6rglitiniin
silahli bir orgiit olmasi mimkiin oldugu
gibi silahsiz bir 6rgit olmasi da miimkdin-
dir. Bu noktadan hareket edildiginde bu

< ™~

§ 30. “Sonug olarak disiplin cezasina
konu eylemin mahkdamlarin islah ama-
cini, ceza infaz kurumunda diizenli bir
yasamin sdrdurtlmesini ve glvenligin
saglanmasini zorlastiracak ve kurum-
da disiplini bozacak nitelikte bir eylem
oldugu degerlendirilmistir. Dolayisiyla
basvurucunun ceza infaz kurumunda
bulunmasinin gerektirdigi sorumluluga
uygun davranmamasi nedeniyle verilen
cezanin zorunlu bir ihtiyaci karsiladig,
basvurulan yéntemden beklenen fayda
ile ceza infaz kurumundaki disiplinin
saglanmasi arasindaki dengenin sag-
landigi degerlendirilmistir. Ote yandan
Ceza Infaz Kurumu idaresinin takdir
payi ile birlikte degerlendirildiginde bas-
vurucuya eylemi nedeniyle verilen hiic-
reye koyma disiplin cezasinin orantili da
oldugu, bu nedenlerle miidahalenin de-
mokratik toplum diizeninin gereklerine
aykirt olmadigi kabul edilmistir.”

A\ 7
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disiplin sucunun sadece bir teror 6rgutiiniin siddet ve tehdit yontemlerini mesru gos-
terme veya 6vme ya da bu yontemlere basvurmaya tesvik etmeyle sinirlandiriimasi
mimkiin degildir. Orgiitsel motivasyonu giiclendirmek, érgiite baghligi canh tutmak,
orgutin amaclarini gerceklestirecegi imidini asilamak, orgitin korkutuculuk giici-
ni yaymak, orgltsel eylemleri yliceltmek, 6rgiitin kurucu, yonetici veya Uyelerini
ovmek amaciyla yapilan, ceza infaz kurumlarinin giivenligi ve disiplinini tehdit eden,
mahk{mlarin islahi amaci ile catisan faaliyetlerin tamaminin bu kapsamda degerlen-
dirilmesi gerektigi kabul edilmelidir. Bagvurucunun mektubuyla 6rgiitsel motivasyo-
nu gig¢lendirmeyi ve orgite baghhgi canh tutmay saglamayr amacladigr aciktir. Bu
nedenle basvuru konusu dokiimanin sug 6rgitiiniin propagandasinin yapilmasi icin
elverisli oldugu degerlendirilmistir. Ote yandan érgiitsel motivasyonu giiclendirmeyi
ve Orglite bagliigi canh tutmayi saglamayr amacladigi tespit edilen basvuru konusu
dokiimanin ceza 1slah amacini zorlastiracagi, mahkimun toplum icine donduigiinde
hukuka saygr gostermesi, yasamini kendi kendine suirdirebilme istegi ve yetenegi ka-
zandirilmasi amacina uygun diismeyecedi sonucuna varilmistir.

Sonuc olarak basvuru konusu miidahalenin demokratik toplum diizeninin gereklerine
aykirt olmadigi, bu nedenle somut olayda ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edilmedigi de-
gerlendirilmistir.
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b. Esref Arslan, B. No: 2014/14655, 18/7/2018.

Ceza infaz kurumunu incelemesinden ge¢mis olan ve ¢ogaltiimasi talebiyle ceza in-
faz kurumu idaresine teslim edilen fotokopi bicimindeki dokiimanin disiplin cezasina
konu edilmesi ifade 6zg(irliigiinii ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Denetimden ge¢cmis dokiiman, dngorilebilirlik, adil denge, di-
siplin cezasi

Bir ceza infaz kurumunda hiikiimli olarak bulunan basvurucu, fotokopi yoluyla cogaltil-
mak lizere kurum idaresine yiiz iki sayfalik fotokopi biciminde bir dokiiman teslim etmistir.
Kurum dokiimanin tamaminin terdr érgiiti lideri Abdullah Ocalan tarafindan yazilan bir
¢alisma oldugunu ve iceriginde Orta Dodu ile Kiirt sorunlarindan bahsedilerek bunlarin
¢dziimii icin érglit elebasi Abdullah Ocalan‘a ait fikirlere yer verildigini belirlemis ve basvu-
rucu hakkinda bir disiplin sorusturmasi baglatmistir. Kurum, anilan dokiimanin ¢ogaltilarak
kurum icinde yayilmasinin amaclandigini ve bu sekilde 6rgiit bilincini diri tutmaya yonelik
orgltsel propaganda yapilmasinin hedeflendigini degerlendirmistir. Daha sonra kurum,
suc Orgutlerinin egitim ve propaganda faaliyetlerini yapma veya yaptirma disiplin eylemini
gerceklestirdigi gerekgesiyle bagvurucu hakkinda 20 giin hiicreye koyma cezasi verilmesi-
ne karar vermistir. Disiplin cezasina karsi itirazlar derece mahkemelerince reddedilmistir.

Basvurucu, basvuru konusu dokiimanin daha 6nce kurum idaresi denetiminden gectigini
ileri sirmastar. Yetkili mercilerin kararlarinda anilan iddiaya iliskin bir degerlendirme bu-
lunmadigi gorilmektedir. Bununla beraber basvuru konusu dokiimanin fotokopi seklinde
oldugu g6z 6niine alindiginda, baska turli kuruma girmesinin miimkiin olmadigi, idarece
ve derece mahkemelerince de aksi yonde bir iddia bulunulmadigina gore kurum idaresi-
nin denetiminden gecerek basvurucuya ulastigi kabul edilmelidir. Basvurucunun kurum
idaresinin denetiminden ge¢mis bir dokiimani ¢cogaltmak amaciyla tekrar idareye verirken
bir disiplin cezasi alacagini 5ngérmesini beklemek, somut olayda catisan degerler olan ifa-
de 6zglirligu ve kamu gulvenligi arasinda adil bir dengeleme yapilamamasina yol acar.
Nitekim basvurucunun s6z konusu dokiimani, ¢cogaltiimasi icin kurum idaresine teslim
etmesi bdyle bir 6ngdri sahibi olmadigini

da ortaya koymaktadir. Dolayisiyla basvuru-
cunun s6z konusu dokiimani kullanarak sug
orgutl egitimi ya da propagandasi yaptigi
ve bu eylemiyle, kurumda diizenli bir yasa-
min strdurdlmesi, glvenligin ve disiplinin
saglanmasi bakimindan ilgili kurallari kasitli
olarak ihlal ettiginin yetkili mercilerce orta-
ya konulamadigi anlasiimistir. Bu neden-
lerle basvuru konusu hiicre cezasinin de-
mokratik bir toplumda gerekli oldugunun
gosterilemedigi degerlendirilmistir.

§ 52. “Son olarak basvurucunun, Infaz
Kurumu idaresinin denetiminden ge¢mis
bir dokiimani ¢ogaltmak amaciyla tekrar
idareye verirken bir disiplin cezasi alacagi-
ni 6ngérmesini beklemek, somut olayda
catisan degerler olan ifade 6zglirliigti ve
kamu glivenligi arasinda adil bir denge-
leme yapilamamasina yol agar. Nitekim
basvurucunun séz konusu dokiimani,
cogaltilmasi icin Infaz Kurumu idaresine
teslim etmesi boyle bir 6ngdrii sahibi ol-
Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiirlii- madigini da ortaya koymaktadir.”

gii ihlal edilmistir. O Y
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6.RESMi  KURUMLARA

YAZILAN

DILEKCELERDEKI

IFADELERIN DiSiPLiIN CEZASINA KONU EDILMESI

a. FevziKayacan (4), B. No:2018/350, 27/7/2022

Ceza infaz kurumunda bulunan kisilerce resmi kurumlara génderilen dilekgelerin ceza
infaz kurumunca denetlenerek disiplin cezasina konu edilmesi, kanuni temeli bulun-

madigindan ifade 6zglirliigiinti ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Kanunilik, resmi kuruma gonderilen dilekce, denetim yetkisi,

disiplin cezasi, ceza infaz kurumu

/ ~\
§ 34. “Denetleme yasaginin kapsamina
giren belgelerin sadece devlet teskilati igin-
de yer alan kurumlara gdnderilen belgeler
oldugu belirtilmelidir. Basvuru konusu
olayda basvurucu, hem Bakanlik Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigiine hem de
Konya 6. Agir Ceza Mahkemesine iki ayri
dilekge gdndermek istemistir. Dilekcelerin
gonderildigi kurumlarin resmi makamlar
oldugunda stiphe yoktur. 5275 sayili Ka-
nun’un 68. maddesinin (4) numarali fikrasi
geregince Ceza Infaz Kurumunun séz ko-
nusu dilekcelere yonelik fiziki kontrol yap-
mas! ve dilekgeleri ilgili kurumlara gonder-
mesi gerekmektedir(bkz. § 14). S6z konusu
mevzuat geregince Ceza Infaz Kurumunun
dilekceleri okumaya yetkisi olmadigi gibi
dilekgeleri okuduktan sonra tespit ettigi
sozlere yénelik olarak bir islem yapmaya
da yetkisi bulunmamaktadir. Ancak so-
mut olayda Ceza infaz Kurumu 5275 sayil
Kanun'un 68. maddesinin (4) numarali fik-
rasin agik hiikmiine ve yetkisi olmamasina
ragmen basvurucunun resmi makamlara
gonderdigi dilekceleri denetlemis ve basvu-
rucu hakkinda disiplin cezasi uygulamustir.
Bu durumda basvurucunun resmi makam-
lara yazdigi dilekceleri denetleyerek dilekce-
lerin icerigi nedeniyle basvurucuya disiplin
cezasi uygulanmasinin kanuni dayanagi-
nin bulunmadigi sonucuna ulasilmistir.”

Bir ceza infaz kurumunda tutuklu olarak
bulunan basvurucu, Adalet Bakanhgi Ceza
ve Tevkifevleri Genel Miidirlugi ile Konya
6. Agir Ceza Mahkemesine dilekgeler yaz-
mustir. El yazisi dokiimanlar kurum gorev-
lileri tarafindan incelenmistir. inceleme
sonucunda dokiimanda yer alan bazi s6z-
lerin klicuk disirici nitelikte oldugunun
belirtildigi bir tutanak tutulmus ve basvu-
ru hakkinda disiplin sorusturmasi basla-
tilmistir. Disiplin sorusturmasi sonucun-
da “kurum gérevlilerine karsi uygunsuz s6z
sarf etmek veya davranista bulunma” eyle-
mini gerceklestirdigi gerekcesiyle basvu-
rucuya bir ay bazi etkinliklere katilmaktan
alikoyma disiplin cezasi verilmesine karar
verilmistir. Disiplin cezasina karsi itirazlar
derece mahkemelerince reddedilmistir.

5275 sayih Kanun'un 68. maddesinin (4)
numarali fikrasinda mahpuslar tarafindan
resmi makamlara gonderilen mektup,
faks ve telgraflarin denetime tabi olmadi-
g1 acikca diizenleme altina alinarak mah-
puslarin resmi makamlara yazdig dilek-
celere ayri bir dnem verilmistir. 5275 sa-
yili Kanun’un 68. maddesinin gerekcesine
gore s6z konusu kanun hikkm ile her hi-
kimlindn ceza infaz kurumlarinin mer-
kez idaresine, adli makamlara veya diger
yetkili makamlara kapal zarfla istek veya
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sikayette bulunmasina izin verilmesinin amaclandigi anlasiimaktadir. Somut olayda
dilekgelerin gonderildigi kurumlarin resmi makamlar oldugunda sitiphe yoktur. 5275
sayill Kanun'un 68. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince ceza infaz kurumunun
s6z konusu dilekcelere yonelik fiziki kontrol yapmasi ve dilekgeleriilgili kurumlara gon-
dermesi gerekmektedir. Ancak somut olayda kurum 5275 sayili Kanun’un 68. maddesi-
nin (4) numarali fikrasinin acik hiikmiine ve yetkisi olmamasina ragmen basvurucunun
resmi makamlara gonderdigi dilekgeleri denetlemis ve basvurucu hakkinda disiplin
cezasl uygulamistir. Bu durumda resmi makamlara yazdigi dilekcelerin denetlenerek
icerigi nedeniyle basvurucuya disiplin cezasi uygulanmasinin kanuni dayanaginin bu-
lunmadigi kanaatine ulasiimistir.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiirligu ihlal edilmistir.
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B. IFADE 6ZGURLUGU VE EGITIM HAKKI BAGLAMINDA SURELI
VE SURESIZ YAYINLARIN CEZA iNFAZ KURUMLARINA KABULU
KONUSUNDA ANAYASA MAHKEMESI iCTIHADI

1. lbrahim Kaptan (2), B. No: 2017/30723, 12/9/2018

Ceza infaz kurumlarinda bulunan kisilere ders kitaplari hari¢ kargo yoluyla gelen ya da

ziyaretgiler tarafindan getirilen dokiimanlarin kurum icine alinmamasi ifade ézg(irli-

glinii ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Posta yoluyla gelen yayin, ziyaretci tarafindan getirilen yayin,

yayinlardan yararlanma yontemleri, ceza infaz kurumu

/o Y
§ 34. “Bununla birlikte séz konusu uy-
gulama nedeniyle basvurucunun bilgiye
ulasmasinin ve dolayisiyla ifade 6zg(irlii-
gtiniin adil olmayan bir sekilde kisitlandi-
gindan da bahsedilemez. Basvurucunun
emanet hesabina lUicretinin yatirilmasi
hélinde infaz Kurumu idaresi araciligiyla
stireli ve stiresiz yayin talep etme hakki
oldugu gibi Infaz Kurumu kiitiiphane-
sinden yararlanma hakki da bulunmak-
tadir. Basvurucunun sikayetinin somut
bir yayina veya bilgiye erisememesine
iliskin olmadigi hatirlanmaldir. Basvu-
rucu; lcreti yatinlarak yayin talep etme
sisteminin  dlizgiin isletilmediginden,
Infaz Kurumu kiitiiphanesinin yetersiz
oldugundan ya da belirli bir haber veya
diisiinceye erisiminin saglanmasi icin
devletin sahip oldugu pozitif ytikimli-
liikleri yerine getirmediginden sikayetci
olmamstir. Dolayisiyla somut olayda
Anayasa Mahkemesi Iinfaz Kurumunun,
kurum glivenligi ve sug islenmesinin 6n-
lenmesi amacina yénelen sikdyet konusu
uygulamasinin zorunlu bir toplumsal ih-
tivaci karsiladigi ve orantisiz da olmadidi

kanaatine ulasmigstir”
NG /
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Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel
Mudirlaginin bir yazisi dogrultusunda
Menemen T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
idaresi, Kurumda terér sucundan tutuklu
ve hukimli olarak bulunanlara -6greti-
mine devam edenlere gelen ders kitaplar
hari¢- kargo yoluyla gelen ya da yakinla-
r araciligiyla getirilen hicbir dokiimanin
teslim edilmemesine karar vermistir. Ilgili
kararda; 6rgtsel faaliyetlerinin engellene-
bilmesi, teror orglti veya diger sug 6rglt-
lerinin yonlendirilmesi ile bunlara emir ve
talimat verilmesinin online gecilebilmesi
ve Kurumda herhangi bir glivenlik zafiyeti
yasanmamasi gerekcelerine dayanilmistir.
Kurum kararina karst itirazlar derece mah-
kemelerince reddedilmistir.

Bu kararda Anayasa Mahkemesi tarafindan
ceza infaz kurumunda bulunan tutuklu ve
hiktmlilerin yayinlardan yararlanmasina
iliskin esaslar 5275 sayil Kanun'un ilgili
hiktmleri gozetilerek su sekilde belirlen-
mistir:

i. Mahpus, ceza infaz kurumlarinda bulu-
nan emanet hesabina yatirilan paradan
karsilanmasi kosuluyla herhangi bir ya-
yinin kurumca satin alinarak kendisine
verilmesini isteyebilir.
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Resmi kurumlar, Gniversiteler, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ile
Cumhurbaskani tarafindan vergi muafiyeti taninan vakiflar ve kamu yararina ¢a-
lisan dernekler tarafindan cikarilan gazete, kitap ve basil yayinlar mahkemelerce
yasaklanmamis olmasi kosuluyla mahpusa Uicretsiz olarak ve serbestce verilir.

Mahpus, kurum kitliphanesinden serbestce yararlanma imkanina sahiptir.

Mahpus mensup oldugu dinin bayram giinlerinde, yilbasinda ve nifus kaydinda
belirtilen dogum glinlerinde disaridan kargo yoluyla gonderilen ya da ziyaretcile-
ri tarafindan hediye olarak getirilen kitaplari kabul etme hakkina sahiptir.

Egitim ve 6gretimine devam eden mahpusun ders kitaplari herhangi bir engelle-
me olmadan kendisine verilir.

Bu tespitler sonrasinda kargo yoluyla gelen ya da ziyaretcileri aracihgiyla getirilen ya-
yinlarin ceza infaz kurumlarina kabul edilmemesinin mahpuslarin bilgiye ulasmasini ve

dolayisiyla ifade 6zguirligiini adil olmayan bir sekilde kisitlamadigini, mahpuslarin ema-

net hesabina Ucretinin yatirlmasi halinde ceza infaz kurumu idaresi araciligiyla streli ve

siiresiz yayin talep etme ve ceza infaz kurumu kitliphanelerinden yararlanma haklari-

nin bulundugu belirtildikten sonra somut olayda, kurum guvenligi ve sug islenmesinin
Onlenmesi amacina yonelen sikayet konusu uygulamanin zorunlu bir toplumsal ihtiyaci
karsiladigi ve orantisiz da olmadigi kanaatine varilmistir.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiirligiiniin ihlal edilmediginin acik oldugu deger-
lendirilmistir.
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2. Halil Bayik [GK], B. No: 2014/20002, 30/11/2017

Ceza infaz kurumlarinda bulunan mahpuslara mevzuatta 6ngoriilen sekilde gelen ya-
yinlarin denetlenmesinde dikkate alinmasi gereken ve Anayasa Mahkemesince belirle-
nen ilkelere uyulmamasi ifade 6zgdirltigtinii ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Yayin, ceza infaz kurumu, yayinlarin denetlenmesi, denetleme

ilkeleri

Ceza infaz kurumunda hiikiimli olarak bulunan basvurucuya génderilen bir dokiiman
kurum idaresince incelenmistir. Kurum; gelen dokiimanda ceza infaz kurumunda bu-
lunan PKK lideri Abdullah Ocalan’in ve PKK'nin yéneticilerinden Duran Kalkan'in terdr
Orgutlini yuceltici agiklamalarina yer verildigini, dokiimanin kalan kisminda ise teror
orgutindn silahli unsurlarinin ve 6len Gyelerinin yiiceltildigini tespit etmis ve dokiima-

nin bagvurucuya verilmemesine karar vermistir. Kurum kararina karsi itirazlar derece

mahkemelerince reddedilmistir.

Bu kararda Anayasa Mahkemesi, ceza infaz kurumu idarelerinin mahpuslarin yararla-
nabilecekleri belirtilen siireli veya siresiz yayinlari, dogrudan 5275 sayili Kanun'un 3.
ve 62. maddelerinde 6ngorilen kosullari saglayip saglamadigi yoniinden bir deneti-

7~ ~N
§ 49. “Egitim Kurulu, dokiiman icerigi-
nin Ceza Infaz Kurumu giivenligi icin
tehlike olusturabilecegini ifade etmek-
le birlikte hangi yazinin hangi surette
Ceza Infaz Kurumu giivenligine zarar
verebilecegini belirtmemistir. Dahasi
derece mahkemeleri Egitim Kurulunun
gerekgesini hicbir sekilde gézéniine al-
mamistir. Egitim Kurulunun kararindan
farkli olarak Mahkemeler, dokiimanda
yer alan yazilarin yasaklanmis yayinlar-
dan alindigini kabul etmis ancak hangi
yazinin hangi yayindan alindigini ve s6z
konusu yazinin hangi mahkemece ya-

saklandigini belirtmemislerdir.”
NG _/

me tabi tutmasi gerektigini belirtmis ve
5275 sayili Kanun'un 3. ve 62. maddeleri
uyarinca yapilmasi gereken denetime ilis-
kin ilkeleri ayrintili bir sekilde belirlemistir
(5275 sayih Kanun'un 3. ve 62. maddele-
ri uyarinca yapilmasi gereken denetime
iliskin ilkeler icin ayni kararda bkz. § 45).
Somut olayda bu ilkelere dair herhangi
bir degerlendirme yapilmadigini tespit
eden Anayasa Mahkemesi, basvuruya
konu dergi bicimindeki yazili dokiimanin
basvurucuya verilmemesinin demokratik
bir toplumda gerekli oldugunun ilgili ve
yeterli bir gerekce ile gosterilemedigi so-
nucuna varmistir.

Sonuc olarak somut olayda ifade 6zgiir-
ligi ihlal edilmistir.
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3. Sinan lyit [GK], B. No: 2013/1495, 30/11/2017

Hiikiimlii ve tutuklulara gelen ve hakkinda yasaklama karari bulunan yayinlarin ya da
bu yayinlardan alinti iceren dokiimanlarin hiikiimlii ya da tutuklulara verilmemesi ifa-

de ézgdirltigiini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Terdr, yasaklanmis yayin, kurum diizeni ve giivenligi, mahka-

mun islahi

Ceza infaz kurumunda hikiimli olarak bulunan basvurucuya génderilen bir dergi ku-
rum idaresince incelenmistir. Kurum, dergide mahkemelerce yasaklanmis yayinlardan
alintilar bulundugu ve derginin bazi kisimlarinda mahkemelerce yasaklanmis yayin-

lardan faydalanildigi gerekgeleriyle bas-
vurucuya verilmemesine karar vermistir.
Kurum kararina karsi itirazlar derece mah-
kemelerince reddedilmistir.

Basvurucu, derginin kendisine verilme-
mesine gerekge olarak gosterilen yasak-
lama kararina karsi herhangi bir hukuk
yoluna basvurmamistir. Bu dogrultuda
Anayasa Mahkemesinin 6niindeki mese-
le, derginin verilmemesine gerekce olarak
gosterilen yasaklama ve elkoyma karari-
nin Anayasa'ya uygun olup olmadigi de-
gil hakkinda yasaklama ve elkoyma karari
bulunan kitaplardan alintilar iceren ve
bazi bélimlerinde de bu kitaplardan fay-
dalanildigi tespit edilen basvuruya konu
derginin basvurucuya verilmemesine ilis-
kindir. Basvuru konusu derginin, hakkin-
da yasaklama karari bulunan yayinlardan
alintilar icerdigi gerekgesiyle basvurucuya
verilmeyen bdlimleri yoniinden gercek-
lestirilen midahalenin infaz kurumunun
glvenligi, duzeni, disiplininin saglan-
masi ve mahkdmun islahi amaclarinin
gerceklestirilmesi icin gerekli olmadigi
soylenemez. Bu baglamda teror sucun-
dan mahkdm olan basvurucuya, hakkin-
da yasaklama ve elkoyma karari bulunan
kitaplardan alintilar icerdigi gerekgesiyle
verilmeyen bdélimler yoninden gergek-

~ ~

§ 52. “Basvuru konusu Egitim Kurulu
kararinda, derginin basvurucuya veril-
memesine iliskin yalnizca hakkinda top-
latma ve el koyma karari bulunan kitap-
lardan alintilar bulundugu ve bazi bé-
liimlerinde bu kitaplardan faydalanil-
digi gerekgesine yer verildigi, yapiimasi
gereken dengelemeye iliskin Anayasa
Mahkemesi tarafindan ortaya konulan
unsurlarin gézetildigine dair baska bir
degerlendirmede bulunulmadigi goriil-
mektedir. Bununla birlikte bireylerin ifa-
de 6zglirliigline toplatma ve el koyma
kararlariyla miidahalede bulunuldugu
hallerde mevcut olan zorunlu toplumsal
ihtiyacin ézellikle terérle miicadelenin
56z konusu oldugu durumlarda hiikiim-
lii ve tutuklular ydniinden de mevcut
olacagi agiktir. Bu dogrultuda basvuru
konusu derginin, hakkinda toplatma
karari bulunan yayinlardan alintilar
icerdigi gerekgesiyle basvurucuya veril-
meyen bdliimleri yoniinden gercekles-
tirilen miidahalenin infaz Kurumunun
gtivenligi, diizeni, disiplininin saglan-
masi ve mahkdmun islahi amaclarinin
gerceklestirilmesi icin gerekli olmadigi
sOylenemez.”

NG /
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lestirilen midahalenin demokratik bir toplumda gerekli oldugu sonucuna ulasiimistir.
Ancak somut olayda ceza infaz kurumu ve derece mahkemeleri yasaklanmis yayinlar-
dan alinti bulundugu belirtilen sayfalarin ¢ikartilarak basvuruya konu yayinin kalani-
nin basvurucuya verilmesinin miimkiin oldugunu degerlendirmemislerdir. Bu nedenle
derginin tamaminin basvurucuya verilmemesinin gldilen kamu yarari amacini ger-
ceklestirmek icin ifade 6zgirligline en az midahale eden 6l¢ili bir sinirlama niteli-
ginde oldugundan bahsedilemeyecegi kanaatine varilmistir.

Sonug olarak hakkinda yasaklama ve elkoyma karari bulunan kitaplardan alintilar
icerdigi gerekgesiyle verilmeyen boélimler yoniinden gergeklestirilen muidahalenin
demokratik bir toplumda gerekli oldugu ancak somut olayda derginin kalan kisminin
verilmemesine dair bir degerlendirme yapilmadigi anlasildigindan somut olayda ifade
ozgurliagi ihlal edilmisgtir.
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4. Diyadin Akdemir, B. No: 2015/9562, 4/4/2018

Hiikiimlii ve tutuklulara gelen fotokopi seklindeki dokiimanlarin zorlayici bir ihtiyag
olmadigi miiddetce, herhangi bir denetime tabi tutulmaksizin ceza infaz kurumuna

alinmamasi ifade 6zgdirliigiinii ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Fotokopi dokiiman, ceza infaz kurumu, denetim imkansizhgi,

telif hakki

Ceza infaz kurumunda hikidmla olarak bulunan basvurucuya gonderilen ve fotokopi
niteliginde oldugu anlasilan dokiimanlar fotokopi niteligi dikkate alinarak basvurucu-
ya verilmemistir. Kurum kararina karsi itirazlar derece mahkemelerince reddedilmistir.

Ceza infaz kurumunda bulunan bir tutuklu veya hiikiimliye gelen ve hakkinda ya-
saklama karari bulunmayan yayinlarin 5275 sayili Kanun'un 3. ve 62. maddelerinde
ongorulen kosullari saglayip saglamadigi yoniinden bir denetime tabi tutulmasi ge-

rekir. Yapilmasi gereken denetimin 5275
sayill Kanun’un 62. maddesinde 6ngori-
len “siireli ve sliresiz yayinlar” kapsamin-
da kalmadigi anlasilan fotokopi seklindeki
dokiimanlar yoniinden uygulanmasinin
mimkiin olmadigi aciktir. Ote yandan
basvuru konusu olaydaki gibi kitap foto-
kopisi seklindeki dokiimanlarin telif hak-
lari mevzusunu giindeme getirebilecegi
de gozden kagirimamalidir. Bu baglamda
kitap fotokopisi seklindeki dokiimanlarin
denetimlerinin  mimkin olmadigindan
bahisle hiikimlu olan basvurucuya veril-
memesi seklindeki miidahalenin demok-
ratik bir toplumda gerekli olmadigindan
bahsedilemez.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiir-
liguniin ihlal edilmediginin acik oldugu
degerlendirilmistir.

/~ ™\
§ 21. “Yukarida yer verilen ilke ve kri-
terler uyarinca yapilmasi gereken de-
netimin, 5275 sayili Kanun'un 62. mad-
desinde 6ngoriilen ‘stireli ve sliresiz ya-
yinlar’ kapsaminda kalmadigi anlasilan
fotokopi seklindeki dokiimanlar yéniin-
den uygulanmasinin miimkiin olmadigi
agiktir. Dolayisiyla hiikimli ve tutuk-
lulara génderilen fotokopi seklindeki
dokiimanlarin Anayasa Mahkemesince
kabul edilen ilke ve kriterler 1siginda ani-
lan hiikme g6re yapilacak denetime tabi
tutulmasinin beklenmesi, ceza infaz ku-
rumu idareleri ve derece mahkemeleri
tizerine makul olmayan bir yiiktimliiliik

getirilmesi anlamina gelir”
N /
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5. Mustafa Koca, B. No: 2021/38039, 26/7/2022

Hiikiimlii ve tutuklularin gazete satin alma imkanlarina getirilen ve gazetelerin tama-
mina ulagimi imkansiz kilmayan genel bir kisitlama ifade ézgdirliigiindi ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Gazete, Basin ilan Kurumu, resmi ilan ve reklam yayimlama

hakki, ceza infaz kurumu

/~ Y

§ 66. “Somut olayda basvurucunun ta-
lep ettigi Evrensel gazetesinin resmi ilan
yayimlama hakki, BIK tarafindan ger-
ceklestirilen kapsamli denetimler sonucu
Yonetmelik'te 6ngoriilen asgari fiilf satis
adedi sartini karsilayamadiginin tespit
edilmesi lizerine durdurulmustur (bkz. §§
8 9). Bu dogrultuda 5275 sayili Kanun'un
62. maddesinin (4) numarali fikrasi uya-
rinca basvurucunun kurum araciligiyla
Evrensel gazetesi satin alinmasi talebi red-
dedilmistir. Yukanda yapilan agiklamalar
dogrultusunda somut olay 6zelinde de
ongortilen yeni sistem uyarinca gercekles-
tirilen basvuru konusu mdidahalenin bir
tutuklu olan basvurucunun giincel haber
alma hakkini anlamsiz ve imkansiz hale
getirecek bir sinirlama icermedigi deger-
lendirilmistir. Nitekim basvurucunun en
yliksek tirajli 29 ulusal gazetenin de ara-
larinda oldugu fikir ve ictihat cesitliliGine
sahip, ortalama 1.800%e varan gazeteye
ulasim imkani vardir. Ayrica son yillarda
getirilen yenilikler (bkz. § 48) basvurucu
yéniinden de miidahalenin etkilerini faz-
lasiyla dengeler niteliktedir. Bu baglamda
basvurucunun tiraji yeterli olmadigindan
resmi ilan yayim hakki bulunmayan Ev-
rensel gazetesini satin alma talebinin bu
sebeple reddedilmesinin ifade 6zglirltigii
yéniinden haksiz bir sinilama olustur-
madigi, kurum dtizeni, disiplini, gtivenligi
ve mahkamlann islahi mesru amaclarini
gerceklestirmek yéniinden zorunlu bir
sosyal ihtiyaci karsiladigi, tutuklu olan
basvurucuya  katlanmasi  gerekenden
fazla bir kiilfet yiiklemedigi, dolayisiyla
orantisiz da olmadigi ve demokratik top-
lum diizeninin gereklerine uygun oldugu
sonucuna varilmistir”
N _/

Ceza infaz kurumunda tutuklu olarak
bulunan basvurucu, Evrensel gazetesine
aylik aboneliginin yapilmasi icin kuruma
bir dilekce vermistir. Basin ilan Kurumu
(BIK) 18/9/2019 tarihli ve 2019/266 sayili
karariyla Evrensel gazetesinin resmi ilan
yayimlama hakkini durdurmustur. Kurum
basvurucunun dilekcesini incelemistir.
Kurum, BIK araciligiyla resmi ilan ve rek-
lam yayimlama hakki bulunmayan ga-
zetelerin kuruma kabul edilmeyeceginin
0ongorildugini, Evrensel gazetesinin de
resmi ilan ve reklam yayimlama hakkinin
olmadigini belirledikten sonra s6z konusu
gazetenin satin alinmasi talebini reddet-
mistir. Kurum kararina karsl itirazlar dere-
ce mahkemelerince reddedilmistir.

Somut basvuru konusu midahalenin ka-
nuni dayanadi olan 5275 sayili Kanun'un
62. maddesinin  (4) numarali fikrasi,
14/4/2020 tarihli ve 7242 sayili Kanun'un
yayimi tarihinde ydlrlrlige giren 32.
maddesiyle 6ngorilmastir. Buna gore
BIK araciligiyla resmi ilan ve reklam ya-
yimlama hakki bulunmayan gazetelerin
ceza infaz kurumuna kabul edilmeyecegi
diizenlenmistir. Anayasa Mahkemesinin
stireli yayinlarin ceza infaz kurumlarinca
denetlenmesine iliskin olarak sistemde
karsilasilan sorunlari tespit etmesi Uizeri-
ne getirilen séz konusu diizenleme BIK'in
periyodik kararlarini bir tiir akreditasyon
araci olarak kabul etmistir. Yapisal soru-
nun ¢6zimu i¢in medya ¢ogulculugunu
ihlal etmeyecek bicimde, fikir ve ictihat
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farki gozetilmeksizin gazetelerin sahip olmasi gereken asgari standartlarin teknik ola-
rak belirlenmesine iliskin bir degerlendirme stirecinin sistem olarak kabul edilmesinin
demokratik bir toplumda zorunlu bir sosyal ihtiyaca karsilik geldigi kabul edilmelidir.
Ote yandan yapilan degisiklikle &ngériilen bu yeni sistemin tespit edilen yapisal so-
runa mahpuslarin ifade 6zglirligu ile ceza infaz kurumu idarelerinin kurum disiplini,
diizeni ve glivenligini saglama ve suclari 6nleme seklindeki ytkiimlulikleri arasinda
adil bir denge kurarak etkili bir sekilde cevap verecegi degerlendirilmistir. Somut olay-
da basvuru konusu gazetenin resmi ilan yayimlama hakki BiK tarafindan durduruldugu
icin basvurucunun kurum araciligiyla Evrensel gazetesi satin alinmasi talebi reddedil-
mistir. Yukarida yapilan agiklamalar dikkate alindiginda s6z konusu miidahalenin, ifade
0zgurligi yoninden haksiz bir sinirlama olusturmadigi, kurum dizeni, disiplini, gi-
venligi ve mahkdamlarin islahi mesru amaclarini gerceklestirmek yoniinden zorunlu bir
sosyal ihtiyaci karsiladigi ve orantisiz da olmadigi kanaatine variimistir.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiirligi ihlal edilmemistir.
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6. Ozkan Kart, B. No: 2013/1821, 5/11/2014

Hiikiimlii ve tutuklularin odalarinda 10 adetten fazla yayin bulunduramayacaklarina
dair sinirlama ifade 6zglirliigiindi ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Odada bulundurulabilecek yayin sayisi, oda ve kogus diizeni,

ceza infaz kurumu

Ceza infaz kurumunda hiikimli olarak bulunan basvurucu, yaninda bulundurdugu
kitap sayisinin artirilmasi icin ceza infaz kurumu idaresine talepte bulunmustur. Ku-
rum, tutuklu ve hikiimlilerin yanlarinda kitliphaneye ait bes ve kendilerine ait bes
adet olmak Uzere toplam on adet kitap bulundurmalarina miisaade edildigini, ayrica
bu kitaplari her on bes giinde bir degistirebildiklerini belirterek talebi reddetmistir.
Kurum kararina basvurucunun sikayeti izerine infaz Hakimligi, hiikiimliilere yeterince
kitap okuma ve verilen kitaplarin da yenisi ile degistirilme olanaginin verildigi gerek-
cesiyle sikayeti reddetmistir. Anilan karara itiraz ise bir (st merci tarafindan reddedil-

mistir.

Basvuruya konu olayda ceza infaz kurumunda oda veya kogus diizeninin saglanma-

~ ™~

§ 55. “Bu sebeple basvurucuya, kiittip-
haneden alabilecegi bes kitap ile birlik-
te toplam on kitabi ayni anda yaninda
bulundurmasina miisaade edilmek
suretiyle yapilan sinirlandirmanin bas-
vurucu Uzerindeki etkisinin de deger-
lendirilmesi gerekmektedir. Basvurucu
kitap sinirlamasi nedeniyle arastirma
ve incelemelerinin engellendigini ile-
ri siirmektedir. Buna karsin basvurucu
arastirma ve incelemelerinin kapsami
ve mahiyeti hakkinda herhangi bir acik-
lama yapmamustir. Basvurucunun daha
fazla sayida kitap bulundurma talebi ise
hiikiimliilere yeterince kitap okuma im-
kani verildigi ve verilen kitaplarin da her
on bes gtinde bir kez yenisi ile degistiril-
me olanaginin bulundugu gerekgesiyle
reddedilmistir. Ustelik basvurucu, kitap
sayisi disinda kitaba erisiminin engel-
lendigi yoniinde bir sikayette de bulun-
mamistir”

N\ /
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st icin her on bes glinde bir degistirmek
Uzere mahkamun kurum disindan bes ki-
tap getirtmesine muisaade edilmektedir.
Somut olayda basvurucunun ifade 6zgur-
[Ggline yapilan midahalenin agir oldugu
sdylenemez. Ote yandan basvurucu, kitap
sinirlamasi nedeniyle arastirma ve ince-
lemelerinin engellendigini ileri sirmekte
ise de arastirma ve incelemelerinin kap-
sami ve mahiyeti hakkinda herhangi bir
aciklama yapmamistir. Ustelik basvuru-
cu, kitap sayisi disinda kitaba erisiminin
engellendigi yoninde bir sikayette de
bulunmamistir. Bu nedenlerle yiiksek gu-
venlikli ceza infaz kurumunda hikimla
olarak bulunan basvurucunun odasinda
bulundurdugu kitap sayisinin on ile sinir-
landiriimasiyla elde edilmek istenen oda
ve kogus diizeninin saglanmasi amacina
ulagmak icin yapilan sinirlama isleminin
olclli oldugu degerlendirilmistir.

Sonug olarak somut olayda ifade 6zgiir-
lagi ihlal edilmemistir.
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7. A.K.ve SemiCan, B.No:2018/30532, 14/9/2022

Hiikiimlii ve tutuklularin yabanci dilde yazilmis eserlerin temin edilmesine ydnelik ta-
leplerinin karsilanmasi icin alternatif yollarin bulunup bulunmadiginin arastirlmama-
stifade bzgtirligiinii ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Yabanci dilde yazilmis yayin, alternatif yollar, bilirkisi, ceza infaz
kurumu

Bir ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucular, haber dergileri nite-
liginde oldugu anlasilan “Time” ve “Newsweek” adli dergileri kurum aracihigiyla temin
etmek istemislerdir. Bu isteklerinin s6zlii olarak reddi (izerine infaz Hakimligine ta-
lepte bulunmuslardir. Sikayet incelemesi sirasinda ceza infaz kurumundan bilgi talep
edilmistir. Bunun Uzerine ceza infaz kurumu, basvuruya konu olan dergilerin yabanci
dilde yazildigini, kurumda bu dergileri terciime edebilecek personelin bulunmadigi-
ni, iceridi bilinmeyen yayinlarin ise kurum giivenligi geregince alinamadigini bildiren
bir yazi yazmistir. infaz Hakimligi, kurum yazisi dogrultusunda sikayetleri incelemistir.
infaz Hakimligi, basvurucularin ingilizce olarak yazilmis dergileri almak istedigini ve
kurumda bu eserleri terclime edecek personelin bulunmadigini vurguladiktan sonra
iceriklerinin bilinemeyecegi gerekgesiyle basvuru konusu dergilerin alinmasina yone-
lik taleplerinin reddine karar vermistir.

idarenin ve derece mahkemelerinin bas-
vuru konusu olayda basvurucularin talep-

/o N\

lerinin karsilanmasi icin alternatif yollarin ,
? N y § 30. “Idarenin ve derece mahkemeleri-

bul bul dig t dig1 go-
Hitintip bulunmadigini arastirmacigl go nin basvuru konusu olayda basvurucu-

rilmektedir. Ozellikle dergilerin yabanci
dil bilen bir uzman tarafindan denetlen-
mesinin gerekli olmasi nedeniyle kurum
disindan bulunacak bir bilirkisiden des-
tek alinmasi imkaninin var olup olmadigi

lanin taleplerinin karsilanmasi igin alter-
natif yollarin bulunup bulunmadigini
arastirmadigi  gériilmektedir. Ozellikle
dergilerin yabanci dil bilen bir uzman
tarafindan  denetlenmesinin  gerekli
olmasi nedeniyle kurum disindan bu-
lunacak bir bilirkisiden destek alinmasi
imkaninin var olup olmadigi hususunda
herhangi bir degerlendirme yapiimadi-
gi anlasiimistir. Pek tabiidir ki Anayasa
Mahkemesi, bir bilirkisi yardimindan
yararlanilmasi nedeniyle herhangi bir
maddi ktilfet dogmasi durumunda bu-
nun idarece karsilanmasi yerine yayin-
larin lcretinin talep eden kisiden alin-
masi gerektiginin de bilincindedir.”

hususunda herhangi bir degerlendirme
yapiimadigi anlasilmistir. Pek tabiidir ki
Anayasa Mahkemesi, bir bilirkisi yardimin-
dan yararlanilmasi nedeniyle herhangi bir
maddi kilfet dogmasi durumunda bu-
nun idarece karsilanmasi yerine yayinlari
talep eden kisiden alinmasi gerektiginin
de bilincindedir. Kaldi ki s6z konusu der-
gilerin ceza infaz kurumuna alinmasinda
bir sakinca bulunup bulunmadigina ilis-
kin degerlendirmenin yerel otoritelerce
yapilmasinin zorlugu nedeniyle infaz ku-

N S/
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rumlarinin bagh oldugu, daha genis olanaklara sahip olan Adalet Bakanhgindan s6z
konusu degerlendirmeyi yapmasi icin goris sorulmasi da mumkindir. Nitekim bag-
vuruya konu olaydan sonra 14/4/2020 tarihinde kabul edilen bir kanun ile yabanci dil-
de yayimlanmis gazete ve dergilerin ceza infaz kurumuna kabul edilmesinde Adalet
Bakanhginin yetkili olacagi kabul edilmistir. Bu nedenlerle kurumun ve derece mahke-
melerinin mahpuslarin yabanci dilde yazilan yayinlara ulasabilme talepleri yoniinden
devletin olanaklari dogrultusunda kullandiklar takdir yetkisinin kurumda bulunan
basvurucularin yabanci dilde yazilan eserlerdeki bilgilere erisimini imkansiz hale ge-
tirdigi degerlendirilmistir.

Sonuc olarak somut olayda ifade 6zgurliigi ihlal edilmistir.
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8. Halil 6zhan Koral, B. No: 2017/18895, 9/1/2019

Egitim ve dgretimine devam eden hiikiimlii ve tutuklulara herhangi bir sekilde gelen
ders kitaplari denetime tabi olmamakla birlikte sinavlara hazirlik kitaplari ders kitabi

kapsaminda degerlendirilemez.

Anahtar Kelimeler: Egitim ve 6gretime devam etme, ders kitabi, sinavlara hazirlik

kitabi, ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucuya ailesi tarafindan mer-

kezi sinavlara hazirlik mahiyetindeki kay-
nak ders kitaplari getirilmistir. Ceza infaz
kurumu, tim ders kitaplarn ve sinavlara
hazirlik kitaplarinin kuruma alinmasinin
durduruldugu gerekgesiyle gelen kitaplari
basvurucuya teslim etmemistir. Kurum ka-
rarina karst itirazlar derece mahkemelerin-
ce reddedilmistir.

5275 sayili Kanun'un 62. maddesinin (2)
numarali fikrasinin ikinci ciimlesi uya-
rinca egitim ve 6grenimine devam eden
hakimlilerin ders kitaplarinin denetime
tabi tutulamayacadi belirtilmis ve boyle-
ce diger yayinlardan farkli olarak yakinla-
ri tarafindan getirilse ya da posta yoluyla
gonderilse dahi ders kitabr mahiyetinde
oldugu anlasilan yayinlarin hikimli ya
da tutuklulara teslim edilmesi gerektigi
ongorilmustir. Su halde 5275 sayili Ka-
nun’un 62. maddesinin (2) numarali fik-
rasinin ikinci cimlesi uyarinca ceza infaz
kurumu idarelerinin tutuklu ve hikimli-
lerin egitim hakki kapsaminda ders kita-
b1 mahiyetinde oldugunu tespit ettikleri
yayinlari -yakinlar tarafindan getirilmis
ya da posta yoluyla génderilmis olsa dahi-
sakincali bulunmamasi halinde basvuru-
culara teslim etme ytkumlultkleri vardir.
Bu baglamda mevcut basvuruda, merkezi
sinavlara hazirlik kaynak kitaplar oldugu
anlasilan basvuru konusu kitaplarin 5275
sayill Kanun'un 62. maddesinin (2) numa-

VY N\
§ 30. “Anilan Kanun hiikmiiniin madde
gerekgesinde, her diizeyde egitim ve 6g-
retimine devam eden htikiimltilerin ders
kitaplarinin denetime tabi tutulamaya-
cagi belirtilmistir. S6z konusu htikmdiin
lafzi ve madde gerekgesi birlikte dikkate
alindiginda halihazirda bir égretim ku-
rumunda herhangi bir diizeyde egitim
ve dgrenimine devam eden hiikiimlii ya
da tutuklularin ders kitaplarindan bah-
sedildigi aciktir. Bu dogrultuda ALES ve
YDS'ye hazirlik icin kaynak kitabi oldu-
gu anlasilan basvuru konusu kitaplarin
5275 sayili Kanun'un 62. maddesinde
6ngoriilen ders kitabi’ kapsaminda kal-
madigi degerlendirilmistir. Ote yandan
basvurucunun emanet hesabina (icre-
tinin yatirnlmasi hdlinde istedigi kitabi
kurum idaresi araciligiyla talep etme
hakki oldugu hatirlanmalidir (bkz. § 27).
Dolayisiyla ders kitabi niteligi bulunma-
digi tespit edilen ve ailesi tarafindan ge-
tirilen basvuru konusu kitaplarin idare-
ce kurum diizeni ve giivenligi agisindan
bir sakincasi olup olmadigi yoniinde bir
inceleme yapilmadan kendisine teslim
edilmemesi nedeniyle basvurucunun
egitim hakkinin ihlal edilmediginin acik
oldugu sonucuna varilmistir.”
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rali fikrasinin ikinci ciimlesinde dngorilen “ders kitabr” kapsaminda kalip kalmadig
degerlendirilmelidir. Anilan Kanun hiitkmiiniin madde gerekgesinde, her diizeyde egi-
tim ve 6gretimine devam eden hikimlilerin ders kitaplarinin denetime tabi tutula-
mayacadi belirtilmistir. S6z konusu hikmiin lafzi ve madde gerekgesi birlikte dikkate
alindiginda halihazirda bir 6gretim kurumunda herhangi bir diizeyde egitim ve 6gre-
nimine devam eden hiikiimlii ya da tutuklularin ders kitaplarindan bahsedildigi aciktir.
Bu dogrultuda merkezi sinavlara hazirlk icin kaynak kitabi oldugu anlasilan basvuru
konusu kitaplarin 5275 sayili Kanun'un 62. maddesinde dngorilen “ders kitabi” kapsa-
minda kalmadigi degerlendirilmistir. Dolayisiyla ders kitabi niteligi bulunmadigi tespit
edilen ve ailesi tarafindan getirilen basvuru konusu kitaplarin idarece kurum diizeni
ve guivenligi acisindan bir sakincasi olup olmadigi ydniinde bir inceleme yapilmadan
basvurucuya teslim edilmemesi egitim hakkini ihlal etmez.

Sonuc olarak somut olayda egitim hakkinin ihlal edilmedigi aciktir.
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9. Mahmut Sinan Abit, B. No: 2017/19431, 20/3/2019.

Egitim ve 6gretimine devam eden hiikiimlii ve tutuklulara herhangi bir sekilde gelen
ileri diizey akademik yayinlar ders kitabr kapsaminda degerlendirilemez ve bunlarin
mahkamlara teslim edilmemesi egitim hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Ders kitab, ileri diizey akademik yayin, ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucu, Hacettepe Universite-
si Nanotip ve Nanoteknoloji Boliimiinde doktora 6grencisi oldugunu, esi tarafindan
kuruma getirilecek olan orijinal akademik kitaplarin kendisine ulastirilmasini talep
etmistir. Basvurucunun dilek¢ede kendisine ulastiriimasini istedigi kitaplar “Amerikan
Oftalmoloji Akademisi Serisi’, “Snell’s Clinical Anatomy of the Eye", “G6ziin Anatomisi” ve
“Janoff Ophthalmology”isimli akademik kaynaklar olarak belirtilmistir. Kurum, hiikiim-
[G ve tutuklular 6grenci olduklarini belgelendirseler dahi yakinlari tarafindan getirilen
ya da posta yoluyla gdnderilen ders kitaplarinin kendilerine verilmemesine dair karar
vermistir. Kurum kararina karsl itirazlar derece mahkemelerince reddedilmistir.

5275 sayili Kanun sistematigi uyarinca ka-
nunda ongorilen belli zamanlar disinda,
kuruma posta yoluyla ya da ziyaretci ara-
ahgiyla yayin getirilebilmesi mimkuin de-
gildir. Bununla birlikte kanun koyucu, ders
kitaplar yoniinden bir istisna getirmis ve
bunlarin posta yoluyla ya da ziyaretci ara-
cihgiyla getirilse dahi hikimlu ve tutuk-
lulara teslim edilmesi gerektigini 6ngor-
mdustur. Anayasa’nin 42. maddesi uyarinca
5275 sayili Kanun'un 62. maddesinin (2)
numaral fikrasinda 6ngorilen bu pozitif
yukumluligin basvuru konusu olayda ol-
dugu gibi ileri diizey akademik alanlari da
kapsayacak sekilde yorumlanmasi, somut
olayda kurum idaresinin basvurucunun
belirttigi kitaplarin Nanotip ve Nanotek-
noloji alanina iliskin ders kitabi mahiye-
tinde olup olmadigini degerlendirmeleri
gerektigi anlamina gelir. Bununla birlikte
ceza infaz kurumu idarelerinden bdéyle bir
degerlendirmede bulunmalarinin beklen-
mesinin makul olmadigi agiktir. Bu bag-
lamda 5275 sayili Kanun’un ders kitaplari
ile ilgili 6ngorduigl s6z konusu pozitif yu-

/o N\
§ 40. “Dolayistyla Anayasa’nin 42. mad-
desi uyarinca 5275 sayili Kanun'un 62.
maddesinin (2) numarali
6ngoriilen bu pozitif yikimliligin
basvuru konusu olayda oldugu gibi ileri
diizey akademik alanlari da kapsayacak
sekilde yorumlanmasi, somut olayda
infaz Kurumu idaresinin basvurucu-
nun belirttigi kitaplarin (bkz. § 7) Na-
notip ve Nanoteknoloji alanina iliskin
ders kitabi mahiyetinde olup olmadigini
degerlendirmeleri gerektigi anlamina
gelir. Bununla birlikte ceza infaz kurumu
idarelerinden béyle bir degerlendirmede
bulunmalarinin beklenmesinin makul
olmadigi aciktir. Nitekim bu degerlen-
dirmenin saglikli olmasi beklenemeye-
cegi gibi béyle bir ylikiimliiliik ceza infaz
kurumu idareleri lizerinde kurum diizeni

fikrasinda

ve glvenligi ile su¢ islenmesinin dnlen-
mesi gdrevlerini layikiyla yerine getir-
melerine engel olacak derecede agir bir
is ytikiine yol agar.”

N _/
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kiimltligin basvuru konusu olayda oldugu gibi ileri diizey akademik alanlarla ilgili bir
degerlendirme yapilmasini gerektirecek durumlari degil fakat Milli Egitim Bakanligina
bagli ilk ve ortadgretim kurumlari agisindan gecerli oldugu tizere “ders kitabi"nin tani-
mina iliskin ceza infaz kurumu idarelerinin kendilerinden beklenemeyecek bir deger-
lendirme ytkimluligu altina sokulmadigi halleri kapsadiginin kabul edilmesi gerekir.
Bu yorum, basvurucunun emanet hesabina Ucretinin yatirilmasi halinde istedigi kitabi
kurum idaresi araciligiyla talep etme hakki oldugu da dikkate alindiginda 5275 sayih
Kanun'un 62. maddesinin (2) numarali fikrasinda 6ngorilen pozitif yikumlilikle gu-
dilen amaca aykiri bir yorum olarak nitelendirilemez.

Sonuc olarak esi tarafindan getirilen ve ders kitabi oldugu iddia edilen yayinlarin infaz
Kurumu idaresince ders kitabi olup olmadigi degerlendirilmeksizin tutuklu olarak bu-
lunan bagvurucuya teslim edilmemesi nedeniyle bagvurucunun egitim hakkinin ihlal
edilmedigi aciktir.
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C.HUKUMLU VE TUTUKLULARIN TELEViZYON, RADYO,
BILGISAYAR VE INTERNET KULLANMA TALEPLERINE
iLISKIN ICTIHATLAR

1. Erdener Demirel ve Feki Roni Temizyiiz, B. No: 2014/13310, 18/7/2018

Ceza infaz kurumunda merkezi yayin kapsaminda belli televizyon kanallarinin gdste-
rilmesi taleplerinin reddedilmesi ifade 6zglirltigiini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Televizyon, bazi kanallarin eklenmesi, ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda hiikiimli olarak bulunan ve Alman vatandasi olan ilk bagvu-
rucu, kurumdaki merkezi yayin sistemine Almanca yayin yapan bazi kanallarin eklen-
mesi talebiyle basvuruda bulunmus ancak kurum bu talebi reddetmistir. Basvurucu
anilan karara karsi infaz Hakimligine sikayette bulunmustur. infaz Hakimligi, kurumda
izlenilecek televizyon kanallarinin belirlenmesinde Radyo ve Televizyon Ust Kurulu-
nun (RTUK) iilke genelinde yapmis oldugu televizyon izleme egilimleri arastirmasi ile
hikidmla ve tutuklulardan gelen taleplerin g6z 6niine alinarak haber, mizik, sinema,
belgesel kanallariile kiltirel kanallar arasinda denge saglandigi, bunun yaninda kuru-
mun gosterilen televizyon kanallarini zaman icinde glincelledigi gerekgcesiyle sikayeti
reddetmistir. ikinci basvurucu ise merkezi yayin sistemine halk miizigi, sinema, belge-
sel yayini ve yabanci dilde yayin yapan kanallar ile IMC, Hayat TV ve Denge TV isimli
kanallarin eklenmesini talep etmistir. Kurum, yabanci miizik yayini yapan Dream TV ve
sinema kanali olan Planet Turk TV isimli kanallarin merkezi yayin sistemine eklenme-
sine ancak IMC, Hayat TV ve Denge TV isimli kanallarin kurum giivenligini tehlikeye
dusurecek nitelikte yayinlar yaptidi, ayrica halihazirda yayimlanan kanallar arasinda
halk miizigi kanallarinin bulundugu, yabanci dilde yayin yapan bir kanalin ise TURK-
SAT uydu yayininda bulunmadigi gerekgesiyle ikinci bagvurucunun bu dogrultudaki
taleplerini reddetmistir. ilgili kararlara karsi nihai basvuru yollar tiiketilmistir.

Somut olayda her iki bagvurucunun talebinin, kurumdaki diger hikimli ve tutuk-
lular arasinda da idare tarafindan dikkate alinmasini gerektirecek yayginlikta gecerli
olduguna dair bir bulgu yoktur. Ote yan-

dan birinci basvurucunun, s6z konusu ta- Ve ~
lepte bulunurken yeterli derecede Turkce § 28. “Somut olayda devletin, hiikimlii
bilmemesi gibi kurum tarafindan pozitif olan bagvurucularin bilgiye erisim 6z-
yukUmlalik kapsaminda degerlendiril- glirliigi kapsamindaki pozitif yiikimli-
mesi gereken bir olgu da ileri sirmedi- liiklerini yerine getirmediginden bahse-
gi anlasiimaktadir. Ikinci basvurucunun dilemeyecegi ve bu nedenle basvurucu-
kurum glvenligi nedeniyle reddedilen larin ifade 6zgtirliigiine yonelik bir ihlal
kanal talepleri yoniinden inceleme yapil- olmadiginin agik oldugu anlasilmistir”

diginda, giivenligin neden tehlikeye di- S =
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sebilecegine dair somut bir agiklama yapilmadigi goriilmektedir. Bununla birlikte s6z
konusu kanallarin haber kanali niteliginde oldugu ve basvurucunun bulundugu ku-
rumda merkezi yayin kapsaminda baska haber kanallarinin yer aldigr anlagiimaktadir.
ikinci basvurucunun halihazirda belirttigi alanlarda yayin yapan kanallar bulundugu
gerekgesiyle reddedilen kanal talepleri ydniinden ise yalnizca basvurucunun kisisel
tercihlerini ifade ettigi anlasildigindan bu taleplerin reddi sonucunda devletin pozitif
yukimluligini yerine getirmedigi soylenemez. Dolayisiyla kurum idaresinin devletin
olanaklari, kurumlarin imkan ve kapasitesi ile infaz hukukunun gereklilikleri baglamin-
da basvurucularin s6z konusu taleplerini reddederken bu konudaki takdir yetkisini po-
zitif yikUmlaligune aykin surette kullandigindan bahsedilemez.

Sonug olarak basvurucularin ifade 6zgiirliigiine yonelik bir ihlal olmadiginin acik ol-
dugu anlasiimistir.
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2. Ahmet Temiz (5), B. No: 2013/8696, 10/3/2016

Uzun dalga ozelligi tasiyan radyonun ceza infaz kurumunun diizeni ve giivenligi ge-

rekcesiyle kurumda bulundurulmasinin ve dinlenmesinin yasaklanmasi ifade 6zgdirli-

glini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Radyo, uzun dalga yayin, ceza infaz kurumu, kurum diizeni ve

glivenligi

Bir ceza infaz kurumunda hikimliu olarak bulunan basvurucu, kurum kantininde sa-

tilan el radyosunun kalitesiz oldugundan
bahisle disaridan bir radyo alma talebiyle
kuruma basvurmustur. Kurum, basvuru-
cunun istemis oldugu radyo ile uzun dal-
ga yayinlarin dinlenebildigi, bu tarz rad-
yolarin orgutsel haberlesmede kullanila-
bildigi, kurum duzeni ve glvenligi acisin-
dan sakincali oldugu gerekgesiyle talebi
reddetmistir. Kurum kararina karsi itirazlar
derece mahkemelerince reddedilmistir.

Basvurucunun radyo satin alma talebinin
kabul edilmemesi, basvurucunun dinle-
digi ve haber edindigi bilgiler temelinde
ifade 0zgurligiine yonelik bir miidahale
olusturur. Somut olayda her tiirli radyo-
nun ve iletisim aracinin degil sadece uzun
dalga 6zelligi tasiyan radyonun kurum
diizeni ve givenligi gerekcesiyle bulun-
durulmasi ve dinlenmesi yasaklanmistir.
Ceza infaz kurumlarinda diizenin ve gi-
venligin saglanmasi icin kogus, oda ve ek-
lentilerinde bulundurulacak esyalara karsi
daha hassas olunmasi gerektigi konusun-
da herhangi bir tereddiit bulunmamak-
tadir. Bagvuru konusu olayda uzun dalga
ozelligine sahip radyo bulundurulmasi ve
bu radyo ile yasak yayinlar kapsaminda
terdr 6rgutl propagandasi yapan yayinla-
rin dinlenmesi ve takip edilmesi, buradan
verilecek mesajlara gore hareket edilme-
si, kurumun dizeni ve givenligi agisin-
dan idarenin daha hassas davranmasini

/~ Y
§ 54. “Ceza infaz kurumlarinda diizenin
ve glivenligin saglanmasi icin kogus,
oda ve eklentilerinde bulundurulacak
esyalara karsi daha hassas olunmasi
gerektiginde herhangi bir tereddtit bu-
lunmamaktadir. Basvuru konusu olay-
da uzun dalga ozelligine sahip radyo
bulundurulmasi ve bu radyo ile yasak
yayinlar kapsaminda terdr 6rglitii pro-
pagandasi yapan yayinlarin dinlenmesi
ve takip edilmesi, buradan verilecek me-
sajlara gére hareket edilmesi, Ceza Infaz
Kurumunun diizeni ve giivenligi agisin-
dan idarenin daha hassas davranmasi-
ni gerektiren bir durumdur. Ayrica radyo
yayini, diger materyallere gére cezaevi
diizeni agisindan kontrolli ve takibi zor,
olumsuz durumlarda idarenin refleks
gelistirmesine firsat vermeyecek 6zel-
likte bir iletisim aracidir. Bundan dolayi
uzun dalga yayinlara izin verilmemesi,
Cezaevi ydnetimi agisindan bir zorun-
luluk olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu
nedenle basvurucunun talebinin kar-
silanmamasi; ceza infaz kurumlarinda
diizenin ve gtivenligin saglanmasi, do-
layisiyla kamu diizeninin saglanmasi
amacityla demokratik toplum diizeni
bakimindan alinmasi gereken tedbirler

kapsaminda degerlendirilmistir.”
NG /
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gerektiren bir durumdur. Ayrica radyo yayini, diger materyallere goére kurum duizeni
acisindan kontroll ve takibi zor, olumsuz durumlarda idarenin refleks gelistirmesine
firsat vermeyecek 6zellikte bir iletisim aracidir. Bundan dolayi uzun dalga yayinlara izin
verilmemesi, kurum yonetimi agisindan bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle basvurucunun talebinin karsilanmamasi; ceza infaz kurumlarinda diizenin ve
glvenligin saglanmasi, dolayisiyla kamu dizeninin saglanmasi amaciyla demokratik
toplum diizeni bakimindan alinmasi gereken tedbirler kapsaminda degerlendirilmistir.

Sonuc olarak basvurucunun ifade 6zgurligi sinirlanirken ceza infaz kurumunda di-
zeninin saglanmasi seklindeki kamu yarari ile kisilerin ifade 6zgtrligl arasinda makul
dengenin kurulmadiginin séylenemeyecedi anlasildigindan somut olayda ifade 6z-
gurliigii ihlal edilmemistir.
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3. MehmetAl, B.No: 2021/6664, 6/10/2021

Ceza infaz kurumlarinda bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin, gecici olarak uzaktan 6gre-

tim metoduna gectigi anlasilan 6rgiin yliksekdgretim programina, internet kullanma

imkanindan yararlandirilarak devam etmesinin saglanmasi yéniinde devletin herhan-

gi bir pozitif yiikiimliiliigi bulunmamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Orgiin egitim, internet kullanma imkani saglama, pozitif yi-

ktmlultk, ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucu, istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakdltesinde (Fakilte) 6grencidir. Fakilte Dekanligi, COVID-19 kiresel salgin si-
recinin azaltiimasina katkida bulunmak adina 2020-2021 egitim ve 6gretim yil gliz
yartyillinda derslerin dijital imkanlar ve uzaktan 6gretim yontemleriyle yiritilecegini

kuruma bildirmistir. Ceza infaz kurumu, 6rgiin egitime devam eden hiikiimli ve tu-

tuklularin uzaktan egitim kapsaminda internet araciligiyla ders ve sinavlara katilma

talebinde bulunmasi tizerine, ilgili mevzuat geregince hikimli ve tutuklularin 6rgiin
egitime devamlarinin mimkin olmadigini, fiziki olanaklarin ve COVID-19 bulas riski-
nin de hikiimlu ve tutuklularin uzaktan egitim kapsaminda internet araciligiyla ders
ve sinavlara katilmasini imkansiz kildigini belirtmis ve bu yondeki talepleri reddetmis-

tir. Kurum kararina karsi itirazlar derece
mahkemelerince reddedilmistir.

Ders ve uygulamalarin yiiz yiize gercekles-
tirildigi ve kural olarak devam zorunlulu-
gu bulunan 6rglin egitimden yararlanma
konusunda, ceza infaz kurumunda bulun-
manin kaginilmaz sonuglari ve kurumlarin
olanaklari ¢ercevesinde devletin sinirli
yuktmlultkler Gstlendigi gorilmektedir.
5275 sayil Kanun'un ilgili diizenlemeleri
incelendiginde kapali ceza infaz kurum-
larinda bulunan tutuklu ve hikiimlilerin
orgiin yuksekdgretime devamlari konu-
sunda devletin bir pozitif yukimlilik
Ustlendiginden bahsedilemeyecegi gibi
kural olarak masraflar kendileri tarafin-
dan karsilanmak kaydiyla yalnizca sinavla-
rina gotlrilme imkaninin kullandirimasi
konusunda o6zellikle basvurucunun da tu-
tuklu oldugu belli su¢ gruplarn yéniinden
idarenin olduk¢a genis bir takdir yetkisi
bulundugu aciktir. Dolayisiyla 6rglin yuk-

/o N\

§ 49. “Dolayisiyla érgiin yiiksekdgreti-
me devam konusunda dngdriilecek bir
pozitif yikimliligiin -érnegin yaygin
ogretim konusunda oldugu gibi- dnce-
den kapsamli ve ayrintili bir planlama
ve organizasyon asamasi gerektirecegi
kuskusuzdur. Bu baglamda idarenin ve
derece mahkemelerinin oldukca kap-
samli ve ikna edici gerekgeleri, ayrica
idarenin meselenin infaz kurumlarinin
diizeni ve glivenliginin saglanmasi ile
yakin iliskisinden kaynaklanan genis
takdir yetkisi de dikkate alinarak ida-
renin kapali ceza infaz kurumlarinda
bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin érgiin
yliksekogretime devamlari konusunda
-normal zamanda sinava girmeleri i¢in
taninan kisith imkan disinda- bir yii-
kiimliiltigd bulundugunu kabul etmek
mdimkdin olmamistir”

N\ 7/
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sekogretim icin devletin tutuklu ve hikiimlilere internet kullanma imkani saglamasi
seklinde bir pozitif yikimliluginin bulunmadigi da aciktir. Salgin nedeniyle gecici
olarak uzaktan 6gretim metoduna gecilmis olmasinin ise devletin bu konuda bir pozi-
tif yakimlUliginin dogmasina sebep olamayacadi gibi tam aksine ceza infaz kurum-
larinda bu kapsamda bir organizasyon yapilmasini daha da zorlastiracak bir husus ol-
dugu anlasiimistir. Bu baglamda kapali ceza infaz kurumunda bulunan basvurucunun
COVID-19 salgini nedeniyle gegici olarak uzaktan 6gretim metoduna gectigi anlasilan
orgun yiksekdgretim programina, internet kullanma imkanindan yararlandirilarak de-
vam etmesinin saglanmasi yoniinden devletin herhangi bir pozitif yikimlaligi bu-
lunmadiginin agik oldugu degerlendirilmistir.

Sonug olarak basvurucunun egitim hakkinda yénelik bir ihlal olmadiginin acik oldu-
gu anlagiimigstir.
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4. Mehmet Resit Arslan ve digerleri, B. No: 2013/583, 10/12/2014

Ceza infaz kurumlarinda bulunan ve uzaktan egitim kapsaminda faaliyet yiiriiten bazi (ini-
versitelerde dgrenci olan tutuklu ve hiikiimliilerin, icinde bilgisayar ve internet barindiran
uzaktan egitim sinifina ¢ikma stirelerinin azaltilmasi egitim hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Uzaktan egitim, bilgisayar sinifi, stire kisitlamasi, ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda hiikiimli olarak
bulunan ve uzaktan egitim kapsaminda
faaliyet ylriten bazi Universitelerde 6g-
renci olan basvurucular, kurumda uzak-
tan egitim programina uygun bilgisayar
sinifini kullanarak egitimlerine devam et-
mektedirler. Kurum, 2012-2013 egitim ve
ogretim yili uzaktan egitim faaliyetlerinin
planlanmasinda, terér suclusu hikimli-
lerin mesai gunleri 13.30-16.30 saatleri
arasinda personel nezaretinde uzaktan
egitim sinifina cikarilmalarina karar ver-
mistir. Kurum anilan kararda, fiziki ola-
naklarin yetersizligi ve guivenlik gerekge-
leriyle dnceki egitim ve 6gretim yillarinda
belirlenenden daha az siire 6ngordigini
aciklamistir. Kurum kararina karsi itirazlar
derece mahkemelerince reddedilmistir.

Basvuru konusu olayda, 2012-2013 egitim
ve 6gretim yilinda ¢ikar amacli sug 6rguti-
ne Uye olma sucundan hikidmlu bir kisinin
de uzaktan egitime baslamasi nedeniyle
glvenligin saglanmasi amaciyla bilgisayar
odasinin kullaniminda yeni bir diizenle-
meye ihtiya¢ duyulmus ve kurum 5275
sayill Kanun'un verdigi yetkiye dayanarak
bilgisayar odasini kullanma saatlerini bas-
vurucular agisindan azaltmistir. Kurumda
disiplinin ve guvenligin saglanmasi icin
bdyle bir siniflandirma yapilmasi idarenin
takdir alani icinde olup makul ve kabul
edilebilir bir tedbirdir. Unutulmamalidir ki
kurum idaresi bu tedbir kapsaminda bilgi-
sayar odasinin kullanilmasina dair yeni bir

/£ Y
§ 86. “Basvurucularin anilan kisitlamaya
yénelik itirazi lizerine, infaz hakimligi kisit-
lamanin derslerin okullardan temin edilen
ders kitaplarindan c¢alisiimasi suretiyle
telafi edilebilecegini belirtmistir. Uzaktan
egitim faaliyeti sadece bilgisayar (izerin-
den yapilmayip diger ders materyalleri ile
birlikte yuirditiildiiglinden, cezaevi idaresi
tarafindan ders kitaplari gibi bazi mater-
yallerin, basvurucularin egitim hakkini
ortadan kaldirmak icin dedil, glivenlik ve
disiplinin saglanmasina dair goérevlerin
yerine getirilmesi icin temin edildigi anla-
silmaktadir. Ayrica idare ve gozlem kuru-
lunun 2011-2012 egitim 6gretim yilinda
basvuruculan uzaktan egitim sinifindan
tam zamanli olarak faydalandirmasi, ida-
renin basvuruculann egitim faaliyetine
katilmalari icin tesvik edici oldugunun bir
gostergesidir. 2012-2013 egitim-6gretim
yili icin ise glivenlik gibi cezaevleri agisin-
dan vazgecilmez bir amag cercevesinde
uzaktan egitim sinifinin kullaniminin kisit-
lanmasi, egitim hakkina 6l¢iilii ve makul
bir miidahale olarak degerlendirilmelidir.
Dolayisiyla cezaevinde tutulan basvuru-
cularin, daha az ders alarak egitimlerini
uzatmalan durumunda karsilasacaklari
sorunlara dair somut, makul ve kabul
edilebilir bir iddia da ileri stirmedikleri an-
lasildigindan egitim faaliyetinin, imkanlar
cercevesinde saat kisittamasi yapilarak
devaminin saglandigi gozetilerek, ceza-
evinde gtivenlik ve disiplinin saglanmasi
amaciyla uzaktan egitim sinifi kullanimi
kisitlamasinin ol¢iilii oldugu degerlendi-
rilmektedir”

N _/
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planlama yaparken basvurucularin uzaktan egitim sinifini kullanmasini tamamen en-
gellememektedir. Bunun yaninda basvurucularin 2012-2013 egitim ve 6gretim yilinda
katildiklari uzaktan egitim faaliyetinde egitimi bilgisayar tizerinden takip etmelerinin
zorunlu olup olmadigina dair bir belgeye de rastlanmamistir. Uzaktan egitim faaliyeti-
nin sadece bilgisayar lGizerinden yapilmadigi, diger ders materyalleriile birlikte yurattl-
digi de somut olay degerlendirilirken dikkate alinmalidir. Bu nedenlerle kurumdaki
glivenlik ve disiplinin saglanmasi amaciyla uzaktan egitim sinifi kullanimina yonelik
saat kisitlamasinin 6l¢tll oldugu degerlendirilmistir.

Sonuc olarak somut olayda basvurucularin egitim hakki ihlal edilmemistir.



_ NITELIKLI HAKLAR
Ceza Infaz Kurumlarindan Yapilan Basvurulara lliskin Kararlar

C.CEZA iINFAZ KURUMLARINDA YAPILAN VE DiN VE VICDAN
O0zGURLUGUNE iLiSKiN OLAN BASVURULAR HAKKINDAKI
KARARLAR

1. Ahmet Sil, B.No: 2017/24331,9/5/2018

Ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimlii ve tutuklularin kutsal kitaplara erismeleri konu-
sunda objektif bir gerekceye dayanmayan asilmaz gligliiklerle karsilasmalari din ve vicdan
Ozglirliigiinti ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Kutsal kitap, ibadet, kogusta bulundurma hakki, ceza infaz kurumu

Bir ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvuru, olay tarihinde baska bir
ceza infaz kurumuna nakledilmistir. Basvurucunun daha onceki kurumda yaninda
bulundurdugu Kur‘an-1 Kerim, nakil sonrasinda gittigi ceza infaz kurumuna posta ile
gonderilmistir. Kurum, terér 6rgiiti mensuplarinin ailelerinden ve kargo yoluyla gelen
kitaplarin ceza infaz kurumuna alinmamasina karar verildigini belirterek gelen Kur'an-i
Kerim'i basvurucuya vermemistir. Bagsvurucu anilan karara karsi infaz Hakimligine bas-
vurmustur. infaz Hakimligi, Kur'an-1 Kerim'in ceza infaz kurumu kiitiiphanesinden be-
delsiz temin edilebilme imkani oldugu gerekgesiyle sikayetin reddine karar vermistir.
Anilan karara itiraz ise bir Gst yargi mercii tarafindan reddedilmistir.

Basvurucunun dini yasami bakimindan zorunlu oldugu distincesiyle islam dininin
kutsal kitabi olan Kur'an-1 Kerim'i stirekli olarak yaninda bulundurmayi istemesi Ana-
yasa'nin 24. maddesinin ikinci fikrasinda koruma altina alinmis olan din 6zgirliginin
bir gériinimu olan “ibadet 6zglrligu’nin kapsamindadir. 5275 sayili Kanun'un 70.
maddesine gore dini yasam bakimindan zorunlu olan kitaplar tutuklu ve hiikiimlGndn
bulundurabilecegi kitap sayisina dahil olmayacagi gibi bu kitaplara yonelik zaman ki-
sitlamasi da bulunmamaktadir. Ceza infaz kurumu idaresinin hikimli ve tutuklula-
ra Kur'an-1 Kerim temin etmesi, bunlarin

kendilerine ait Kur'an-1 Kerim ntshalarini

/~ N
yanlarina almay: istemelerindeki haklhgi § 49. “Ceza infaz Kurumlarinda bulunan
ortadan kaldiran bir neden olarak gériile- hiikiimlii ve tutuklularin sifreli haberles-
bilir. Ancak somut basvurudaki Adalet Ba- mede kullanma potansiyeli oldugundan
kanligr gorlstinde bahse konu ceza infaz veya okuyanlarin dini duyarliliklarinin,
kurumunda yeterli sayida Kur'an-1 Kerim moral ve motivasyonlarinin arttigindan
niishasi bulundugu ifade edilmis, gorus- bahisle objektif bir gerekceye dayan-
le birlikte sunulan liste incelendiginde ise maksizin Kur'an-1 Kerim'e ve diger kutsal
kurum kutlphanesinde ancak dort adet kitaplara erismeleri konusunda asilmaz
Kur'an-1 Kerim nushasi bulundugu tespit gticliiklerle karsilasmalari din 6zgiirlii-
edilmistir. Bunun yaninda ceza infaz kuru- gtiniin 6ziindi zedeler.”

mu, basvurucunun emanet para hesabin-  \_ _
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dan karsilanmasi kosuluyla kurum aracihdiyla Kur'an-1 Kerim nishasi almasina imkan
tanimayan bir karar da almistir. Bu aciklamalar dikkate alindiginda somut olayda idare
ve derece mahkemeleri, basvurucunun Kur'an-1 Kerim okuma bicimindeki ibadetini ya-
pabilmesi icin din 6zgurliginin gerektirdigi ve devletin pozitif ylikiimliliklerinden
olan tedbirlerin alindigini Anayasa Mahkemesine gdsterebilmis degildir. Bu nedenlerle
basvurucunun din ve vicdan 6zgirligine yapilan midahalenin demokratik toplum
diizeninin surekliligi icin gerekli oldugunun ilgili ve yeterli bir gerekge ile gosterildigi
sOylenemez.

Sonug olarak basvurucunun din ve vicdan 6zgirligi ihlal edilmistir.
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2. Murat Kalkan, B. No: 2017/21904,11/12/2018

Ceza infaz kurumunda tutuklu olan bir kisinin bir din gérevlisiyle gériismesinin olaga-
niisti sartlarda belli bir siire yaptirilmamasi din ve vicdan ézglirliigiinii ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: Din gorevlisiyle gériisme, kurum guvenligi ve diizeninin sag-
lanmasi, zorunlu ibadet, ceza infaz kurumu

Basvurucu, olay tarihinde anayasal diizeni ortadan kaldirmaya tesebbis etme ve Fe-
tullahgi Terdr Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmasina (FETO/PDY) (ye olma suclarindan
bir ceza infaz kurumunda tutukludur. Kurum, FETO/PDY tyeliginden tutuklu bulunan-
larin bir din gorevlisiyle gérlismeden yararlanma imkanlarini durdurmustur. Basvuru-
cu anilan karara karsi sikayette bulunmustur. infaz Hakimligi; FETO/PDY ile ilgili suc-
lardan tutuklu bulunanlarin sayica fazla oldugu, bu kapsamda kurumda giivenlik ve
asayisin saglanmasi amaciyla ikinci bir talimata kadar basvurucunun din adami ile go-
rusttrdlmedigi gerekcesiyle sikayeti reddetmistir. Anilan karara itiraz ise bir Ust yargi
mercii tarafindan reddedilmistir. Anilan uygulama daha sonra kaldiriimis ve basvurucu
yaklasik bir yil sonra bir din gorevlisi ile gdrisme gerceklestirmistir.

Basvurucunun talepte bulundugu tarihte olagantsti hal sartlari s6z konusudur. Ta-

lep tarihinde hem kurumda FETO/PDY
kapsaminda tutuklu bulunanlarn sayica
fazlaligi hem de din adami goérevlendir-
mekle ylikiimlii Diyanet isleri Bagskanhgin-
da ayni gerekgeyle gerceklestirilen ihrag
stireci, kamu diizeni ile kurum guvenligini
ve dlizenini bozmadan kurumda bulunan
hikimli ve tutuklularin din gorevlisiyle
gorisme hakkindan yararlanma imkan-
larini organize etmeyi oldukca zorlastir-
mistir. Ote yandan basvurucunun talepte
bulundugu tarihte yiksek sayida ceza
infaz koruma personelinin de FETO/PDY
ile olan ilgileri nedeniyle kamu gorevin-
den cikarilma sureclerinin devam ettigi
gorilmektedir. Bu nedenle somut olayin
kosullarinda basvurucunun din gorevli-
siyle goriisme talebinin reddedilmesinin,
kurum glivenligi ve dlizeninin saglanmasi
yoniinden zorunlu bir sosyal ihtiyaca kar-
sihk geldigi kabul edilmelidir. Son olarak
basvurucunun din adamiyla gorisme is-
tegini mensubu oldugu dine gore zorunlu

/o N\
§ 57. “FETO/PDY liyesi siiphelisi cok sa-
yida tutuklunun konuldugu Ceza infaz
Kurumunda (bkz. § 23) bulunan bas-
vurucunun bir din adami ile gériisme
talebi, terdr érglitii (yelerinin bir araya
gelmelerinin ve haberlesmelerinin en-
gellenmesi, kurum giivenligi ve diize-
ninin korunmasi amaclariyla reddedil-
mistir. Dolayisiyla talep tarihinde hem
Infaz Kurumunda FETO/PDY kapsamin-
da tutuklu bulunanlarin sayica fazlaligi
hem de din adami gérevlendirmekle yi-
kiimlii Diyanet Isleri Baskanhginda ayni
gerekgeyle gerceklestirilen ihrag siireci,
kamu dtizeni ile kurum glivenligini ve
diizenini bozmadan Infaz Kurumunda
bulunan hiikiimlii ve tutuklularin din
adamiyla gériisme hakkindan yararlan-
ma imkanlarini organize etmeyi olduk-

ca zorlastirmistir.”
- _/
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olarak yerine getirilmesi gereken bir ibadet olarak ileri sirmedigi, yalnizca dinini daha
iyi 6grenebilmek amaciyla bir din adamiyla gériisme gerceklestirmeyi talep ettigi an-
lasiimaktadir. Bu nedenlerle kurum giivenligi ve diizeni karsisinda basvurucunun kat-
lanmasi gereken kiilfet, mensup oldugu dinin emrettigini diisindtgi bir ibadeti ger-
ceklestirememenin degil dinini daha iyi 6grenebilmek adina basvurabilecegi bircok
yoldan birine, somut olayin kosullarinda Anayasa Mahkemesince makul kabul edilen
bir stire boyunca ulasamamasinin kendisinde yarattigi manevi ylkten ibarettir. Bu bag-
lamda basvuru konusu midahalenin izlenen mesru amacla orantili oldugu da kabul
edilmelidir.

Sonuc olarak din adamiyla goériisme talebinin reddedilmesi nedeniyle basvurucunun
din ozgiirltigu ihlal edilmemistir.
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D. DIGER KARARLAR

1. Mehmet Aslan, B. No: 2021/47336, 21/5/2024

Mahpuslarin ceza infaz kurumlarindan ¢ikisinin kisitlanmasina yonelik yeterli bir acik-
lik ve kesinlikte 6ngorebilme ve belirlilige yasal cercevede imkdn tanimayan bir kanun

hiikmii egitim hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: Ceza infaz Kurumunda egitim, kanuni dayanak, iptal hitkmui

Ceza infaz kurumunda bulunan hiikimli
Yabanci Dil Sinavi'na katilmak icin basvu-
ruda bulunmus ancak sinavin yapilacagi
ceza infaz kurumuna nakli gtivenlik gerek-
cesiyle gerceklestirilmemistir. Basvurucu
s6z konusu karara itiraz etmis, infaz Ha-
kimligi ise basvurucunun itirazini reddet-
mistir.

Anayasa Mahkemesi 22/9/2021 tarihinde
bagvuruya konu hikmin ikinci ciimle-
sinde yer alan “...kurum disina ¢ikmalan
Cumhuriyet bassavciligi tarafindan kisitla-
nabilir” ibaresinin Anayasa’ya aykiri oldu-
gu gerekcesiyle iptaline karar vermistir. Bu
kapsamda hikumli ve tutuklularin ceza
infaz kurumlarindan cikisinin kisitlanma-
sina yonelik yeterli bir aciklik ve kesinlikte
ongorebilme ve belirlilige yasal cercevede
imkan tanimayan ve bu gerekgelerle Ana-
yasa Mahkemesince de bireysel basvuru
konusu olay sonrasinda iptal edilen bir
kanun hiukmu ile yapilan mudahalenin
kanuni dayanaginin bulundugundan s6z
edilmesi mimkun degildir.

/~ ™\
§ 22. Somut olaya konu ceza infaz ku-
rumundan c¢ikisin kisitlandigi tarih iti-
bariyla anilan Kanun hikmiiniin ve
dolayisiyla miidahalenin dayanadi olan
hiikmtin ydiriirliikte oldugu anlasiimis-
tir. Bununla birlikte Anayasa Mahke-
mesi [smail Karaca (B. No: 2017/26460,
21/4/2021, §§ 60-67) kararinda, kamu
gorevlisi basvurucuya olay tarihlerinde
ydrtirliikte bulunan tiiziik hikimleri
kapsaminda uygulanan disiplin ceza-
sinin tliziikle diizenlemeye cevaz veren
dayanak kanun maddesinin Anaya-
sa Mahkemesi karari ile iptal edildigi
gerekgesiyle kanunilik yontinden ihlal
karani vermistir. Basvuru konusu olay
yéniinden de séz konusu karardaki de-
gerlendirme yénteminden ayrilmayi
gerektirecek herhangi bir durum bulun-
mamaktadir (benzer degerlendirmeler
icin bkz. Nigar Hiirel ve digerleri, B. No:
2017/16800, 22/11/2022, §§ 17-25).

N\ J/

Sonug olarak Anayasa’nin 42. maddesinde glivence altina alinan egitim hakki ihlal

edilmistir.
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2. Serkan Onur Yilmaz, B. No: 2016/3512, 2/11/2022

Ceza infaz kurumunda bir hiikiimliiniin daha 6nce sakincali bulunan bazi dokiiman-
lari avukatina géndermek istemesinin reddedilmesi bireysel basvuru hakkini ihlal et-

mez.

Anahtar Kelimeler: Bireysel basvuru hakki, avukat, sakincali dokiiman, ceza infaz

kurumu

Bir ceza infaz kurumunda hikimli olarak bulunan basvurucu, kurumda bulunan di-
ger hikumlilerle birlikte hazirladigi bir derginin iki sayisini posta ile kurum disindaki
bir sahsa gondermek istemis fakat anilan dokiimanlarin bir kismi sakincali bulunarak

derginin génderilmesi kurumca engellenmistir. Basvurucu, bunun Uzerine Anayasa

Mahkemesine bireysel basvuru yapmak amaciyla hazirladigr dilekce ve eklerini pos-

ta yoluyla avukatina gonderilmek tizere kurum idaresine teslim etmistir. Kurum, ilgili
mevzuat geregince avukata gonderildigi belirtilen sz konusu mektuplari incelenmesi
icin infaz Hakimligine géndermistir. infaz Hakimligi mektuptaki bireysel basvuru for-

/o N\
§ 29. “lctiiziik’iin 59. maddesinin (3) nu-
matrali fikrasinin (e) bendi uyarinca bas-
vurucunun basvuruda ileri stirdiigi hak
ihlali iddialarini temellendirecek belge-
lerin onayli 6rneklerini basvuru formuna
eklemesi gerekmektedir. Bununla birlikte
ayni kuralin (4) numarali fikrasina gére
basvurucu, hak ihlali iddialarini temel-
lendirecek belgeleri herhangi bir nedenle
sunamamasi hdlinde bunun gerekge-
lerini belirterek varsa buna iliskin bilgi
ve belgeleri basvuru formuna ekledigi
taktirde Anayasa Mahkemesi bu bilgi
ve belgeleri resen toplar, eksiklik nede-
niyle basvuruyu reddetmez. Basvurucu,
basvuruya konu ¢izimlerin sakincali ol-
madiklarini bireysel basvuru formunda
aciklamistir. Bu durumda basvurucunun
basvuru formunda bahse konu ¢izimle-
rin Kurumdan istenmesini talep etmesi
durumunda Anayasa Mahkemesi, séz
konusu belgeleri ihtiya¢ duydugu takdir-

de resen isteyecektir”
- _/
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munun, eklerinin, mektuplarin ve kicik
bir notun alicisina génderilmesine ancak
zarficinde bulunan “Viz Gelir” dergisine ait
cizimlerin savunmaya yonelik olmadigini,
yargi organlarini asagilayici unsurlar icer-
digini, kurum gorevlilerini hedef gosterdi-
gini, 6rgltsel haberlesmeye neden olaca-
gini belirterek alicisina gdénderilmemesine
karar vermistir. Anilan karara itiraz bir st
yargi mercii tarafindan reddedilmistir.

Somut olayda basvurucunun sikayetinin
ifade o6zglrligu degdil bireysel basvuru
hakki kapsaminda incelenmesi gerektigi
dege